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Diplomovd préce studentky zavéreéného roéniku magisterského studia Fakulty pravnické
ZCU v Plzni Sandry Barto¥ové se zafadila mezi skupinu diplomovych praci na Katede

pravnich déjin, které se vénuji obdobi tzv. prvni republiky, tzn. let 1918 — 1938.

Diplomantka se ve své praci vénuje jednomu ze zajimavych témat nejenom z pohledu
historického vyvoje, ale i soucasnosti. Hlavnim tématem je otdzka nové kodifikace trestniho

prava na naSem lizem! v obdobi prvni CSR a tsil, které s timto problémem bylo spojeno.

Na uvod je nutno poznamenat, Ze se autorka zhostila svého tikoly veelku dobfe. Studentka

byla schopna provést analyzu této problematiky, zhodnotit sloZity proces a jeho disledky.

Diplomova prace je kromé Gvodu a zavéry rozd€lena ziejmé do t# zasadnich kapitol. Slovo
-ZIeymé™ z toho divodu, Ze diplomantka pozapomnéla kapitoly a podkapitoly olislovat, coz

zpusobuje znatnou nepiehlednost v textu.

V kapitole prvni své price autorka popisuje struéné vyvoj trestniho prdva od jeho vzniku do
pocatku 19. stoleti, kdy doslo k vydani trestniho zakoniku Josefa I. V trestnim pravu
dochazelo postupné bshem 17. stoleti k potlafovini personality prava. Tresin zakoniky
postupné nahradily trestni normy, vyplyvajici pro Slechtu z OZ7, (1627) a pro méstany
z Koldinovych prav méstskych kralovstvi &eského (1579). Slo o to, sjednotit trestni pravo
v praxi. Pro zemé Koruny &eské bylo r. 1707 vyhlaeno , Nové utrpné a hrdelni pravo® Josefa
[. (Josefina), které bylo vypracovano podle zemského fadu soudniho Ferdinanda HI. zr. 1656
a bylo prvnim trestnim zakonikem, ktery platil na fizem{ geského statu. Tzv. ,Ferdinandeu*
autorka nezmitiuje. Trestni zakonodirstvi se vyvijelo v rdmei rakouského mocnafstvi
samostatn€. Na naSem tGzemi platilo zzeni zemské a méstska prava, v jednotlivych

rakouskych zemich platily zvlastni zemsicé rady soudni (,,Landgerichtsordnungen").



Na rakouském tzemi tedy dlouhou dobu neexistovalo Z4adné kodifikovand trestni pravo.
Soudet se fidili obyGejovym pravem. Prvni pisemné zminky o trestnich zakonech nachazime v
JiZ zmingnych zemskych soudnich fadech (.Landgerichtsordnungen®). Na ¥{iské arovni platil
od r. 1532 hrdeini ¥ad cisafe Karla V. (,,Constitutio Criminalis Carolina®, déle také jako
.Carolina™), kiery mél pfednost pted zemskymi zdkony, které tak platily pouze subsidiarné.
Tato informace v diplomové préci také chybi. Rozsahlej§i analyza je vénovana trestnim

zakonikim Marie Terezie a Josefa 11

Dalsi kapitola (druhd) zavadi étenafe do obdobi 19, stoleti, kde autorka cil svého vyzkumu
zaméfila na vyznamné normy trestniho prava z roku 1803 a 1852. Tim kondi jeji exkurs do
problematiky vyvoje trestniho prava a nasleduje zdvérena, stéZejni kapitola diplomové prace,
ktera se JiZ vénuje vyvoji trestniho prava v obdobi prvni CSR. Autorka provadi podrobny
rozbor

a komparaci novel trestnich kodext s jejich pivodnimi ziméry. Analyzuje také problém tzv.
vedlejsich trestnich zdkond, které se jevily byti dtleZitou soutdsti trestniho prava. Svoji
pozornost soustfeduje na rozsahlé kodifikaéni prace, zejména na profesorskou osnovu z roku
1926 a titednickou osnovu 7 roku 1937, Velké pozornost je vénovéna diliezité normé trestniho
prava, kterym byl jist& zakon na ochranu republiky vydany v roce 1923. Tticta Iéta pFinesla
rovnéz fadu diléich zmén v oblasti trestniho prava, které v podstaté znamenaly &astednou
kodifikaci. K dal§im noveldm trestniho prava fadime také zakon & 48/1931 Sb. z. a o, 0
trestnim soudnictvi nad mladex. Zakon pracoval s pojmem mladistvy, kterou se rozuméla
osoba od 14 do 18 let. Osoby pod &trnact let byly oznacovany jako nezletilé a nebyly trestné
odpovédné za své Ciny. Vyjimku viak tvofily takové C¢iny, za které bylo moZné uloZit trest
smrti. V takovém piipad&, u osoby nejméng 12 let staré, musel porucensky soud natidit
ochrannou vychovu v domové nebo v 1é¢ebngé. Trestny ¢in se nazyval provinéni, stejné jako
dnes. Je na Skodu prace, Ze se autorka vice tomuto zakonu a jeho podrobnéj¥ analyze

nevénovala.

V zavéru své kvalifikaéni prace autorka hodnoti vysledky svého vyzkumu a provadi
komparaci soucasného vyvoje s prvni republikou a dochézi k zajimavym zavértm, které se

ur€ité stanou pfedmétem diskuse v ramci obhajoby diplomové prace.

Po formalni strince je nutno konstatovat, #e autorka vrameci moznosti dodriela normu

pfedepsanou pro psani diplomovych praci, Cerpala z dostupnych prament a literatury, uvedla



poznamky do textu, kde seznam odkazii je uveden na s, 62 — 70. PH svém vyzkumu je na
Skodu celé praci, 7e autorka nevyuzila ke svému badani vice zdroji, zvlasts zakonnych
norem. Prace tim, ze kapitoly nejsou Cislovany, se stava nepfehlednou. Diplomova prace
neobsahuje seznam literatury, prament a internetovych zdrojit. Autorka je uvedla pouze do

seznamu citacnich odkazi. Prace obsahuje anglické resumé,

S ohledem na shora uvedeng skuteCnosti doporuduji diplomovou praci Sandry Barto3ové

k obhajobé a navrhuji znamku dobie a3 velmi dobre.

Otazky k obhajobg:
Zdkon ¢&. 48/1931Sbh. 7. a . 0 trestnim soudnictvi nad mladeri.

Vil !

V Plzni 21.4.2014 JUDr. Mgr. Vendulka Valentova



