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Uvod

Hlavnim cilem mé prace je seznamit Ctenafe s vyvojem obchodu a obchodniho
prava a feSeni spor vramci obchodniho soudnictvi ve Francii v obdobi
sttedovéku a novoveéku. Zejména bych se chtéla zaméfit na pravni upravu
obchodniho prava obsazenou v Obchodnim zakoniku z roku 1807.

Domnivam se, ze tato problematika nebyla doposud fesena v jinych
diplomovych pracich a neni tak vefejnosti pfili§ znama. VéEtSinou se autofi
zamé&fuji na obsah Obcanského zékoniku z roku 1804, ktery je zminovan pomérné
Casto v Ceskych publikacich vénujicich se pravnim déjinam a vyvoji obcanského
prava.

Pro vybér tohoto tématu m¢e vedl predevsim mij zdjem o francouzské
dé¢jiny, pricemz mezi mé nejoblibenéjsi obdobi patii doba vlady krale Ludvika
XIV., pravé revoluéni doba a nasledné¢ obdobi vlddy a zivot Napoleona
Bonaparteho. Dal§imi divody co mé vedly k vybéru tohoto tématu je laska, kterou
chovam k Francii a k francouzskému jazyku. Velmi rada Francouzskou republiku
navs§tévuji a seznamuji se postupné s kazdym koutem jejiho tizemi a s odlisSnymi

zvyky jednotlivych kraji.

V prvni kapitole se chei zaméfit na vyvoj obchodu a pravni upravu

obchodni ¢innosti v pribéhu feudalismu az po novovek, s tim, Ze se pokusim
vyliCit celou problematiku i1 na ptikladech a pod vlivem dobového mySleni a
spolecenského uspotradani. Pfi tvorb& Givodni kapitoly jsem vychazela z né€kolika
knih, ale nejvice mé inspirovala kniha od Paula Didiera, Philippa Didiera s
nazvem Droit commercial, kterou zejména uvadim v poznamkéch pod ¢arou.
Na prvni kapitolu navazi druhou kapitolou, ve které rozeberu podrobné proces
sepsani Obchodniho zékoniku, zplsob ¢lenéni a systematiku Obchodniho
zakoniku vcetné jeho struéného obsahu. V piehledu novel zmapuji
nejvyznamnéjsi novely Obchodniho zakoniku od roku 1814 aZ do dneSniho
platného Obchodniho zékoniku, pficemz uvedu i nékolik doprovodnych pravnich
predpist, které s obchodnim pravem souviseji.

V ramci ¢tvrté kapitoly nazvané vybrané pravni instituty a jejich porovnani
s ¢eskou pravni Gpravou, jsem si vybrala za konkrétni pravni institut, kterému se
chci v této kapitole vénovat, je akciova spolenost a akcie. Nejprve se snazim

ptedstavit historii akciovych spolecnosti a voln€ navazuji na Gpravu obsazenou
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v Obchodnim zakoniku zroku 1807 a nakonec uvadim upravu v soucasném
francouzském Obchodnim zdkoniku, kterou porovndm s ustanovenimi
upravujicimi akciovou spolecnost a akcie v ¢eské platné pravni upravé obsazené
v zakoné€ o obchodnich korporacich a obanském zakoniku. V posledni kapitole se
zaméiuji na problematiku obchodniho soudnictvi od dob stiedovéku az do prvni

poloviny 19. stoleti.



1. Vyvoj obchodniho prava ve francouzském kralovstvi

1.1. Pojem obchodni prava a vznik obchodniho prava

Obchodni pravo se zrodilo ve stfedovéku a rozvijelo se do dneSni podoby az
predevsim ve 20. stoleti’. Vyraz obchodni pravo se objevil na konci 18. stoleti a
pouzival se od pocatku 19. stoleti. Po vydani obchodniho zakoniku Napoleonem
se pojem pln¢€ vzil do praxe a je zachovan dodnes.

Pted dnesnim pojmem ,,obchodni pravo* se uzival piivodné latinsky vyraz
»jus‘ nebo ,,de consuetudo mercatorum* nebo-li, pravo nebo zvyky obchodnik.
Za staré kralovské doby, kdy téméf veskeré uceni véetné zdkonodarstvi vznikalo
na pid¢ kostelti a klasterti se uzivalo kanonické pravo. VesniCané, prosty lid a
taktéz obchodnici ze tietich zemi si sebou pfindseli mistni zvyky a pravo své
zemé, coz mnohdy tvofilo piekézky v obchodnich vztazich®.

Prvni zarodky obchodniho prdva mizeme spatfovat na pocatku roku tisic,
kdy vétSina populace zila na venkové a byla spjata se svou zemi tak, ze puda jin
poskytovala hlavni zptisob obzivy, na polich péstovali plodiny, lovili zvéf, a z
ktize si $ili obleceni, chovali domaci zvitata, byli odkazani téméf sami na sebe. S
ristem meést se postupné zacal vyvijet obchod, vznikaly malé trhy, oteviely se
hranice pro cizi obchodniky piedev§im z vychodu, avSak stile Slo o velkou
vzacnost a vétSina venkovského obyvatelstva se do mést nedostala. Postupem
casu se mésta zvétSovala, sit’ trZiSt’ se rozSifovala a vesni¢ané méli pfistup na trhy,
a mohli tak prodavat nadbyte¢nou Urodu, doméci zvitata, vyrobky, tato zména tak
jako v ostatnich zemich trvala i ve Francii n¢kolik stoleti. Obchodni pravo je

doprovazeno rozsdhlou, v dnes$nim slovniku, ,,trzni politikou*.

Za byvalé monarchie ,,velkoobchodnici, maloobchodnici a bankéfi* nebyli
nazyvani jesté jako obchodnici, ale oznacovali se podle dobového slovniku velmi
riznorodé napft. ,kupci, trhovci, hokynati apod. Ptistup k profesi kupce vSak
nebyl dostupny volné v§em, podminky se velmi ¢asto ménily a byly piisné. Proto,

aby se stal ¢loveék kupcem, musel projit u¢enim, vykonat zkousku a na zavér se

! paul Didier, Philippe Didier, Droit commercial, ECONOMICA, 2004, s. 13, ISBN:
9782717849097
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zapsat do ,,uzaviené spolecnosti obchodnikli, k ¢emuz miizeme pfipodobnit v
¢eskych zemich cechy femeslnikli a obchodnikll. Spole¢nost obchodniki bylo
misto, kde se sdruzovali , mistii kupci® a jejich uéni. Clenové spoleénosti museli
dodrzovat pravidla svého fadu v daném meésté ¢i vesnici, tim byl ¢len vazan vici
své spoleCnosti, a proto nemohl vykondvat své povolani v jiném mésté. Az do
druhé poloviny 17. stoleti se ¢lenové spolecnosti fidili svymi fady, v kazdém
mésté méli odlisna pravidla, tuto roztfiSténou uUpravu se pokusil sjednotit edikt
zroku 1673 vyhlaseny Ludvikem XIV. Edikt byl roz¢lenén do péti ¢asti. Prvni
¢ast upravovala osobni statut kupcii a podminky pro pfistup k profesi. Druha cast
vymezovala zékladni principy, kterymi se fidily Spole¢nosti kupct. Jelikoz hojné
uzivanym prostiedkem k placeni v obchodnich vztazich v t¢ dobé byly sménky,
tak tieti ¢ast byla zasvécena upravé smének. Ctvrta Gast obsahovala pravidla pro
piipad upadku a posledni ¢ast stanovila, ze pro feSeni sporti z obchodnich vztaht

jsou kompetentni obchodni soudy a obsahovala pravidla pro fizeni pfed soudy.

Revoluce z roku 1789 sebou piinesla korporace a proklamaci, ze ,,vSichni
mohou vykonavat voln€¢ a svobodné své povoldni, uméni nebo femeslo v roce
1804 Obcansky zakonik poskytl obecné pravo vS§em obcantim, které zrusilo staré
obyceje a partikularismus v zdkonech. O tfi roky pozdéji byla pfijata ucelena
uprava obchodniho prava vtélena do Obchodniho zakoniku, ktery ptevzal v Siroké
mife nafizeni z roku 1673 a nafizeni z roku 1680 upravujici ndmoini obchod,
které byly vydany za vlady Ludvika XIV?. TaktéZz do Obchodniho zakoniku byla,
doplnéna ustanoveni tykajici se ndmoiniho obchodu o ¢ast, upravujici pozemni
ptfepravu zboZi pfed nalodénim.

V pribéchu 18. stoleti se zacaly zakladat obchodnich burzy, avSak byla zde
absence piesnych pravidel pro jejich vznik a provoz, teprve az Obchodni zakonik

upravoval zéklady burzovniho préava.

1.2. Obchodni pravo v obdobi raného stifedovéku

Budeme zde hovofit o obdobi raného az pozdniho sttedov€ku, které miiZeme

datovat priblizné od roku tisic do poloviny 15. stoleti, taktéZ oznacovéano jako

% Paul Didier, Philippe Didier, Droit commercial, ECONOMICA, 2004, s. 3, ISBN:
9782717849097



obdobi feudalni. Veskery ekonomicky zivot a spoleCensky zivot se v té¢ dobé
odehréaval v rdmci jednotlivych panstvi, na néz bylo tzemi rozdéleno, coz mélo za
nasledek rozdrobeni a oslabeni centralni moci. Mysleni a tehdejsi spoleCenské
postoje byly spojeny s ucenim v katolickych klasterech, vira byla brana jako
skutecna ,,opora zadpadniho svéta“.* Cirkev neméla pratelskych postoj ke kupectvi,

kupce povazovala za lichvare, a kupectvi bylo podle ni d’dblovym dilem.

1.2.1. Feudalni usporadani a postoj k obchodu

Od padu fimského cisai'stvi v roce 444 piezivala velkd anarchie, az na vyjimku
kratké obrody Karolinské dynastie. Po této anarchii se se zrodil novy potradek.
Nebot’ ve stavu stalého nebezpeci, ve kterém se nachdzela Evropa, nebylo mozné
zajistit potfeby statu, proto bylo nutné postupné vytvoftit rozsdhly systém osobnich
vztahll, zalozenych na rozvrstveni spoleCenskych tfid, tato vystavba se dnes
nazyva pojmem ,,feudalni spole¢nost* nebo ,,spole¢nost panstvi“. Feudalni systém
ptevladal v pribéhu celého stfedoveéku a nebyl prekonan ani revoluci z roku 1789.
Byl zaloZen na dvou formdach a to na Iénu a panstvi® . Léno v podobé ur¢itého
uzemi bylo svéfeno do spravy vazala, tj. vérného pobocnika péana naptiklad
knizete, a ten jej spravoval, avSak nesmél pfi spraveé piekracovat sva opravnéni a
své postaveni, které mu pan svéfil, avsak mnohdy se stavalo, ze vazal zneuzil své
pravomoci a chtél se titulovat za pana, coz vedlo k Castym poty¢kam nékdy az
valkam o moc mezi panem a vazalem. Na rozdil od prav vazala, knize disponoval
vyluénymi vysadami, které nélezely pouze jemu, tykaly se piedevSim tézby
nerostnych surovin, stanoveni a vybirdni dani, ochrana a feSeni sporti mezi
nevolniky.

Pro teseni sporti se pouzivaly, dnes jiz pro pravni mysleni, zavrzenihodné

O ¢C

prostiedky. Jako dikaznich prostiedkd bylo vyuzivano ,bozich soudi“ neboli
ordaldi, jako zpiisob ruceni byli brani rukojmi, na kterych se véfitel smél
uspokojit, v ptipad¢, Ze dluznik nedostal svych zavazkda, typické byly propadné
zastavy a dalsi. Nejveétsi volnost a samostatnost v rdmci soudobé spolecnosti byla
ponechana klasteram. Pida v okoli klastera patiila mniSskému fadu, jehoz ¢lenové

ji sami obhospodatovali, takze klastery byly jakymisi samospravnymi jednotkami.

* Paul Didier, Philippe Didier, Droit commercial, ECONOMICA, 2004, s. 14, ISBN:
9782717849097
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Na zbylém tizemi a obyvatelstvem byl vSak suverénem jediné knize ¢i krél, jen on

byl hlavnim zédkonodéarcem, vybérc¢im dani a také nejvysSim soudcem.

Velmi zajimavy byl vztah mnichti a ptfedstavenych ,,bozich domiti* neboli
klasterit a kostell, k obchodu a ke kupecké profesi, tak naptiklad velmi, na tu
dobu, pokrokovou myslenku vyjadtil okolo roku 1020 biskup Laonsky Adalbéron,
., ze jediné diim BoZi prinasi pokoj velke vetsine obyvatel, nevolnikiim, vesnicaniim
pracujicich na piide, Ze to je pramen bohatstvi a Zivota. Odtud pochazi moc rytiru
a knizat, kraliti na celéem svete. Jen v takovém spolecenskem usporadani se najde i
kousek mista pro kupectvi. Veskeré bohatstvi, které kral ziskda, ma byt
prerozdelovano potrebnym“. Tedy nejen, ze biskup pfipustil, ze kupectvi je
pottebné, ale také vyjadfil potfebu podpory chudych, kterd se zacala prosazovat
v zadkonodarstvi teprve az v druhé poloving 19. stoleti. AvSak pokud se vratime do
velmi ranych dob tak zjistime, Ze klerici ostie vystupovali proti obchodu, tak
napiiklad ptjcky povazovali za lichvu a prohlasovali, ze se jedna o zavrzenihodné
jednéni. Po koncilech v Aix-la-Chapelle a kapitule z obdobi vlady Karla Velikého
tj. v letech 780 — 806, byli dokonce postihovani vylou¢enim z cirkve i véftici
pokud lichvafili nebo i ti co si ptijcovali, obdobné myslenky byly hldsany téz na
koncilu v Pavii v roce 850 atd. Jak se ukazalo pozdé¢ji, tento zakaz ptjcek pouze
ptekaZzkou v rozvoji obchodu, protoze plijcka byla nezbytnym prostiedkem jistoty
napiiklad pro rolniky, kteti v ptipadé€ Spatné sklizné, si ptjckou zajistili preziti do
dalsi urody. Vyobcovani z cirkve pro plijcku od lichvate, se netykalo pouze déti

nebo osob dusevné chorych a §lechty.6

Z nejznamgjSich teologl a mysliteld sttedovéku je vhodné zminit svatého
TomaSe Akitanského, ktery se narodil na pocatku 13. stoleti (udava se asi rok
1225) v Neapoli a zemiel v roce 1274. Sviij Zivot zasvétil dominikanskému tadu,
byl velmi vzdélany a pokrokovy, proto jeho myslenky byly pfevzaty o nékolik
stoleti pozdéji a vtéleny do Kanonického zdkoniku z roku 1917. Jeho filozofii
ovliviiovaly také svétské zéleZitosti, velmi se zajimal o probihajici revoluci
obchodu v Italii, a zacal si klast otazku ,,zda obchodni ¢innost a soudnictvi mohou

byt v souladu s myslenim kirestanii? “ Svuj postoj na tuto otazku vyjadril nékolika

® Paul Didier, Philippe Didier, Droit commercial, ECONOMICA, 2004, s. 16, ISBN:
9782717849097
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strankami v rozsahlém dile ,,Myslenky kiestani®, kdy oproti svym piedchiidctim,
byl o néco, vice tolerantn¢jsi. V dile uvadi, Ze je sice kupectvi necestné a
zavrzenihodné, ale jde o nutné zlo, proto se musi do uréité miry tolerovat’. Z této
myslenky svaty Tomas vyvodil principy, za jakych podminek muze byt obchod
tolerovan. Podminkou pii prodeji zbozi musi byt dodrzovani tzv. ,spravedlivé
ceny*, znaénym pokrokem bylo pfijeti potieby piij¢ovani penéz, avsak podotykal,
ze pujcka musi byt bez urocend a bez poplatkii za jeji poskytnuti, dluznik mél
pouzit pijcku na ucel, na ktery si vyptjcil. Cena za totéz zbozi by méla byt stejna

pro kazdého kupujiciho. Na zavér uvedl, Ze smluvni strany musi stejné postaveni.

Svaty Tomas téz vyloucil koupi zbozi za ucelem jeho dalsiho prodeje.
Koupené zbozi mélo slouzit pouze ke spotiebé ¢i uzivani. Dale se v dile zabyval
otazkou, zda provozovani kupectvi Skodi méstim nebo je naopak potiebné. Tuto
otazku optel o polemiku, ve které srovnava dit¢ s kupectvim, kdy uvadi, ze ,, tak
jako novorozené nemuze Zit ani rist bez mléka, tak mésto nemiize mit pocetné
obyvatelstvo bez potravy“. Podle Tomése byly dvé moznosti, které¢ by zajistily
zivot ve mésté. Prvni zplisob spociva, v tom, Ze se spolehneme na trodnost kraje a
budeme péstovat vSe sami, vSe co je potfebné pro lidsky zivot. Druhy zpilisob
spociva ve vyuziti obchodu, prostfednictvim kterého, se produkty potiebné pro
zivot ptfivezou z ostatnich kraji. TomaS zastaval spiSe prvni myslenku, ale na
druhou stranu pfiznaval, Ze obchod zajist'uje vétsi rozmanitost a V}'Ibérs.

V pribehu 8. az 10. stoleti obchod témét vymizel. Hlavni pfic¢inou tohoto
stavu bylo sté¢hovani germanskych nérodi, pficemz Germéni vytlacili fimské
pravo a tradice. Zména nastala na pocatku desatého stoleti a pokracovala 1 v
dalsim stoleti. Prvni mistem, kde obroda obchodu vznikla, byla Itilie a
pokracovala pies celou Evropu az do Francie. Divodl, které vedly ke
znovuzrozeni obchodu, bylo né€kolik, znovuosidleni meést, pohyb cizinci na
cestach, znovu se obnovil sménnych obchod, a lidé se zacali zajimat o obchod a

nové feudalni uspofadani spolecnosti.

Hlavnimi misty, kde probihalo znovuzrozeni obchodu, byla mésta. Mésta

" Paul Didier, Philippe Didier, Droit commercial, ECONOMICA, 2004, s. 21, ISBN:
9782717849097,

8 Paul Didier, Philippe Didier, Droit commercial, ECONOMICA, 2004, s. 23, 24, ISBN:
9782717849097
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si uchovala Uzké spojeni s venkovem, protoze venkov byl hlavni zdroj potravy. Za
hradbami se skryvali obyvatelé¢ hradu, méstané, ktefi tézili z prav, které jim
panové, bud’ biskupové, nebo baroni poskytli na jejich tizemi a patfili do tfidy
svobodnych obcanli. VétSinu z poctu obyvatelstva meésta tvofila tfida
nesvobodnych, sluZzebnictvo, nevolnici. Svobodni a nesvobodni lidé v prabéhu
stoleti vedli mezi sebou boje, nevolnici se boufili, protoze mnohdy neméli co jist,
a svobodni manipulovali a vyuzivali nesvobodné obyvatele, aby méli vétsi moc a
bohatstvi.

Ulice mést se plnily stanky, obchtidky, bylo zde neptetrzité velmi zivo, od
usvitu az do soumraku. DéEti a Zeny obdivovaly nabidku obchodi, pozorovaly
zakazniky, pany nebo dal$i bohale, a davy prochdzejicich tudy. Koze$nici
vystavovali nejhez¢i kousky kozichll a kozeSin z bilé nebo ¢erné jehnéciny, z kun,
hermelinové plasté¢ apod., kofenafstvi nabizelo omamny ,,r4j vini“, platenici,
zlatnici, hosptidky, které lakaly k posezeni a nalévaly obilné pivo nebo vino a k
jidlu jste si mohli pochutnat na dobie prosolenych slaneccich.

Pravé vramci trhit doSlo k postupnému oziveni obchodu a ke vzniku
obchodnich zvyklosti, na trzich se prodavaly produkty z venkova. Trhy se konaly
celoro¢né, ale pouze v urCité dny a hodiny. Na trzich byla k dostani celd skala
zbozi a vyrobkl vcetné dobytku. Trhy vSak nesly sebou nevyhody v podobé
hluku, $piny, nepotadku a ¢asto velkého zapachu. Kromé trhli postupné v pribéhu
se zacaly objevovat ve vétSich méstech malé obchiidky, nebo spise jakési dilny,
protoze své vyrobky dilny neprodavaly, ale pouze je tam vyrdbély, naptiklad se
jednalo o pekafte, fezniky, krej¢i, zlatniky a dalsi.® Postupné se vSak z femeslnych
dilen staly obchody, avSak mély stanovenou piesnou oteviraci dobu. Teprve az od
18. stoleti smély byt obchody otevieny kazdy den bez omezeni. Zajimavosti je, Ze
podle barev a tvar oken se rozliSovaly konkrétni femesla, tak naptiklad hodinafi

méli okna zelena, 1¢kafi okna bila a podobné.

Jiz v té¢ dobé& se myslelo na ochranu kupujicich pfed nekalymi praktikami
kupcti, za timto ucelem se béhem trhii pohybovali mezi stanky tzv., méststi
dohlizitelé. Remeslnici nemohli vykonavat své povolani volné a samostatné. Byli

spojeni v ,,spolcich femeslniki“. Dlivodem bylo zachovani v rovnosti ptilezitosti
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a majetku mezi vSemi. Kazdé femeslo mélo své vlastni pravidla a omezeni, napf.
soukenici sméli prodavat pouze krepovou latku a sukno nebo rybati z povodi
Seiny smé¢li lovit pouze na fece Seiné. Kazdy femeslnicky spolek smél mit
omezené mnozstvi materidlu a nastrojii, naptiklad spolek tkalcii vlastnil
maximaln¢ Ctyfi nebo Sest tkalcovskych stavii. Pocet délnikt v dilnach byl, pevné
stanoven vnitfnimi fady jiz od 13. stoleti. Casto také dilny nesmély piekrogit
nafizenim kralovskym ur¢enou maximalni produkci, pro zajimavost v Pafizi ve
¢tvrti Sainte Genevieve ve 14. stoleti feznici méli stanoveny pocet kusi dobytku
urceného k poréicelo.

Meg¢sta lédkala obchodniky z ciziny. K dojednani obchodii mezi mistnimi
kupci a cizinci slouzili osoby, které dnes oznacujeme jako obchodni
zprostiedkovatele, avSak na rozdil od dneSniho vyznamu, byl zprostiedkovatel 1
jakymsi placenym privodcem, a za sluzby mu nélezela odména. V pozdéjSich
dobach byli zprostiedkovatelé¢ vybirani a povéfovani od vedeni mésta, aby také
dohlizeli na cizince, aby dodrzovali své =zavazky a, tak se stali ze
zprostiedkovatell 1 trochu vefejni Ufednici.

Do Obchodniho zdkoniku byli ve smyslu obchodnich zprostiedkovateli
zatazeni zprostiedkovatelé pencz, nebo-li sménarnici, ktefi méli ze zakona
vyhradni pravo ke sménovani penéz. Obchodni zakonik uvadel dalsi osoby, které
se mohli vyskytovat v obchodné pravnich vztazich, naptiklad ocefiovani zbozi a
vyrobkl provadeli znalci, dale se dodavatelé museli fidit pii své Cinnosti,
ustanovenimi upravujicimi pfepravovani zboZi, pojistitelé uzavirali pojistky za
pritomnosti notart,, ktefi ovétovali pravost podpist. Notafi ovefovali pojistné
sazby pro cestovatele na mofi ¢i na fece. Tlumoc¢nikiim nélezelo vyhradni pravo
prekladat, v pfipad€ sporu u soudu délali tlumoc¢niky, ptekladali texty oznament,
listiny, konosamenty, smlouvy a vSechny dal$i obchodni ukony, které bylo nutné

pielozit a podobné.

Obchodni ¢innost v pritbéhu 13. a 14. stoleti, sebou nesla spoustu potizi a
nesnazi. Béhem piepravy zboZi museli kupci €elit Casto bandam lupicli, mnohdy
si zachranili pouze sviij holy Zivot. Cesty byly téz v pfipad¢ destivého pocasi

Spatné sjizdné a pieprava trvala dlouho, neziidka dochazelo ke znehodnoceni
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zbozi. Ve 14. stoleti jiz sami kupci mnohdy nepiepravovali své zbozi, ale pfepravu
zajiStovali pfevoznici a z prevoznictvi se vytvofila samostatné povolani.

Dalsim problémem, ktery doprovazel kupectvi, bylo nejednotné platidlo. S
Karolinskou dynastii se sice razeni minci stalo vysadou kralovské moci, ale razily
se kralovské mince pouze pro urCité uzemi. Mince se razily tedy nejen
v kralovskych mincovnach, ale i v tzv. mincovnéach hrabskych jako tomu bylo v
Champagne o ve méstech Provins a taktéz v mincovnach biskupskych, které se
nachazely ve méstech Troyes, Meaux, Sens, Chalons-sur-Marne ¢i Reims. Tento
stav pretrvaval az do druhé poloviny 13. stoleti. Za vlady krale svatého Ludvika
byly ztizeny vyhradné kralovské mincovny, které mély pravo razit mince, avSak
presto az do 19. stoleti, kolovaly v ob¢hu z rliznych druhli a z ciziny. Nutno
podotknout, ze na mincich at’ uz zlatych, stfibrnych nebo raZzenych jako mince
kralovské, nebyl vyraZzen popisek s hodnotou mince, a hodnota kazdé mince
zavisela na hmotnosti zlata nebo stfibra, jelikoz kazda mince byla jinak tlusta, a
nebyla dokonale kulata ani ryhovana, protoze technika razeni byla na nizké
urovni. Mince byly nedostate¢nym, feknéme brzdicim prostiedkem placeni pro

N 1
sménny obchod™".

K miSeni minci dochazelo na trzich. Ve 13. stoleti se konaly vétSinou
pouze pitilezitostné trhy zvané jarmarky. Pro kazdé mésto byl stanoven konkrétni
doby pattily jarmarky v kraji Champagne. Do mést v Champagne se sjizdéli kupci
z evropskych kupeckych velmoci zejména ze severni Itidlie a z Flander a
Nizozemi. Nejznaméjsi jarmarky se konaly ve méstech Lagny-sur-Marne, Bar-
sur-Aube, Provins, Troyes a v Novém Provins a v Novém Troyes. Kazdy z téchto
jarmarka trval dva mésice a misto konani se ménilo po dvou mésicich. Kupecké
karavany to téchto mést prichdzely z celé Evropy v privodech a s ozbrojenou
ochrankou. Obchodovani na trzich mélo zauZivanou proceduru, pfi¢emz v prvnich
¢tyfech tydnech kupci vyjednavali, uzavirali obchody a dalsi ctyfi tydny méli na
uhradu svych zdvazki a na pievzeti zbozi. V pribéhu obchodnich jednani hrali
dalezitou roli sménarnici, ktefi poskytovali ptijcky, udavali hodnotu zlatych kovi

a kamentl, vypisovali sménky, dohliZeli nad splacenim smének a vykonavali dalsi
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¢innosti s tim souvisejici.

Z ptilezitostnych jarmarkd se vyvinuly stalé trhy s riznymi komoditami.
Do znamosti se zapsaly obilné trhy, které se pravidelné konaly od 12. stoleti.
v PafiZi na tfech mistech, a to v piistavu Greve a v pfistavu de 1'Ecole, kam lodé
piivazely obili z Brie, Boubonnais, z Picardie a podobné¢, v obdobi velké bidy
ptivazely obili z cizich mést z Rouen a Le Havru, které v t€ dob¢ pattily Anglii.
Ttetim mistem konéni obilnych trhl bylo namésti Halles, nachazejici se uprostied
Patize, znamé také jako ,bficho Pafize”. Krom¢ téchto tfech nejvétSich a
nejproslulejSich obilnych trhii, se proslavily malé, ale za to dilezité pekaiské trhy.
Pekati usidleni ve stfedu mésta, byli povéfeni pe€enim chleba o gramazi nejméné
ti liber, coz kdybych piepocetla na dnesni vdhovou jednotku, tak by §lo o chléb o
vaze 1,5 kg, tento chléb byl oznacovén jako ,,maly chléb® a pekaii jej sméli
prodavat pfimo v pekarn¢. Oproti tomu pekafi z predméstskych ¢asti Patfize a
pekafi jarmare¢ni pekli tzv. ,,velky chléb®, a prodavali jej pouze na pekaiskych
trzich a to dvakrat tydng, na patnacti mistech Pafize.™

S roz8iftenim piajéek a smeének a neplnénim svych zavazkii rostl pocet
dluzniki.*
Pro teSeni dluhi vzniklych na trzich se uplatiioval pro vSechny trhy v kraji
Champagne spolecny postup vymahani dluht. Pokud existovaly diivodné obavy,
ze dluznik se dluznik bude vyhybat placeni, pak mél vétitel pravo se obratit na
ufedniho dohlizitele trhu, aby zajistil dluznika a jeho majetek nebo pouze
dluznikiiv majetek. V piipad¢€, ze byl, postizen pouze dluznikiv majetek musel
dluznik zaplatit dluznou ¢astku a byl propustén na svobodu, pokud se dluznik
provinil stejnym zplsobem jiz né€kolikrat, nebo jeho dluhy dosahovali vysoké
sumy, tak byl uvéznén a z jeho majetku byl uspokojen dluh véfitele poptipadé
vice vétitelt. O dalsim osudu takového dluznika rozhodovali vSichni dluznikovi
vétitelé hlasovanim. B&hem rozhodovani véfiteli o propusténi uvéznéncho
dluznika na svobodu, spravoval dluznikliv majetek soudem urceny spravce
majetku, mizeme fici, Ze se dnes jednd v nasi pravni upravé o insolvencniho
spravce, ktery mél na starosti soupis veskerého dluznikova majetku, v ptipadé, Ze

vétitelé dluznikovi propustku neudé€lili, jeho majetek byl rozprodan ufednim
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dohlizitelem. Zisk z prodeje byl rozdélen mezi véfitele v poméru vysSe jejich
pohledavek, pricemz véfitelé, jejichz pohledavka byla zajiSténa rucenim, dnes
podle ceského insolvenéniho préva zajisténi véfitelé, meli prednost. Stejna

procedura byla také uplatnovana na neplatice dani.

Tento zastaraly systém vyméhani dluhti, byl v pribéhu 14. a 15 stoleti
zmodernizovan, tim, Ze byla zavedena lhita, do niz musel dluznik sviij dluh
splatit tj., Ihata splatnosti, pred touto lhiitou vétitel nesmél Cinit zddné navrhy na
zajisténi majetku ¢i dluznika. Dal§i zména probéhla v zajisténi majetku dluznika,
dohlizitel byl povinen veskery dluznikiiv majetek sepsat a nenaklédat s nim, nez
obdrzel rozhodnuti soudu o ptedluzeni dluznika, poté smél prodat dluznikiv
majetek a z vytézku uspokojit véfitele.

Véftitelé se sméli pii vymahani svych pohleddvek od dluznikii obratit na obchodni
soud. Toto pravo nalezelo téz kupciim z ciziny.

Nejtypictéjsim platebnim prostiedkem se stala v priabéhu 14. stoleti
sménka a tento jev pretrvaval 1 v obdobi novovéku. Jeji podstata tkvéla ve dvou
divodech, byla oficidlnim platebnim prostiedkem a byla netroena a tudiz
dovolenda, prostiednictvim smének bylo umoznéno nakupovat na dluh. Dalsi
vyhodou smének byla jejich vyssi bezpecnost, jelikoz kupci sebou nemuseli

ptevazet velké obnosy penéz pti dlouhych cestach.

1.3. Vyvoj obchodniho prava v pozdnim stfedovéku

Pozdni stfedov€k miZeme ohranicit obdobim od roku 1453 po bitvu u Castillon,
kterd ukoncila Stoletou valku a zajistila vitézstvi francouzské monarchie nad
anglickou do roku 1789, tedy Velkou francouzskou revoluci. Po dlouhou dobu,
ekonomika zlistavala z velké Casti zavisla na venkovské vyrobég, avSak postupem
let byla ovlivnéna novymi objevy, novymi obchodnimi stezkami, pfedevSim se
obchod oteviel na vychod tj., do Indie, Ciny. Vznikly nové obchodni trasy
v Anvers, Amsterdamu a Londyné¢, které potlacily dominantni postaveni Benatek
a Janova a dalSich stfedomoiskych mést. DoSlo k posileni kralovské moci,

uvolnéni mysleni.
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Spolecnost byla stale roz¢lenénd na jednotlivé spolecenske tridy, ale s tim
rozdilem, Ze od 17. stoleti byla doplnéna tfida méstanti o zdmozné obchodniky.
Obchodniky zatazeni do této tfidy, nebyli jen velkoobchodnici, ale i1 kupci, ktefi
vlastnili malé méstské kramy, pozdéji oznaCovani jako maloobchodnici, nebo
bankéfi.

V tomto obdobi se z n¢kterych bohatych kupct staly uznavané a cténé
osoby, které nejenze vyznamné pusobily ve svété obchodu, ale také se mnohdy
zapojovaly a ovlivilovaly politicky a spoleCensky Zzivot. Mezi nejznameéjsi
velkoobchodniky ve francouzském kralovstvi se zapsal napiiklad Jacques Coeur a
z italské Florencie pochazel velky kupecky rod Médicisjskych, ktery byl tzce
spojen s francouzskym kralovstvim, jelikoz dvé dcery z tohoto rodu mély za
manzele francouzské krale™.

Vazenou pozici v§ak méli také maloobchodnici nebo téZ oznacovani jako
venkovsti kupci, ktefi ve méstech vlastnili pouze malé kramky a spiSe prodavali
na vesnicich, kromé toho puajcovali i sedlakim a rolnikim penize, takze

vystupovali 1 v roli ,,vesnickych* bankéiti.

Maloobchodnici nejvice pusobili na trzich ve mésté Beauvais v kraji Motte,
kde prodavali své zbozi a nakupovali Inénd platna od femeslniki z Beauvais,
z kraje Picardie a Vermandois. V pozdnim stfedovéku zejména na konci 18. stoleti
byly trhy ve méstech postupné vytlacovany kramy, které jiz nabizely rizny
sortiment zboZi, tak napfiklad v Patizi, pokud jste chtéli koupit zlatou, stfibrnou
nebo hedvabnou latku, museli jste jit do ulice Feures a do c¢tvrti le Petit-Pont,
protoze pouze tam vyrabéli soukenici tyto luxusni latky, za to b&zné latky byly
k dostani u soukenikl v ulicich Saint Honoré, Saint-Antoine, de la Harpe, Saint-
Jacque, na namésti Maubert. Kramy mély svou oteviraci dobu.

Zajimavosti bylo z hlediska tehdej$iho pravniho mysleni, ze obchodni
¢innost ani kram, ve smyslu dneSniho ,,zdvodu“ nebyl soucésti osobniho
vlastnictvi kupce, v pfipad¢ jeho smrti obchodni ¢innost automaticky
neptfechdzela na dédice a ani kram nebyl soucasti soupisu majetku po ztistaviteli.
V soupise byl uveden pouze osobni majetek zemielého kupce, predevSim

vybaveni domu, penize a podobné. Mezi nejvyznamngjsi kramare v Pafizi patfili
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prodejci drahych latek, koteni, klenotli, kozeSin a nakonec vina®®.

Oproti maloobchodnikiim velkoobchodnici obchodovali i s obchodniky ze
zahranici, takZe se neomezovali pouze na zemi mésta, dalSim rozdilem byl rozdil
v rozsahu prodeje a ndkupu zbozi. Zbozi a vyrobky nakupovali pfimo u vyrobct.
Velkoobchodnici jak uz jsem uvedla v textu vyse, byli velmi zdmozni a uznavani.
dostatecny kapital a nesla sebou vétsi rizika nez maloobchodnicky provoz, pro
zajisténi provozu si najimali délnickou silu, proto, aby jedna osoba nenesla
vSechnu odpovédnost sama, velkoobchodnici zakladali spolenosti o vice ¢lenech
a tim rozprostteli rizika mezi sebe.

Aby si velkoobchodnické rodiny pojistili svij vliv na poli obchodu a

mnohdy zvétsili své bohatstvi, tak pouZzivali své déti jako prostfedek k dosazeni
téchto cilt, tim, ze své dcery a syny spojovali statkem s détmi jinych i
zahrani¢nich velkoobchodnickych rodi, zejména z Italie a ze Spanélska. Neziidka
se vSak stavalo, Ze se navzajem brali bratranci se sestfenicemi a dokonce
v nékterych ptipadech 1 nevlastni sourozenci, coz mélo za nasledek plozeni
postiZzenych a jinak degenerovanych déti 1 po nékolik generaci.
Jako ptiklad budouci velkoobchodnické rodiny mohu uvést bratry Jean Pelleta
narozeného roku 1694 a jeho bratra Pierre Pelleta, piisli jako chudaci z jejich
rodného mésta Rouergue a usidlili se Jean v Bordeaux a Pierre na Martinique,
pfidruZzeného pro obchod s ostrovy, Pierre vyvazel titinovy cukr, barvici rostliny
pro textilni pramysl jako bylo indigo, orelana a podobné, kakao a kavu, kterou
kupovali kupci z ostrova nebo vysoce postaveni z fadu Dominikant.

Jeho bratr Jean tyto produkty pfeprodaval do Holandska do mésta Cadix,
také do Francie zejména do Toulouse, do Lyonu, a sou€asn¢ Jean kupoval zase
v Holandsku, v Anglii a ve Spanélsku zboZi z feznictvi napiiklad solené hovézi,
mouku, vina, sadlo, latky a obleCeni, které zpét posilal Pierrovi nakladni lodi své
spolecnosti a Pierre toto zboZi z dovozu prodaval urozenym zékaznikiim mezi
nimiz byli napfiklad markyz ze Champigny, generdl z Martinique, hlavni
zmocnénec Legouxovi, ktery zajistil bratrim Pelletovym staly zisk, tim, ze mohli

obchodovat a stali se vlastniky n€kolika domiiv Bordeaux, piidy v okoli a poté
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vroce 1735 1 cleny kralovského dvora, tedy Slechtici. Po néavratu Pierra do

) y o y 17
Francie se spolecnost obou bratrli pfejmenovala na spolec¢nost Larroque.

Na konci 16. stoleti vznikaly obchodni sité, pficemz do Cela jednotlivych
pobocek byli dosazovani obchodnim vedenim zastupci, ktefi byli opravnéni tidit
danou filidlku spolecnosti. DalSi novinkou 16. stoleti, byl zrod manufakturni
vyroby. V pocéatcich slo spise o rodinné dilny v ¢ele s mistrem a né¢kolika tovarysi.
O dv¢ stoleti pozdé&ji se ztéchto rodinnych manufakturnich dilen vyvinuly
manufaktury, ve kterych probihaly veskeré faze vyroby, pfiCemz v Cele stal jiz,
v dnesni slova smyslu, podnikatel, ktery dohlizel na praci svych délniki, vyplacel
mzdu, fidil ndkup materidlu a zajistoval odbyt svych vyrobka. Béhem primyslové
revoluce se modernizovala technika a technologické postupy v tovarnach.

Do tad obchodnikl patfili taktéz bankéfi, jejichz ¢innost se zacala dostdvat do
popiedi az v pribehu 17. a 18. stoleti. Zndmymi bankéfi této doby byli naptiklad

panové Samuel Bernard nebo Thomas Legendre.

K trhim a krdmkim v 18. stoleti pfibylo nové misto, na kterém se
uskuteCnovaly obchody, timto mistem byla pafizska Burza, ktera byla zfizena
ediktem ze dne 24. zéaii roku 1724. Na chod Burzy podle ediktu, dohlizel
kralovsky ufednik, u vstupnich dveti Burzy stali strazci, ktefi zajist'ovali porfadek
na Burze. Edikt dile vymezoval pfesnd pravidla pro obchodovani na Burze,
oteviraci dobu Burzy, pficemz zacinalo se na ni obchodovat od 10 hodin rano az
do 1 hodiny odpoledne. Burza byla vyhrazend velkoobchodnikiim, kupctim,
bankétiim, finanéniklim, sménarnikim a méstaniim a dal§im osobdm vlivnym,
kteti byli trvale usazeni v Pafizi, avSak Zendm byl vstup na Burzu odepfen.
Obchody se uzaviraly prostiednictvim smének, cennych papirG, obchodnich
papirt a podobné. Edikt zakazoval vSem jednotliveim vyjednavat a uzavirat
smlouvy ve méstskych domech, hotelech, kavarnach, kabaretech, hospodéach a
taktéZ na ulicich mésta a na pafizskych predméstich. Vyjednavani a obchodovani
na Burze mélo vliv na ceny zbozi, ceny dopravy a podobné.18

Obdobi novoveku bylo poznamendno novym obchodnim smérem zvanym

merkantelismus. Obchodni mysleni merkantelistd spocivalo v tom, Ze bohatstvi
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naroda tkvi v zasobéch zlata nebo drahych kovti. V téchto myslenkach kralovska
moc fidila hospodafstvi. Byly zakladany kralovské manufaktury a kralovské
obchodni spole¢nosti. Problémovym bodem bylo fizeni kralovskych financi, stat
prili§ vydaval z pokladny a zpét se jiz penize nevracely, proto jiz nezbyvaly
prostiedky na vybudovani novych kralovskych cest, které byly pro obchodni

dopravu velmi dulezité.

Taktéz stale chybéla jednotnd psana pravidla, kterd by upravovala
obchodni ¢innost, pretrvavaly obchodni zvyklosti a praxe, které byly v kazdé ¢asti
francouzského kralovstvi odlisné, coz napomahalo k podvodim a vzniku sport.
Ze vsech stran obchodniktl a kupujicich byly slyset stiznosti. Tomuto stavu udélal
pfitrz az ministr financi Colbert za vlady Ludvika XIV., na jehoz popud
velkoobchodnik a ucenec Jakub Savary sepsal kralovské natizeni, které bylo
vydano v bieznu roku 1673, jez obsahovalo piesna pravidla pro obchodni ¢innost
kupcti a velkoobchodnikt. Natizeni bylo publikovéno na sidle v Saint-Germain-
en-Laye a vzil se pro n& nazev ,,Savaryho zdkonik®. Savary je také autorem

velmi zajimavého komentére k nafizeni s ndzvem ,,Skvé€ly velkoobchodnik®.

Toto nafizeni vymezovalo hlavni povinnosti kupct, velkoobchodnikii a
bankéit jednajicich osobné nebo za tfeti osobu. Upravovalo jednotlivé typy
obchodnich spolecnosti, a to vetfejnou osobni spolecnost, komanditni spolecnost,
spolecnost akciovou. Natizeni ponechalo koloniadlni obchodni spole¢nosti a
prineslo nékolik Uprav v rdmci spravy téchto spole¢nosti. Pro zaloZeni vetejné a
komanditni spolec¢nosti museli spole¢nici sepsat spolecenskou smlouvu a vznik
spolecnosti byl spojen az zaregistrovanim v seznamu.

Déle upfesiiovalo podminky pro platnost obchodnich smluv, povinné
nalezitosti smének a podobné. Postupné se vzivaly nové principy v Upravé
smének. Sménky mohly byt pfevadény rubopisem, coZz byla poznamka vystavce
sménky na rubu sménky, na zaklad€ které byla postoupena tieti osob&. Nafizeni
vjednom ze svych ¢lankl stanovilo, Ze vSichni femeslnici, umélci a kupci,
velkoobchodnici mohou ptisobit pouze bud’ to v korporacich anebo v jinych
spoleCenstvich sdruzujici ¢leny urcité profese. Timto clankem celd obchodni
¢innost a jeji vykonavatelé dostali pod dohled ze strany kralovstvi zejména
ministra financi a soucasn¢ pod svou ochranu, jelikoz pro vykon nékterych

¢innosti mohli ziskat obchodnici vyhradni pravo v podobé licence nebo patentu,
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tim si ziskali na trhu monopolni postaveni, pfi¢emz ostatni kupci nemohli dany
vyrobek vyrabét ¢i provozovat urcitou ¢innost. Natizeni z roku 1673 obsahovalo

obecnou pravni tpravu obchodu.

O nékolik let pozdéji, tj., v roce 1682, bylo dokonc¢eno druhé kralovskeé
nafizeni, které vymezovalo zvlastni pravni pravidla pro namoini obchod. Natizeni
upravujici ndmoini obchod se velmi osvédc¢ilo a znaéné se obchodniky uzivalo,
oproti tomu nafizeni z roku 1673 bylo velmi kritizovano a na konci vlady Ludvika
XIV. byl podan navrh na piepracovani. Navrh novely nafizeni z roku 1673 byl
vSak dokoncen az po padu kralovstvi v obdobi Velké francouzské revoluce. Navrh
vznikl z podnétu kancléfe Miromesnila. Pfijeti navrhu zastavily revolucni boje, po
nastupu cisafe Napoleona poslouzil névrh jako podklad komisi, kterd byla

vy oy ’ I 1...19
povétena sepsanim Obchodniho zdkoniku™.

Az téméf do konce 18. stoleti se museli obchodnici, femeslnici a umélci
sdruzovat ve spolecnostech a spolcich, tento piezitek byl piekonan teprve roku
1776, kdy tehdejSi ministr financi Turgot zahrnul do preambule nafizeni
prohlaseni, Ze béhem nékolika mésicti dojde ke zruseni téchto spoleCenstvi ¢i
spolkil a Zze budou nahrazeny manufakturami, avsak zcela az vymizely spolecné i
s kralovskym zfizenim v roce 1791.

Z pocatku byly zakladany manufaktury pouze zfizované z moci krale,
které spravovali kralovsti ministfi, asi nejznaméjSim spravcem byl kardinal
Richelieu za vlady Ludvika XIII., a samoziejm¢ Colbert za vlady krale Ludvika
XIV.,, existovaly tfi typy manufaktur.

Prvnim typem byly manufaktury statni, pficemZ se jednalo napiiklad o
mydlarny, manufaktury na vyrobu stfelného prachu, zbrojirny a podobné.
Administrativni pracovnici v téchto manufakturach byli honorovani statem, byli
jimi kontrolofi domovnici, pokladnici, vratni, 1ékafi, kaplani. Technicky personal
byl tvofen délniky. Kralovstvi dod4valo do téchto manufaktur femeslniky, nafadi
rizné, material nejlepsi kvality. Druhym typem byly manufaktury zvané hospice,
jejich cilem bylo jednak péfe o nemocné, staré¢ zeny, t€¢hotné Zeny, déti slepce a

starce a podobné sorty lidé. Mezi takové znamé manufaktury patfil hospic

19 Paul Didier, Philippe Didier,: Droit commercial, ECONOMICA, 2004, s. 50, 51 ISBN:
9782717849097
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v Salpetriere, kde se v roce 1666 nachazelo 2322 lidi nebo v Piti¢ s 1134 lidmi a
podobng.

Poslednim druhem byly kralovské manufaktury, ptfiCemz se jednalo o
soukromé obchodni spolecnosti, kterym byla ud€lena licence kralovstvim a byly
jim poskytovany dotace a dalsi vysady. Pievazné tyto kralovské manufaktury
spolupracovaly se zahrani¢nimi velkoobchodniky.?’

Zajimavosti je, ze rozkveét manufaktur zapocal jiz za vlady Ludvika XIV.,
piestoze v kralovské pokladné byl stale nedostatek financ¢nich prostiedkt. VétSinu
piijmt pokladny tvofily vybrané dané, avSak piijmy z dani nepostacovaly, ani
k pokryti béznych vydaji, a to pfredevsim z divodu casto vedenych bitev,
nakladnych a okdzalych banketil, pficemz na konci kralovy vlady tato situace
vyustila az v hospodatskou krizi. Tento stav m¢l pfekonat systém pochazejici
z Anglie od Johna Lawa spocivajici ve vydavani bankovek, které by nahradily
mince. Uplynulo vSak nékolik let, nez se bankovky dostaly do ob&hu a staly
platebnim prostfedkem.

Na zacatku 18. stoleti vznikla Kralovska banka, ktera slouzila pavodné
spiSe jako Ulozna, teprve az vroce 1718 Kralovskd banka poprvé emitovala
bankovky a také spolupracovala s Indickou spolec¢nosti. V roce 1779 doslo
k velkému hospodatskému tpadku, ktery pocitilo vice jak pét milion véfiteld,
véetné Kralovské banky, jenz nevykonavala ¢innost, po dobu n¢kolika let. Své
postaveni banka ziskala zpét az v prabéhu 19. stoleti, pficemZ fungovala jako
emisni banka a nové ji zakon povéfil udélovanim opravnéni ke vzniku akciovych

W 721
spolecnosti®".

1.4. Vyvoj obchodniho prava od roku 1789 a v 19. stoleti

Pro historiky zacalo 19. stoleti dne 23. ¢ervna roku 1789 a skoncilo dne 2. srpna
roku 1914, tj., v prvni den prvni svétové valky. Toto dlouhé 19. stoleti bylo
stoletim revoluci, pfineslo nové instituce, technologie, nové myslenky a nové
pravo v podobé pravnich kodifikaci. MiZeme rozliSovat mezi tfemi na sebe

navazujicimi revolucemi, a to revoluce politicka zroku 1789, déle revoluce
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ekonomickd, kterd je oznaCena vitézstvim kapitalismu ve Francii a revoluce

spoleCenska.

Politicka revoluce vypukla v roce 1789 a vyvrcholila v letech 1830 a 1848.
Béhem téchto let se vystfidalo n€kolik politickych rezimi od absolutistické
monarchie az po republiku.

Vyznamnym okamzikem byla noc ze dne 4. srpna 1789, kdy doslo
k uklidnéni bouftlivé situace, poté co Narodni shromazdéni vydalo slavny dekret o
zruSeni staré¢ho feudalniho systému. Timto dekretem doSlo ke svrzeni starého
rezimu, ktery vsobé zahrnoval osobni vysady vyznamnych méstani a
obchodnik, Slechticii a piedev§im kralovskou moc. O necely mésic pozdéji
Nérodni shromazdéni vydalo jednu znejvyznamnéjSich a nejstarSich listin
zékladnich prava a svobod, a to Deklaraci prav Clovéka a obc¢ana. Deklarace
prohlasovala, ze ¢loveék se narodil a ma zit jako svobodny podle pfirozeného
prava. V dalsi vété uvadéla, ze lidé jsou si rovni a ze vlastnictvi je nedotknutelné a
nezcizitelné.??

Deklarace prav Clovéka a obCana v Casti prohlaseni o nedotknutelnosti
vlastnictvi napomohlo obchodu, jelikoz 1idé se mohli svobodné rozhodovat, co
chtéji ze svého majetku prodat ¢i koupit a novinkou bylo, ze véci smél novy
vlastnik znovu prodat, coz bylo do té doby zakazané. Ustavodarny sbor vydal dne
29. srpna roku 1789 prohldSeni o svobod¢ obchodu s obilim. Nasledné na tento
akt navazaly dalsi, predevS§im doslo k ruSeni nepohodIného ufednického aparatu,
proto byly dne 21. bfezna roku 1790 rozpustény solné ufady a o necely rok

pozdéji doslo na zruSeni nékterych dani naptiklad dané z jidla.

Pro usnadnéni obchodu uvnitt francouzského uUzemni byly zruSeny
Ustavodarnym shroméazdénim cla. Sjednoceni vnitintho trhu se projevilo i
v zavedeni jednotnych vah a mir. Cely tento proces byl zavrSen vydanim
nafizenim, jehoz autorem byl Allard, z Gnora roku 1791, kterym byly bez vyjimek
zruSeny spolky femeslnikit a kupcti a zavedl novou dan pro obchodniky,
femeslniky zvanou jako ,,Zivnostenska dan*. Mezi fadami obchodnikli vyvolala
nova dan vinu negativnich ohlasti, avSak k vétsim nepokojiim nedoslo. Nejvice

tuto zménu pocitili délnici a jini zaméstnanci obchodniki a velkoobchodnikil

?2 Paul Didier, Philippe Didier,: Droit commercial, ECONOMICA, 2004, s. 70, 71 ISBN:
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v manufakturach, kterym byly snizeny o tuto placenou dan mzdy, a méli horsi
podminky v praci. Délnici, proto vytvareli mensi koalice, dnes bychom je mohli
ptipodobnit odboriim, za ucelem zmény natizeni. Avsak vysledek tlaku délnickych
koalic na Ustavodarné shromazdéni byl opa¢ny, kdyz byl v &ervnu roku 1791
zafazen do nafizeni dal§i Clanek na ndvrh poslance Le Chapeliera o zakazu
sdruzovani v odborovych koalicich. V piipad¢ porusovani tohoto ustanoveni byli
Clenové téchto koalic tvrdé trestani. K osvobozeni odborti doslo az zdkonem

7z roku 1884%.

V poslednich letech 18. stoleti vyvstala mySlenka potfeby sjednoceni
pravni legislativy. Z této myslenky vzeSel obecny, uceleny a vyluény kodex,
kterym byl Obcansky zakonik z roku 1804. Z Obcanského zdkoniku néds budou
zajimat ptredevsim tii z jeho ¢lankd, jez obsahovaly pravni pravidla pouZzitelna pro
obchodni ¢innost. Prvni ztéchto tii ¢lankt byl clanek 544, ktery potvrzoval
absolutni charakter vlastnictvi. Dopliovaly jej ¢lanky 537 a nasledujici, ve
kterych se uvadelo, ze majetek, s né€kolika vyjimkami, patii jednotlivcim.

Druhy byl ¢lanek 1108 stanovujici Ctyfi podstatné naleZitosti pro platnost
smlouvy. Témito podstatnymi nalezitostmi byl svobodny souhlas stran,
zpusobilost smluvné se zavazovat, predmét smlouvy a dovolenost v predmétu
smlouvy. Nakonec ¢lanek 2092 uvadél, Ze kontraktant byl zavazédn ze smlouvy
sam a vymezoval, Ze pfedmétem smlouvy mohou byt jak movité, tak nemovité
véci, a to 1 ty, které teprve v budoucnu vzniknou. Obc¢ansky zakonik vytvofil
zéklady decentralizovaného hospodatského systému, ve kterém rozhodovéni o
koupi, prodeji, investovani mélo byt pravem kazdého a statni moc nesméla do
tohoto systému pfili§ zasahovat.

Dal$im meznikem v dé&jinach obchodu a obchodniho prava Francie byla
prumyslova revoluce, ktera se nejvice projevila zeyména preménou manufaktur na
tovarny, které vyuzivali moderni vyrobni stroje pohdnéné parou a nahradily tak
lidskou praci, dale se objevily nové dopravni prostiedky, jeZ umoZznily rychlejsi
pfepravu zboZi a mezi nimi i zrod Zeleznice.

Francouzské déjiny Zeleznice zacinaji malou dilni Zeleznici podél feky
Loiry, kterd spojovala mésta Saint-Etienne a Andrézieux. O nékolik let pozdé;i,

byla postavena kratka drdha mezi Pafizi a Saint-Germain. Za ,.ervencové

2 Paul Didier, Philippe Didier,: Droit commercial, ECONOMICA, 2004, s. 73 ISBN:
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monarchie* byl vyddn vroce 1842 zdkon, ktery stanovil hlavni pravidla pro
budovani francouzské zelezni¢ni sité. Na zdklad€ tohoto zdkona se zeleznice
velmi rychle mnozily a rozristaly se také stavatské spolecnosti a tim samoziejmeé
rostl 1 kapitdl, vznikaly nové bankovni ustavy, tovarny a podobné. Cilem
kralovstvi bylo propojit sever Francie s jihem24.

Znovuzrozeni zazila v roce 1803 Francouzskd banka, ktera na zakladé
zakona ziskala monopolni postaveni na vydéavani statnich bankovek na dorucitele
nebo-li, statovek. Zakon sebou piinesl i nékolik dalSich opatfeni napiiklad
guvernér a viceguvernéii byli jmenovani vladou a ur¢il maximalni pocet ¢lenti
Bankovniho shromazdéni, a to na poctem 200 ¢lend. V roce 1848 Francouzska
banka zvana také jako Pafizskd banka emitovala penize i do francouzskych

pfimoftskych oblasti.

Okolo roku 1842 se zacaly objevovat v malé mife nové finan¢ni instituce,
kterymi byly obchodni, dnes znamé jako komer¢ni, banky. Mezi prvni znamé
obchodni banky miiZzeme naptiklad zafadit ,,PenéZzni ustav pro obchod a
primysl“ zaloZzeny Laffitem. AZ do roku 1867 nebyl vydan zakon, ktery by
upravoval zptisob zakladani a vznik a ¢innost obchodnich bank. Tento stav zménil
zakon ze dne 24. Cervence roku 1867, ktery stanovil, Ze obchodni banky mohou
mit pouze pravni formu akciovych spolecnosti a vymezil dalsi pravidla pro jejich
fizeni. Zakon zroku 1865 zatadil do moZnosti zplsobl placeni dalsi platebni
nastroj, kterym byly Sekové knizky, jez se béhem nckolika let zacaly obchodniky

. oo 2
hojné vyuzivat .

Dalsim obchodnim odvétvim, které se rozsifilo, se vznikem Obchodniho
zakoniku v pribéhu 19. stoleti byla pojistovaci ¢innost. Pojisténi bylo nejvice
vyuzivano na pocatku zejména v ndmoinim obchodé¢, pficemz ¢lanek 633
Obchodniho zakoniku uklédal jako povinnost obchodnikiim si sjednat pojisténi
lodi a zbozi, jelikoZ pieprava po mofi byla velmi rizikova a ¢asto dochazelo ke
znehodnoceni ¢i znieni zbozi. Postupné se pojiSténi rozsifilo 1 na pozemni
obchod. V prib¢hu nékolika let vznikaly nové druhy pojisténi, a to naptiklad

pojisténi proti pozaru, Zivotni pojisténi a podobné.
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Okolo roku 1820 se objevily pojiStovaci spolecnosti, nebo-li dneSni
pojistovny. V roce 1816 vznikla Kralovskd pojistovaci spolecnost, o tfi roky
pozdéji vznikla pojistovaci spolecnost Le Phénix a pod vedenim Laffita v roce

1829 se zrodila pojistovna Union.
Po roce 1860 se rodi luxusni obchodni domy, které vytlacovaly drobné

maloobchodniky. Dodnes se dochovaly obchodni domy jako je Hériot nebo

Printemps, které vytvofily za vice nez stoleti Sirokou obchodni sit’.
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2. Systematika Obchodniho zakoniku

2.1. Sepsani Obchodniho zakoniku

Jako podklad pro ptipravu kone¢né redakce Obchodniho zadkoniku poslouzil navrh
Obchodniho zékoniku z roku 1803. Komise z roku 1803, kterda byla povéiena
zpracovanim navrhu Obchodniho zakoniku, prosla obménou a rozsitila své fady o
jednoho c¢lena, tedy oproti stavajicimu poctu 6 odbornikii komise z roku 1801,
bylo odbornikii sedm. Mezi téchto sedm ¢lent patfili soudce odvolaciho soudu v
Patizi Gorneau jako vedouci komise, pfedseda obchodniho soudu Vignon, byvaly
obchodni soudce Boursier, pravni poradce Legras, lyonsky velkoobchodnik Vital-
Roux, byvaly tfednik Coulomb a spravce hospicti Mourgues.

Piivodni komise byla zfizend nafizenim konzula Napoleona Bonaparteho
zdne 3. dubna roku 1801. Komise byla s vyhotovenim néavrhu pod asovym
tlakem, jelikoZ musela ndvrh dokoncit béhem osmi mésicii, a poté, jej musela
predat vladé Chaptala k projednani, presné datum postoupeni bylo stanoveno na
dne 4. prosince roku 1801. Postup praci sméfoval k mySlence propojeni praci
komise vedené Gorneauem a navrhem pochézejictho zkonce 18. stoleti od
Miromesnila-Montarana, ktery se dochoval v podobé utrzkii, tato mySlenka
zaznéla v piedbézné rozpravé k navrhu.

Navrh byl nékolikrat ménén, byl doplnén navrhem vyhlasky o obchodu
sepsanou komisi Montarana, kde se opét objevovala zna¢nd podobnost mezi
dvéma projekty. Jak jiz bylo napsano vySe nejpodstatnéjsi zmény, se dockala
pravni oblast z motského prava, kdy doslo k celkové modernizaci tohoto odvétvi,
pfiCemz ostatni pravni instituty zistaly zachovany s menSimi odchylkami.

Proti tomuto ndvrhu vystoupil, Vital Rouxe, ktery prosazoval ideu
nezavislosti a specialitu zdkonil, coz rozvinul v dile pod nazvem ,,0 vlivu vlady
na rozkveét obchodu®. Tato stat’ méla odezvu v ptredbézné diskuzi k néavrhu.
Chaptal se pod vlivem dila Vitala Rouxe, béhem své promluvy vratil k myslence
¢istych obcanskopravnich kodifikaci, v pribéhu piedbézné diskuze k navrhu, a
zdiiraznil, Ze c¢lenové komise, podle jeho ndzoru sprdvné vymezuji obchodni
zakony jako oblast prava specialniho, vyjadiil se, Ze uprava obsaZena
v oblanském zikoniku by byla pro upravu obchodnépravnich vztaht
nedostacujici, a proto plné¢ podporoval navrh Obchodniho zakoniku od Vitala

Rouxe, avSak zdlraznil, Ze v pfipad€, kdy by nebylo v Obchodnim zakoniku
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upraveno n¢jaké pravni jednani, pak by se pouzil podptrné Obc¢ansky zakonik.

Poté co byl navrh Obchodniho zdkoniku pfedlozen vlade, byl navrh také
rozeslan a projednavan jednotlivymi vybory a obchodnimi soudy, rovnéz
odvolacimi soudy a kasacnim soudem, ktery byl vyzvan, aby se své piipadné
piipominky vyjadiil béhem dvou mésict.

Ptipominek, které vlada obdrzela, bylo velmi mnoho, a proto vlada navrh
vratila komisi, aby jej pretvofila tak, aby byl v souladu s pfipominkami.
Pozménovacich praci se ujali tii ¢lenové redakéni komise, a to Gorneau, Vital-
Roux a Legras.

Zrevidovany text vlada odsouhlasila a postoupila jej Statni rad¢, ta ve
svém vnitinim vyboru, upraveny text ndvrhu Obchodniho zdkoniku pod nazvem
»Revize navrhu obchodniho zakoniku* probirala, navrhovala dalsi Gpravy, a tak se

projedndvani navrhu stale vice zdrzovalo.

V roce 1806 francouzské cisafstvi prochazelo obtiznou hospodaiskou a
finan¢ni situaci, doslo k upadku obchodu, spousta obchodniki bylo v takové
tizivé financni situaci, ze museli své podnikani ukoncit, a to mnohdy zptisobem
vyhlaSenim upadku ¢i osobniho bankrotu. Avsak jelikoz, zde nebyla podrobna
pravni uprava, jak by se mélo postupovat v ptipadé, kdyz obchodnik vyhlésil
bankrot ¢i upadek, zda i1 pfesto musi dostdt svych zavazki, dochédzelo casto
k pfipadiim, kdy obchodnik jako dluznik své dluhy vici svym véfitelim, jiz
nesplnil, pravé s poukazem, Ze je nemda zceho splnit. Proto cisaf Napoleon
znepokojeny timto stavem natidil Statni rad€, aby okamzité postoupily v procesu
projednavani navrhu Obchodniho zédkoniku dale, aby navrh Obchodniho zakoniku

mohl byt co mozna v nejkrat§Sim moZzném terminu pfijat.

Statni rada se tedy dala do prace, avSak zdmérné protahovala projednavani
ve Ctenich, jelikoz neméla zdjem na schvaleni ndvrhu Obchodniho zakoniku, a to
z dlivodu, Ze Obchodni zakonik zavadél nové prvky, které byly na podporu a
v zajmu obchodniki, coz bylo v rozporu se z4jmy rady. NaStésti ve vyboru mél
navrh Obchodniho zdkoniku velké zastani ze strany jeho €lentl, a to zejména ze
strany byvalého advokata a specialisty na obchodni pravo, pana Crovetta a
zamozného rejdafe z mésta Le Havre Begouena, ktefi naopak héjili a prosazovali
z4jmy obchodniki, a diky svym bohatym zkuSenostem zbytku Clenim vyboru
vysvétlovali vyhody vyuziti Obchodniho zdkoniku pro béznou praxi a doporucili
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Statni rad€ navrh Obchodniho zakoniku ke schvaleni.

Rozprava ve Statni rad€ zahgjila dne 4. listopadu roku 1806 a probihala
témer dalSich 9 mésici, coz predstavovalo asi 68 zasedani.

Prvni kniha zasvécena vSeobecné Casti obchodniho prava byla predlozena
k projednani Regnaulten de Saint-Jean-d'Angély predsedou vyboru. Nejvétsi
pozornost byla vSak vénovana ¢asti zakona o upadcich, jelikoz tuto ¢ast zakona
povazoval cisaf Napoleon Bonnaparte za velmi dilezitou. Projednani treti knihy
Obchodniho zakoniku, proto netrvalo déle nez 4 mésice, a to od tinora do kvétna
roku 1807, panové Ségur a jeho spolupracovnik Cretet méli za ukol seznamit
ostatni s touto ¢asti zakoniku.

Cast o sménkéach a zahraniénim obchod& z knihy druhé méli na starosti
Begouen a Corvetto, Tato kniha byla pouhym pifepracovdnim nafizeni ze 17.
stoleti ministra financi Colberta, proti ¢emuz neme¢li jejich kolegové zadné
namitky. Ctvrta, nejméné obsahla kniha zpracovana Beugnotem, fesila pouze
okrajov¢ strukturu a fungovani obchodniho soudnictvi, priibéh fizeni pfed soudem
prvniho stupné a soudem odvolacim tak Beugnotem vyfesil odkazovaci klauzuli

na Obcansky soudni fad, ve kterém byla samotna soudni procedura upravena.

Cisaf Napoleon Bonaparte si ptal byt pii projednavani navrhu Statni radou
pfitomen diskuzi, zejména pii projednavani knihy zasv€cené feSeni bankrotu a
upadku, ale z divodi uskutectiovani svych vojenskych zamérti v Prusku a v
Polsku se ¢teni navrhu Obchodniho zédkoniku nemohl zicCastnit a projednaval se
bez jeho pfitomnosti za pozadim vitéznych bitev. Po jeho névratu do Saint-Cloud,
dne 27. Cervence roku 1807, se cisaf informoval o stavu, v jakém se prace na
projednavani obchodniho zdkoniku nachézeji, zda a jaké c¢asti jiz byly pfijaty.
Naésledujici den svolal cisaf Statni radu, ktera na jeho ptéani a za jeho pfitomnosti,
musela znovu otevfit debatu o ¢asti Obchodniho zédkoniku vénované upadkiim,
pfijatd Gprava se nezdala cisafi jako dostacujici opatfeni.

Avsak uvahy pfi ¢teni Begouena, Cambacérese, Creteta a Treilharda
zmirnily cisafovi tvrdé piedstavy a text knihy o Upadcich, jak fekl Ségur, jeden
z te¢nikd, ,,pfisny zdkon“, mohl byt v pfijaté podobé zdkonodarnym sborem
zachovan.

V priubéhu dalSich tfech zasedanich, které se konaly, dne 29. ¢ervence, 1.

a 8. srpna roku 1807, se Statni rada musela vypotfadat s Napoleonovymi
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pfipominkami k dluznym upisim. Poté mohl byt kone¢né¢ Obchodni zékonik s

pozméinovacimi navrhy Tribunalu jako celek schvalen.

Obchodni zakonik byl definitivné pfijat a vyhlaSen po jednotlivych
knihach v zaii roku 1807, avSak u¢innost byla stanovena na 1. leden roku 1808 se
zruSujici klauzuli, ktera stanovila, ze vSechny dosavadni pravni pfedpisy téhoz
dne tj. dne 1. ledna roku 1808 pozbyvaji ucinnosti. AvSak i po ucinnosti
obchodniho zdkoniku n¢ktefi dodavatelé, taktéz sménarnici, maklétfi navykli na
zauzivané postupy, pouzivali vyhlasky z roku 1673 a 1681, ze kterych smysl

obchodniho zékoniku vychazel. 2

2.2. Systematika a ¢lenéni Obchodniho zikoniku

Napoleonsky obchodni zdkonik byl zalozen na ,systému smiSeném* podle
vyjadfeni soudce Delpierre, ktery pusobil v kraji Vosges. Tento systém byl
naptiklad vyjadfen v ¢lanku 631 obchodniho zédkoniku ve vztahu k soudnictvi (v
dnesni platné francouzské Upravé €lanky 411- 414 Obcanského soudniho fadu),
podle kterého obchodni soudy, ve spojitosti s obchodnim pravem jsou opravnény
rozhodovat spory vzniklé ze zavazki a ze smluv mezi velkoobchodniky, kupci a
bankéfi a navic taktéZ spory z obchodnich jedndni mezi vSemi osobami. Obecné
smiSeny systém si mizZeme vysvétlovat, tak Ze Obchodni zikonik pusobil
v korelaci s Upravou obecnou, kterd byla obsazena Obcanském zakoniku z roku
1804 a s ObCanskym soudnim faddem, na ktery je v hlaveé ctvrté Obchodniho
zakoniku odkézano. PrestoZe vSak mél obchodni zdkonik smiSeny charakter, tak
hlavni smysl obchodniho prava se dochoval az dodnes, kdy obchodnim pravem je
pravo kupcti, podle dnesni terminologie pravo obchodnikli a uprava obchodnich
vztahi.?’

SmiSeny systém byl Spatné pifijiman doktrinou. Vyvstavala zde otazka
,,proc¢ by obchodnici méli dodrzovat zvilastni pravo, kdyz tu byl Obcansky zakonik
z roku 1804, ktery mél za ukol sjednotit nejednotnd pravidla, ktera se uzivala v

soukromych vztazich.* Od tohoto doktrindlniho smysleni a z mého pohledu velmi

26 Napoleonsky slovnik, Jean Tulard, Fayard 1987, [online] dostupné na internetovych strankach

http://www.napoleon.org/fr/salle lecture/articles/files/codecomm_Tulard Fayard.asp

%" Paul Didier, Philippe Didier: Droit commercial, ECONOMICA, 2004, str. 5, ISBN:
9782717849097
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konzervativniho smySleni se postupné ustupovalo a na konci 19. stoleti
obchodnici jiz pouzivali pro upravu svych pomérl, pravidla obsazend ve

specialnim pravnim ptedpise, tedy v Obchodnim zékoniku.?®

Obchodni zakonik byl tvofen psanym pravem upravujici zpisob
obchodovani, zavazkové vztahy, zivnosti obchodnikd, ale taktéz vychazel
z principii obyc¢ejového prava a v neposledni fadé¢ z obchodnich zvyklosti.
Konecné zavedl jasnd, pevné dand pravidla a meze pro provozovani obchodni
¢innosti a feSeni sporil z obchodu®. Obchodni zakonik obsahuje 648 clank,
které jsou usporadany do ¢tyt knih a knihy jsou dale rozdéleny do péti hlav, hlavy

se dale ¢leni na kapitoly.

V prvni knize nalezneme obecnou ¢ast obchodniho prava, jsou zde
vymezeny zdkladni terminy. Mezi hlavni pojmy, které jsou v hlavé prvni této
knihy vysvétleny, patii termin ,,obchodnici®, jsou zde stanoveny podminky
umoznujici podnikat nezletilym a provdanym Zendm. Déle zde nalezneme rozdily
mezi jednotlivymi typy obchodnich spole€nosti. V hlavé druhé jsou upraveny
ruzné druhy obchodnich knih, zpiisob provadéni zapisi do téchto knih. Hlava pata
je zasvécena burzovnim a sménarenskym obchodim. V dal$ich hlavach jsou
obsazena ustanoveni vénujici se zprostfedkovatelskym sluzbdm a smlouvam,
zpusobu, kterym jsou upraveny postupy pii ndkupech, prodejich a nakonec hlava

osma je zasvécena sménkam a dluznym upistm.

Druhd kniha byla vérnou kopii nafizeni zroku 1682, kterd upravovala
namoini obchod. Tato kniha je celd vénovana pouze ndmoinimu obchodnimu
pravu, je délena na nasledujici hlavy, prvni hlava nese oznaceni o lodich a
mofskych plavebnich lodich, druha hlava se zabyva prodejem lodi, tfeti hlava
upravuje vlastnictvi lodi, ¢tvrtd a patd hlava vymezuje postaveni kapitani na
lodich, lodni posadky, prava a povinnosti namoinikli a posadky, v dalSich hlavach

jsou obsaZena ustanoveni, ktera se vénuji zplisobu nakladani zbozi, dokladim,

%8 paul Didier, Philippe Didier: Droit commercial, ECONOMICA, 2004, str. 5, ISBN:
9782717849097

2 Paul Didier, Philippe Didier: Droit commercial, ECONOMICA, 2004, str. 85, 86 ISBN:
9782717849097
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které jsou potfebné pii obchodovani, naptiklad podrobné jsou upraveny nédlozné
listy zvané ,,konosamenty“. Plavba lodi s ndkladem po mofti byla ¢asto velmi
nebezpecnd, mohlo dojit kutokim pirdth, silnym boufim, a dal$im
nevyzpytatelnym situacim, proto Obchodni zékonik hned ve dvou hlavach
upravoval pojisténi, na tyto dvé hlavy logicky navazovala hlava jedenacta, ktera
tesila dusledky Skod na zbozi, lodi, skody, které by utrpély ¢lenové posadky, a
posledni hlavy umoziovaly, ve svych ustanoveni, aby kralovstvi finan¢né
podporovalo namoini obchod, pomoci riznych dotaci a subvenci, ale taktéz

obsahovaly pravidla pro vybér dani z prodeje zbozi, lodi a podobné.

Treti kniha je zasvécena v téméf ve dvou seti Clancich problematice
upadkl a bankrotli. Jednotlivé hlavy vymezovaly situace, za jakych miiZze hrozit
tipadek. O tpadku a jeho fedenich rozhodovaly soudy. Upadek soud deklaroval ve
svém rozhodnuti, a soucasn¢ urcil zpiisob feseni upadku, poptipadé, pokud nebylo
mozné upadek fesit, vyhlasil osobni bankrot dluznika. Prvni hlava je ¢lenéna na
11 kapitol rozdélenych do sekci. Dale je zde feSeno uspokojovani pohledavek
ptihlasenych vétiteld, jako jeden ze zplsobl feSeni Upadku, nabizel jiz tehdy

obchodni zakonik moznost oddluzeni.

Ctvrta kniha se vénuje ve svych ¢lancich 615 az 648 obchodnimu
soudnictvi, rovnéZ se Cleni na ctyfi kapitoly. Kapitoly jako v ptedeslych knihach
na sebe souvisle navazuji. Prvni kapitola upravuje soudni soustavu obchodnich
soudl, ve druhé kapitole jsou vymezeny pravomoci soudii v obchodnich
zalezitostech, samotny prub¢h soudniho fizeni v prvni instanci pfed obchodnimi
soudy miizeme nalézt v kapitole tfeti a odvolaci fizeni probihajici u odvolaciho
soudu je obsazeno v kapitole ¢tvrté. AvSak pravidla upravujici podrobny postup
fizeni pfed obchodnimi soudy, podani ucastnikii a dal$i tkony, zde nejsou
upraveny, proto je v kapitolach odkdzano na pfislusna ustanoveni Obcanského
soudniho tadu.

Kniha tfeti a C¢tvrtd, které se vénuji smlouvam, Upadku a jeho feSenim a

obchodnimu soudnictvi vychéazely z kralovského natizeni z roku 1673.
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3. Prehled novel do dnesSnich dnu

3.1. Piehled novel do prvni poloviny 19. stoleti

Obchodni zdkonik mél byt vyluénou kodifikaci upravujici celou oblast
obchodniho préva, avSak ptesto se vyskytly mezery v urCitych pravnich oblastech
jiz béhem prvnich let, které zdkonik neupravoval, proto musela Statni rada po
¢tytech letech Gcinnosti Obchodniho zakoniku pfijat jeho novelu, stalo se tak dne
13. prosince roku 1811. Obsahem novely bylo rozsifeni kompetenci obchodnich
soudti. Obchodnim soudiim bylo napfisté svéfeno pravo fesit otdzky tykajici se
vykladu Obchodniho zakoniku v piipadech, kdy zakon v konkrétnim ptipadé
micel, a taktéz se soudy vyjadiovaly k moznosti uziti obycejového prava ¢i

obchodnich zvyklosti pfi feseni zakonikem neupravenych situaci.

V pribchu prvni tfetiny 19. stoleti byly provadény podstatné novelizace, v
roce 1838 Statni radou prosla novela ¢asti zakona o tipadcich, déle je nutné zminit
zakony z let 1856, 1863 a 1867 upravujici obchodni spole¢nosti. Ptislusné
novelizace byly nutnosti, jelikoz v diisledku primyslové revoluce vznikaly nové
situace a vztahy, které dosavadni uprava v obchodnim zdkoniku neznala, a proto
musely byt vytvofeny nové pravni ustanoveni, kterd dokdzala reagovat na novou
dobu.

Roku 1830 doslo také na novelizaci knihy ¢tvrté Obchodniho zakoniku,
kterd ménila ustanoveni upravujici kompetence a chod obchodnich soudi, o
nékolik let pozdéji tj., v letech 1837 az 1841 byly postupné upravovany podminky
pro prodej zboZi a sluzeb, a také se zménila pravidla pro ndmoini dopravu v rdmci

obchodu obsazené v knize druhé.

Nejvetsi promeénou prosla v roce 1838, tieti kniha Obchodniho zakoniku o
upadcich, kterd byla cela zruSena a nahrazena ¢asti zdkona, jenz byl pro
obchodniky vyhodnégjsi a také praktictéjsi. Pod druhym cisafstvim se obchodni
pravo ménilo postupné v souvislosti s rozvojem primyslu, ktery poznamenal celé
obdobi a znacné se projevil i ve vzniku novych obchodnich vztahli a novych

institutu.
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3.2. Prehled novel ve druhé poloviné 19. stoleti

Na podporu priimyslové vyroby, bank a pojistoven, obchodnich domi byl pfijat
dne 24. Cervence roku 1867 novy zdkon o obchodnich spolecnostech, ktery ve
svém c¢lanku dvacatém prvnim stanovil, ze ,, od nyni se akciové spolecnosti mohou
zakladat bez vladniho povoleni”, coz podle mého ndzoru, bylo znanym
pokrokem a obchodni spolecnosti mély pii své Cinnosti vétsi volnost. Akciové
spolecnosti podle zdkona vydavaly volné akcie, akcie spole¢nosti mohly byt
nabizeny ke koupi i vefejnosti formou vefejného pisu akcii. Zajemci se tak mohli
stat akcionafi spolecnosti a podilet se na sprave spoleCnosti a na jejim zisku a
likvida¢nim ztstatku. S akciemi mohlo byt téz obchodovano na burze.

Tteti republika zaméfila svilj zajem spiSe na jednotlivce tj., na podporu
maloobchodnikli. Chréanila drobné vlastnictvi a maly kapital. AvSak takovéto
zakonodarstvi bylo na tehdejsi dobu pfili§ nadcasové a vyzadovalo by obrovské
zmény v legislativé, proto se v novelizacich postupovalo velmi pomalu, az vse
vyustilo v rozsdhlou dekodifikaci obchodniho prava, kterda odpovidala
pozadavkim tehdejSiho myéleni.30

Na konci 19. stoleti byla provedena dal$i uprava Obchodniho zékoniku,
ustanovenich tykajicich se feSeni ipadku a procesu rozprodeje majetku dluznika
k uspokojeni vétiteld, stalo se tak zdkonem ze dne 4. bfezna roku 1889, ktera
rozlisila dluzniky na ty ,,dobré* a ,,Spatné®. Za ,,Spatné* byli oznaovani dluznici,

ktefi ptfi feSeni upadku odmitali spolupracovat, proto pro né platila piisnéjsi

224

pravidla s t€z§imi kone¢nymi dusledky, na rozdil od spolupracujicich. Pro ty
,»dobré dluzniky byl vytvotfen zvlastni a Setrné&j$i postup pii rozprodeji majetkové
podstaty dluznika. Tento systém z roku 1889 se uzival aZ do roku 1955, kdy byl

v . . - ’ v v 1
novelou v n¢kolika jednotlivych ustanovenich upraven a zménén.’

%0 Paul Didier, Philippe Didier: Droit commercial, ECONOMICA, 2004, str. 87, ISBN:
9782717849097

31Paul Le Cannu, Jean-Michel Lucheux, Michel Pitron, Jean-Pierre Sénéchal: Enterprises en
dificulté, prevention, redressement et liquidation judiciaires, Paris: GLN Joly éd, 1994, s. 5, ISBN:
2-907512-40-4
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3.3. Prehled novel v prvni poloviné 20. stoleti

V obdobi prvni svétové valky, tak jako ostatni oblasti prava i obchodni pravo bylo
ovlivnéno vale¢nou situaci, ale také novym spolecenskym myslenim. V pribéhu
let 1914 az 1918 doslo k tipadku kapitalismu diky vlivu socialistické ideologie.
Presto se vSak zakonodarstvi v oblasti obchodniho prava stale vyvijelo, dne 18.
bfezna roku 1919 byl vydan zdkon, ktery vytvofil obchodni rejstiik, do n&jz se
povinn¢ zapisovaly vSechny obchodni spoleCnosti. Na ochranu malych
obchodnikl byla pfijata dne 29. Cervna roku 1935 novela Obchodniho zakoniku
upravujici vztahy pfi pfevodech obchodnich podili v obchodnich spole¢nostech.
Prvni znarodiovaci zasahy stitu se objevily v roce 1936. Druha svétova valka
zabrzdila na n€kolik let zndrodiiovaci tendence statu, avSak témét ihned po jejim
skonceni bylo vydano nafizeni ze dne 30. Cervna roku 1945. Timto nafizenim
vlada stanovila ceny urCitych komodit a dal§im nafizenim se odstartovala vina
druhého znarodnovani, ni¢eni hospodarstvi a to vSe s poveérenim a pod dohledem

socialistické vlady.
3.4. Prehled novel Obchodniho ziakoniku ve druhé poloviné 20. stoleti

Dalsi texty, mezi nimi i nafizeni ze dne 30. zafi roku 1953, které mélo upravovat
najemni vztahy, poukazuji na dal§i snahy socialistické ekonomiky, tim byla
potieba jeji ochrany pro situace, kdy by hrozilo, ze by mohla pfijit recese
ekonomiky, proto se zaméfilo zdkonodarstvi na podporu malych obchodnikli a
nakonec také spotiebitelll. Tyto tendence pretrvavaji ve francouzském
hospodafstvi dodnes.** Jako dikaz mizeme zminit zdkon zvany ,,Royer*, podle
jeho navrhovatele ze dne 27. prosince roku 1973, ktery byl uréen na ochranu
malych obchodnikdi a umélci proti ,,velkoobchodnikiim®, tento zakon byl
pfepracovan novelami zédkona ze dne 31. prosince roku 1990, ze dne 29. ledna
roku 1993 a nejnovéjsi novela prob&hla 5. Cervence roku 1996. Kromé novel
Obchodniho zadkoniku byly vydany rGzné zdkony na ochranu spotiebiteld,
znarodiiovaci zdkon v roce 1982. Zména se dotkla také burzovnich trhli, pro

snadngjii a u¢inn&jsi obchodovani na burzovnich trzich®.

%2 Francoise Dekeuwer- Défossez,Edith Blary-Clément, Montchrestien: Droit commercial, activité
commerciales, commercants, fonds de commerce, concurrence, consomation, 2001, 7. édition,
s. 8,9, ISBN: 2.7078.1261.8

% Francoise Dekeuwer- Défossez,Edith Blary-Clément, Montchrestien: Droit commercial, activité
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Jak jiz jsem uvedla v odstavci vyse, dalSi vyznamnd novela Obchodniho
zakoniku byla uskuteénéna v roce 1955, k jejimu provedeni bylo vydano nafizeni
ze dne 20. kvétna roku 1955 a ucinnosti tato novela nabyla v roce 1958. Jednalo
se o velké prepracovani pravidel upravujicich soudni postup a zplisob pii feSeni
upadku dluznikd, véetné soudniho postupu pii zpenézeni dluznikova majetku a
zpusobu uspokojeni dluznikovych vétiteld. Vybér zplisobu pro feseni dluznikova
upadku zavisel na soudnim uvazeni. Pfi své uvaze soud piihlizel k riznym
okolnostem, svéd¢icich jak ve prospéch tak neprospéch dluznika, naptiklad zda se
do tizivé financni situace dostal dluznik pro vazné poruSeni svych povinnosti, ¢i
dlouhodobé¢ a zdmérn€ nesplaci pohledavky, nebo zda se jedna pouze o prechodny
stav a podobn¢. DalS§im novinkou bylo, ze véfitelim dluznika bylo umoZnéno

o RPN v s 34
navrhovat soudu zptsob feSeni ipadku dluznika.

Na pocatku Sedesatych let bylo, nejvyznamnéjs$im zdsahem do ustanoveni
obsazenych v Obchodnim zékoniku, provedeni nékolika novel, kterymi se vlada
snazila zjistit nejlepsi zplsob, jak zajistit lepSi dohled se strany stitu a vyssi
transparentnost v obchodnich spole¢nostech, proto bylo v priibéhu let pfijato
nékolik textl, prvni v roce 1967, dalsi byly zdkony z roku 1984 a 1985 a v roce
1994 byla provedena reforma téchto zakonll. VyS$i transparentnost nad
podnikdnim a financemi spolecnosti mélo zajistit predkladani Gcetni rozvahy a
ucetni zaveérky na konci ucetniho obdobi spolecnosti. Hlavni tcelem, tohoto
postupu byla moznost zabranit spolecnosti, aby se svym jedndnim nedostala do
takové ztraty, kdy by nebyla schopna splacet své zdvazky, a aby tak spolecnosti

nezneuzivaly institutu prohlaSeni o upadku spole¢nosti.

Novelou z roku 1967 byl také jinak chapan smysl slova ,,upadek® a byl
roz§tépen na dalsi kategorie, podle zavaZznosti predluzeni spolecnosti, pro

vysvétleni mohu napiiklad uvést upravu obsazenou v soucasné ceské pravni

commerciales, commercants, fonds de commerce, concurrence, consomation, 2001, 7. édition,

s. 9, ISBN: 2.7078.1261.8

3 Paul Le Cannu, Jean-Michel Lucheux, Michel Pitron, Jean-Pierre Sénéchal:

Enterprises en dificulté, prevention, redressement et liquidation judiciaires, Paris:

GLN Joly éd, 1994, s. 6, ISBN: 2-907512-40-4

36



uprave, kde se ¢leni ipadek, na ipadek ve formé platebni neschopnosti, upadek ve
form¢ predluzeni a hrozici Gpadek. Tak tedy zdkon ¢islo 67-563 ze dne 13.
¢ervence roku 1967 ve spojitosti s nafizeni ¢islo 67-1120 ze dne 22. prosince 1967
a vyhlaska ¢islo 67-820 ze dne 23. zafi 1967 vytvoftil dva nové postupy pro feSeni

l'lpadku.35

Novelizujici zdkony =zlet 1984 a 1985 obsahovaly ustanoveni
s preventivnimi opatienimi, které musely spolecnosti dodrzovat, aby piedesly
upadku a rozsitily prava a upravily povinnosti véfitelti v ramci celého fizeni pied
soudem pfi feSeni upadku. Text zdkona ze dne 24. ledna 1984 modernizoval
obchodni pravo, aby bylo pro praxi pruzn&jsi a u¢inngjsi.*® Zakon ze dne 11.
cervence roku 1985 umoznil, aby spolecnost, kterd se rozhodla ukoncit svou
¢innost méla na vybér, zda se spolecnost zrusi a provede se likvidace jejiho
majetku, a nebo, se zrusi bez likvidace majetku, tak Ze se provede tzv. ,,globalni
cese” celé spolecnosti, tj. Ze spolecnost pievezme jako celek jeji pravni nastupce.
Ptevod podniku byl upraven v ¢lanku 155 Obchodniho zakoniku. Zakon bral
ohled také na zajmy be&Zznych zaméstnancii v obchodnich spole¢nostech, proto
ptipadné spory mezi vedenim spolecnosti a béznymi zaméstnanci se fesily v rdmci
obchodniho soudnictvi.*” Timto zdkonem byla také vytvofena nova pravni forma
obchodni spolec¢nosti, a to jednoc¢lennd obchodni spole¢nost s ru€enim omezenym
(uzivana pod zkratkou ,,EURL“).38 Natizenim ze dne 21. fijna roku 1986 se
zavedlo jmenovani dozoréich organti v obchodnich spolec¢nostech, které mély

MV

napfisté za kol dozor nad vedoucimi organy obchodnich spole¢nosti a spravce
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akciovych spole¢nosti a zastupce zaméstnancii ve spole¢nostech.

V osmdesatych letech doslo ve Francii k ekonomické recesi, tato situace
zpusobila, Ze bylo nutné zménit dosavadni ekonomické teorie. Redeni ekonomové
a pravnici nasli ve svobodé obchodu, nechali se tak inspirovat fyziokratickou
ekonomickou teorii pochdzejic z 18. stoleti, ,laissez passer, laissez faire®.
Svoboda se méla projevovat nejen v samotné obchodni ¢innosti, ale také celkové
pravni dereglementaci, to znamena, ze stat nemél pravné regulovat obchodni
vztahy. Bylo vydano pouze né¢kolik zédkonti a nafizeni z oblasti spravniho prava a
dani. Vyznamnéjs$i novelou Obchodniho zékoniku byl zakon ze dne 1. ¢ervence
roku 1996, ktery zakotvil n¢kterd nova pravidla tykajici se obchodni soutéze mezi
spolecnostmi, tak napiiklad zakaz zneuziti dominantniho postaveni, dale cenové

valky mezi obchodnimi spole¢nostmi a podobné.39
3.5. Prehled novel ve 21. stoleti

Ekonomickd krize na konci 20. stoleti, ukdzala, Ze mySlenka uplné pravni
deregulace se neosvédcila, proto vznikl novy koncept pravni regulace, ktery mél
byt propojenim svobody pro ekonomické subjekty suréitymi prvky pravni
regulace jako prostfedku dohledu ze strany statu. V roce 2000 doslo k rekodifikaci
Obchodniho zékoniku, pfedev§im byla novelizovana ustanoveni tykajici se
soutézniho prava a zmény byly provedeny ve ¢tvrté knize Obchodniho zékoniku®
a byly do n¢j vlozeny jiné zvlastni zadkony tykajici se obchodniho prava, které
v minulosti neobsahoval. Novy obchodni zdkonik byl tvofen deviti knihami,
pfi¢emZ byl rozsifen napiiklad o knihu s ustanovenimi platicimi pro zdmoiské
francouzské oblasti, v sedmé knize jsou upraveny obchodni organizace a dalsi.®
O rok pozdéji byla vytvofena zdkonem ze dne 15. kvétna roku 2001 speciélni
Komise, ktera mé& za ukol zkoumat aktualnost ustanoveni obsaZenych

v Obchodnim zdkoniku a v pfipadé potieby navrhovat zmény Obchodniho
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zékoniku.*? Tyto texty byly doplnény natfizenim, ¢islo 2002-689 ze dne 30. dubna
roku 2002 obsahujici pravidla pro odvoléni proti rozhodnutim Rady na ochranu
hospodarské soutéze.

Dalsi novela soutézniho prava v Obchodnim zadkoniku byla provedena
v roce 2003 ve Clanku 420 a nasledujicich, tykajicich antikonkure¢niho jednani
v ramei hospodaiské soutéze.*® Dalsi vyznamngjsi novela Obchodniho zakoniku
byla provedena zdkonem cislo 2006-387 ze dne 31. biezna roku 2006 tykajici se
vefejné soutéze. Dil¢i novela byla provedena jest¢ v témze roce zakonem Cislo
2006-1770 ze dne 30. prosince roku 2006, ktera upravovala prava a povinnosti
zaméstnaneckych akcionait v akciovych spolecnostech. Zakonem cislo 2008-3 ze
dne 3. ledna roku 2008 doslo k novelizaci pravidel hospodarské soutéze ve

prospéch spotiebiteld.

Vyznamna novela Obchodniho zakoniku byla provedena zdkonem c¢islo
2008-776 ze dne 4. srpna roku 2008 nazvana jako ,,modernizace hospodaistvi®,
jejimz obsahem byla zejména uprava nékterych instituti v obchodnich
spole¢nostech a zména probchla v zapisech do obchodniho rejstiiku, kdy za
uréitych podminek se nékteré pravnické a fyzické osoby podnikatelé nemuseji
zapisovat do obchodniho rejstifku a podobn&.* V pilce kvétna roku 2011 byla
pfijata novela c¢islo 2011-525 za ucelem zjednodusSeni a zlepSeni kvality
obchodniho prava, tak napiiklad v ¢lanku 60 doSlo ke zjednoduSeni postupu
zvySovani zakladniho v akciovych spolecnostech bez zaméstnancl, ke
zjednoduSeni povinnosti UCtovat ve spoleCnostech se zvlaStnim reZimem a

podobng.*®

K usnadnéni pravidel pro prodej movitych véci ve vetejné drazbé piispéla
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novela Obchodniho zékoniku &islo 2011-850 ze dne 20. &ervence roku 2011.%

Zakonem ¢islo 2012-387 ze dne 22. bfezna roku 2012 doSlo znovu ke
zjednoduSeni nékterych pravidel tykajicich se obchodnich spolec¢nosti
v Obchodnim zakoniku, a to naptiklad zlepSila ustanoveni pro zakladani
spolecnosti, koncernii, rozsifila moznosti piekupovani akcii v akciovych

v w7 v 47
spole¢nostech a zavedla spoustu dalSich zmén.

Zakonem c¢islo 2012-1270 ze dne 20. listopadu roku 2012 byla pfijata
novela Obchodniho zakoniku o préavni regulaci pro zdmotské francouzské oblasti.
V roce 2013 a v lednu roku 2014 bylo provedeno né¢kolik dil¢ich drobnych novel

T . iy v, . v 48
vénujici se zejména zvySeni finanéni transparentnosti ve spole¢nostech.

Dulezitym aspektem, ktery se promitl do francouzského zakonodarstvi,
byl vliv pravnich ptedpist Evropského spoledenstvi, od ratifikovani Rimské
smlouvy (dne 25. biezna roku 1957) nebylo jiz mozné navrhovat a piijimat zmény
Obchodniho zdkoniku bez ohledu na evropské pravni piedpisy, Mastrichtska
smlouva tento fenomén zdiraznila a rozsifila. Tedy Rimskou tmluvou byli
zakonodareci v jistych pfipadech povinni respektovat a podiidit pravo francouzské
pravu Evropského spolecenstvi. Jako ptiklad intervence Evropského spolecenstvi
do francouzského zdkonodarstvi mohu uvést natizeni ze dne 10. kvétna roku
1993, kterym byl otevien svobodny pfistup na evropsky trh s cennymi papiry, toto
nafizeni bylo inkorporovano do zékona dne 2. Gervence roku 1996.%°

V nékterych ptipadech Smlouvy a nafizeni vydané v Bruselu jsou pfimo
aplikovatelné ve Francii. Pravni potadek dnes jiz Evropské Unie od roku 2009,
kdy byla pfijata Lisabonska smlouva, tak prostupuje celym francouzskym

pravnim potfadkem a pfedevS§im ovliviiuje francouzské hospodafstvi, coZz
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vysvétluje urcité spory mezi Francouzskou republikou a organy Evropské Unie,

mezi nejtypictéjsi spory patii oblast energie a telekomunikaci, vinafstvi.
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4. Vybrané pravni instituty a jejich porovnani s pravni upravou v

Ceské republice
4.1. Zakladni prehled o vyvoji akciovych spole¢nosti a akciich

Akciové spolecnosti se objevily v prubéhu 17. stoleti. Jednalo se vétSinou o velké
obchodni spolecnosti s kralovskymi privilegii, které jim zarucovaly silné
postaveni na trhu a ochranu ze strany kralovstvi. Mezi nejznam¢jsi francouzské
akciové spolecnosti v této dob¢ pattila Indickd vychodni spole¢nost, kterd byla
fizena staitem. Diky Indické spolecnosti se dovazelo na trh luxusni zbozi, jako

bylo pravé hedvabi, Caj, kdva, porcelan nebo exotické koteni.

Indické vychodni spole¢nost neméla dlouhého trvéni, jelikoz po necelych
dvaceti letech své Cinnosti se dostala do financ¢nich potizi a v roce 1682 zanikla.
Taktéz dalsi pokusy kralovstvi neslavily piili§ velky uspéch, tak napiiklad
obchodni spole¢nost Levant ukoncila svou ¢innost po dvou letech po zalozeni a
jako naprosté¢ fiasko muizeme povazovat Severni spolecnost, ktera vznikla
v ¢ervenci roku 1669 a zakoncila svou ¢innost po nékolika mésicich od jejiho
vzniku velkym bankrotem. TaktéZ znama Indickd zapadni spole¢nost vytvorena
v roce 1664 byla zrusena o deset let pozdéji tj., v roce 1674.

Kladu si otazku, zjakého divodu francouzské kralovské obchodni
spolec¢nosti mély takovou kratkou Zivotnost, pficemz odpoveéd’ na ni neni snadné
nalézt. Domnivam se, Ze hlavni pfi¢inou byla neznalost trznich mechanismi,
jelikoz spolecnosti vynakladaly za dovoz zbozi vice financ¢nich prosttedki, nez
kolik tvofily piijmy za vyvoz zbozi a podle mého ndzoru se na kraSich
obchodnich spolecnosti podepsala také neschopnost statniho fizeni spolecnosti a
absence konkrétni pravni Upravy akciovych spole¢nosti, které¢ jsme se dockali o

vice jak o jedno stoleti pozd&ji v Obchodnim zakoniku *°.
4.2. Akciové spolecnosti a akcie v Obchodnim zikoniku z roku 1807

Jak jsem naznacila na zavér piedchozi podkapitoly, tak pravé Obchodnim
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zékonikem byla akciova spolecnost zatazena do francouzského zakonodarstvi.

V ptivodnim navrhu Obchodniho zakoniku sepsaného Komisi vytvorenou
Chaptalem, tehdej$im ministrem vnitra, které piedsedal soudce odvolaciho soudu
v Pafizi Gorneau, byly akciové spole¢nosti upraveny velmi okrajove.

Pro zaloZeni spolecnosti si bylo nutné opatiit vladni povoleni, teprve poté akciova
spole¢nost mohla vzniknout, Zakladni jméni bylo tvofeno urcitym poctem akcii.
Vedeni akciové spolecnosti méli na starosti spravci, kterymi byli akcionaii nebo
zamestnanci, pfi¢emz akcionaii nenesli ztratu spoleénosti.51

Pivodni navrh Obchodniho zakoniku stanovil pouze zakladni formu obchodni
spoleCnosti na akcie, kdezto v kone¢ném navrhu Obchodniho zikoniku doslo
k rozliSeni spolecnosti na akcie na dvé formy, a to na komanditni spole¢nost na

akcie a akciovou spolecnost.

Pii projednavéani konecného nédvrhu Obchodniho zakoniku, Vnitini vybor
obohatil upravu spole¢nosti na akcie, oproti navrhu z roku 1803, o dalSich dvanact

¢lankd, ve kterych byla stroha pravidla upfesnéna a konkretizovana®?.

Ustanoveni ¢lankti 29 az 35 specifikovaly spolecnosti na akcie, dale
vymezovaly prava a povinnosti statutarnich organi a akcionaiti a charakterizovaly
ruzné druhy akcii a jejich zpiisob pfevodu a podobné. Vasniva diskuze mezi ¢leny
vyboru probihala o ¢lanku, vénujicimu se moznosti zaloZeni spole¢nosti pouze na
zaklad¢ vladniho povoleni, nekteii z ¢lent byly pro zavedeni udileni povoleni a
néktefi proti. Nakonec byl pfijat ndzor takovy, Ze jelikoZ spole¢nost na akcie byla
spole¢nosti anonymni a nerucila za pfipadnou ztratu a dluhy, proto méla byt pod
statnim dohledem, alesponl tim zpiisobem, Ze pro jeji zaloZeni bude nutné ziskat
vladni povoleni. VIadni povoleni muselo byt vydano v predem piedepsané formé
podle vetfejné vyhlasky, tento systém pietrvaval v pravu akciovych spolecnosti az
do roku 1867. Akciova spolenost bez vetejného povoleni nemohla platné
vzniknout. Povoleni musela mit spole¢nost vyvéSené na vefejné pristupném misté
ve spolecnosti, jinak ji hrozila sankce. VSechny =zakladaci listiny akciové

spolecnosti musely mit podobu notéiského zéapisu.
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Avsak ziskani vladniho povoleni pro zaloZeni spolecnosti na akcie, nebylo
jedinou podminkou pro platny vznik spolecnosti, jelikoz se musela jesté

: o N . 53
zaregistrovat v rejstiiku spolecnosti na akcie™.

V clanku 29 Obchodniho zadkoniku byla obsazena negativni definice
spole¢nosti na akcie. Clanky 31 a 32 upravovaly vedeni spole¢nosti. Cleny
fidicich organt spole¢nosti bylo mozno odvolat. Za vykon své funkce Clenové
fidicich organti odpovidali pouze ve velmi omezené mife, vétSinou za jejich
jednani nesla odpovédnost spolenost. Clenem statutdrniho organu mohl byt jak
akcionaf nebo tfeti osoba, pricemz funkce mohla byt uplatna nebo beziplatna.

Jméni akciové spolecnosti bylo rozdé€leno na akcie a akciové kupdny o
stejné hodnoté. Akcie byly vydavany na dorucitele nebo také na majitele a na
jméno, oboji v listinné podobé. Akcie na dorucitele se prevadéli pouze predanim.
S akciemi smélo byt volné¢ obchodovano.

V prvnich letech po restauraci statniho ztizeni a po provedeni dil¢ich novel
zakonikli byla zatfazena do Upravy spolecnosti na akcie nova forma akcii, a to
akcie na jméno. Akcie na jméno se pievadéli predanim novému vlastnikovi a
zapisem nového vlastnika do seznamu akcionaiti. Spole¢nosti na akcie mély na
vybér, zda budou emitovat akcie ve forme na jméno nebo na majitele, ale ¢asto se
v praxi stdvalo, ze zaklddaci listiny spolecnosti, az do Cervencové monarchie,
obsahovaly rtizné formy akci.

Dalsi kategorii akcii, byly akcie Uplatné a bezaplatné, toto rozliSeni
pochézi jiz z obdobi starého rezimu, pfiCemz placené akcie byly takové, které
akcionafi obdrzeli po upsani ur€it¢tho obnosu penéz nebo po vloZeni né&jaké
movité ¢i nemovité véci do zakladniho jméni a plynula z nich prava na podil na
zisku a likvida¢nim zistatku. Oproti tomu v bezuplatnych akciich bylo obsazeno
vyhradni pravo k vykonu urcité cinnosti. V praxi, ale dochazelo v ptipadé
bezuplatnych akcii k riznym modifikacim, tak naptiklad ve stanovach Spolec¢nosti
ronské parni zroku 1826 bylo stanoveno, Ze drZitelé bezuplatnych akcii maji

pravo na podil na zisku, ale v pfipadé zaniku spolecnosti jiz neméli pravo na podil
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http://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?dateTexte=20140308&cid Texte=LEGITEXT000005634379&fa
stReqld=1333648976&fastPos=1&oldAction=rechCodeArticle
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na likvidacnim zlstatku, toto pravo bylo vyhrazeno akcionafim s Uplatnymi
akciemi. Bezlplatné akcie vymizely ze zakladacich listin a stanov spole¢nosti az
po roce 1830 a byly nahrazeny akciemi podobného charakteru, oznacované jako

akcie prﬁmyslové54.

Primyslové akcie drzitelim zajistovaly kromé jinych vyhod i pevny podil
na zisku, jednalo se vétSinou o jednu ¢tvrtinu nebo jednu tfetinu, vyjimeéné jednu
polovinu ze zisku, ale tak jako v pfipadé¢ bezuplatnych akcii i s akciemi
pramyslovymi nebylo spojeno pravo na likvidaénim zistatku spolecnosti,
v piipad¢ jejiho zruseni. Naptiklad zakladatelé¢ Zelezni¢ni spolecnosti Saint-
Etienne v Lyonu obdrzeli 400 priamyslovych akcii, téchto 400 akcii je
opraviiovalo k podilu na zisku ve vysi jedné poloviny ze zisku spole¢nosti.

Primyslové akcie, s urCitymi drobnymi odchylkami, byly podobné tzv.
akciim ,,kupénovym®, se kterymi jsme se mohly setkat nejcastéji v plavebnich
spolecnostech nebo Zelezni¢nich spolecnostech, které provozovaly Cinnost na
zaklad¢ udélené licence statem. Do ,,uzivacich akcii bylo vtéleno pravo na podil
na zisku, ale pouze z poloviny distych pfijml, druha polovina zisku ptipadala
statu. V padesatych letech 19. stoleti se objevily dalsi druhy akcii. Zakladatelim
t&zatskych spole¢nosti, teplaren a dalsich, nalezely tzv. kmenové akcie. Clenové
statutarnich organt spole€nosti vlastnily ,,spravcovské® akcie, se kterymi byla
spojena zvlaStni prava, napf. pfednostni hlasovaci prava, prednostni pravo na

podilu na zisku pfti jeho rozdélovani a podobné.

Podle mého nazoru tento stav mnohosti druhti akcii byl velmi neptehledny
a zneuzitelny, avSak Statni rada neucinila Zadné kroky k pfekonani téchto
nedostatkii az do roku 1867, kdy byl vydan zdkon, ktery novelizoval Upravu

spolecnosti na akcie obsazenou v Obchodnim zékoniku®.

4.3. Akciové spolecnosti a akcie podle sou¢asného Obchodniho zikoniku

> Anne LeFebvre-Teillard: La société anonyme au XIXe siecle, professeur a 1'Université de Paris
XIII, presses universitaires de france, s. 167

> Anne LeFebvre-Teillard: La société anonyme au XIXe siecle, professeur a 1'Université de Paris
XIII, presses universitaires de france, s. 170
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V platném francouzském obchodnim zdkoniku nalezneme upravu akciové
spolecnosti v ¢lancich 225 az 270. Vymezeni akciové spolecnosti v platném
Obchodnim zédkoniku je velmi podobné definici z Obchodniho zdkoniku z roku
1807. Akciova spolecnost je spolecnosti, jejiz zékladni kapital je rozd€len na
akcie o urcité jmenovité hodnoté, pticemz zakladni kapitdl musi ¢init minimalné
37 000 eur. Akciova spole¢nost musi byt zalozena alespon sedmi akcionafi. Pti
zalozeni akciové spolecnosti musi zakladatelé vypracovat stanovy spolecnosti,
které se ukladaji ve sbirce listin u ptislusného obchodniho soudu, a jeden vytisk
musi byt vefejné dostupny v sidle spolecnosti. Zakladatelé jsou povinni veiejné
oznamit zalozeni spolecnosti podle podminek stanovenych nafizenim Statni rady.

Zakladateli nemohou byt osoby, které jako Clenové statutarniho organu v jiné
spole¢nosti, dostali spole¢nost do upadku, nebo ti, ktefi jsou ¢leny fidicich organt

v jinych spole¢nostech. Akcionafi nejsou za jedndni spolecnosti odpovédni.

Vnitini systém organizacni struktury spole¢nosti miize byt dvojiho typu,
bud’ dualisticky, a nebo monisticky. V ptipad¢ dualistického typu organizaéni
struktury spolecnosti jsou organy spolecnosti valnd hromada, spravni rada a
,ucetni komisafi“. Valnd hromada je shromazdénim vSech akcionaiti a je
nejvyssim organem spolecnost. Valnd hromada se schazi alesponi jednou za rok.
Do jeji ptsobnosti nalezi rozhodovéni o zméné stanov, volba a odvolavani ¢lent
spravni rady ¢i generdlniho feditele, schvalovani ucetni zévérky, a dal§i. Spravni
rada je statutarnim orgdnem. Clenové spravni rady jsou jmenovani pfi zaloZeni
spolecnosti na zaklddajici valné hromadé a po =zaloZeni spolecnosti jsou
odvolavani a znovujmenovani valnou hromadou. Funké&ni obdobi spravcl je
Sestileté. Mohou byt znovuzvoleni valnou hromadou, pokud stanovy nestanovi
jinak. Zajimavosti je, Ze stanovy mohou urcit dal$i konkrétni podminky pro vykon
funkce, naptiklad mohou pro vznik funkce spravce stanovit minimalni vékovou
hranici. Taktéz Obchodni zdkonik stanovi v ¢lanku 225 odst. 19, pocet spravcet,
kteti presdhli vékovou hranici 70 let, nesmi tvofit vice jak tfetinu z celé spravni
rady. Spravcem miize byt jak pravnickd osoba, tak fyzicka osoba. Spravci, ktefi
vykonavaji vedeni spole€nosti za tplatu, musi mit uzavienou pracovni smlouvu se
spolecnosti. Spravni rada si voli ze svého stfedu pfedsedu spravni rady, ktery
vykonava fidici funkci ve spravni radé a zastupuje spoleénost navenek. Ucetni
komisafi dohlizi nad vedenim spolecnosti, kontroluji spravnost a tiplnost ucetnich

dokladti, a podobné.
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V  monistickém systému vnitini organizani struktury spolecnosti
vykonéava plisobnost statutarniho organti generalni feditel. Generalnim feditelem
muze byt zvolena pouze fyzickd osoba na rozdil od ¢lena spravni rady, kterym
muze byt 1 pravnicka osoba. Generalni feditel spolenosti vystupuje za spolecnost
navenek a odpovida za jednani spoleCnosti. Jinak nejvy$Sim organem spolecnosti
je valnd hromada a kontrolnim organem je dozor¢i rada. Valna hromada v tomto
organizaCnim uspotfddani nevoli a neodvolavd generdlniho feditele, ale tato
pravomoc prechazi na kontrolni radu. Dozor¢i musi mit alespon tfi Cleny a
maximalni osmnact Clend, ktefi jsou voleni valnou hromadou na dobu tii nebo
Sesti let. Clenové dozoréi rady nejsou odpovédni za jednani spoleénosti. Kontrolni

rada dohlizi nad vedenim spole¢nosti.

Akcie je cennym papirem, do kterého je vtéleno pravo na dividendy, pravo
ucastnit se a hlasovat na valné hromad¢ (vyjma akcii bez hlasovacich prav) a
pravo na likvida¢nim zistatku. Akciova spole¢nost mize emitovat akcie o urcité
jmenovité nebo vkladové hodnoté ve formé na jméno nebo na majitele. Vlastnici
akcii na jméno se musi povinn¢ zapisovat do zvlaStniho registru akciondit
vlastnicich akcie na jméno. Akcie, které obsahuji pouze tato zakladni prava, se
oznacuji jako ,,bézné* akcie u nas oznacované jako kmenové a akcie, s nimiz jsou
spojena zvlastni prava, se oznacuji jako prioritni akcie. S prioritnimi akciemi je
spojeno naptiklad pravo na ptednostni vyplaceni dividend, pfednostni pravo pfi
zvySovani zékladniho kapitalu na apis akcii. Dale se akcie ¢leni podle podoby na

listinné a zaknihované. Akcie jsou volné prevoditelné. Akciova spole¢nost muize

nabyvat vlastni akcie od akcionait, ale pouze do vyse 10 % zakladniho kapitélu.

4.4. Akciové spolecnosti a akcie podle ¢eské platné pravni apravy

Od 1. ledna 2014 jsou akciové spolecnosti upraveny v zdkoné ¢islo 90/2012 Sb., o
obchodnich spole¢nostech a druzstvech v platném znéni (dale jen ,,zdkon o
obchodnich korporacich) a soucasné se uplatni 1 obecnd uprava korporaci
obsaZena nové v zékoné ¢islo 89/2012 Sb., obCansky zdkonik v platném znéni.

V tivodnich ustanovenich upravujicich akciové spolec¢nosti zdkona o
obchodnich korporacich je vymezena akciova spolec¢nost jako spole¢nost, jejiz
zakladni kapital je rozvrZzen na ur€ity pocet akcii. Néazev nebo také firma

spolecnosti musi nést oznaceni ,,akciova spolecnost”, které miize nahrazovat
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zkratka ,,akc. Spol.“ nebo typicky ,,a.s.“. Akcionafi pti zalozeni spolecnosti musi
vlozit do spolecnosti penézity nebo nepenézity vklad, avSak za dluhy spole¢nosti
neruci ani v ptipadé, ze dosud nesplnili svou vkladovou povinnost. Souhrn vSech
vkladi tvoii zakladni kapital spolecnosti. Zakladni kapitdl mtze byt vyjadien
v Ceské meéne nebo v eurech, jestlize spolecnost vede ucetnictvi v eurech, piicemz
vySe zakladniho kapitalu akciové spolecnosti musi cinit alesporn 2 000 000,- K¢,
nebo 80 000,- EUR.*® Pro u&inné zaloZeni akciové spolenosti musi byt v souhrnu
splacen zakladni kapital ve vy$i minimalné 30 % v dob& urcené ve stanovach a na
ucet banky urceny ve stanovach, ale nejpozdéji do okamziku podani navrhu na
zapis spolecnosti do obchodniho rejstiiku. Spole¢nost vznikd dnem zéapisu do
obchodniho rejstiiku.

Zakon o obchodnich korporacich zavedl, tak jako ve francouzské pravni
upravé moznost dvojiho systému vnitini struktury spole¢nosti. Prvnim typem je
dualisticky model s témito organy: valnou hromadou, piedstavenstvem a dozorci
radou. Druhym systémem je systém monisticky, ve kterém se namisto
pfedstavenstva zfizuje statutdrni feditel a namisto dozor¢i rady, spravni rada.

Valnd hromada je nejvy$Sim organem spolecnosti, je tvofena vSemi
akcionafi. Valna hromada se musi konat minimaln¢ jednou ro¢n¢. Valna hromada
rozhoduje o zménéch stanov, voli a odvolava organy spolec¢nosti, rozhoduje o
zvySeni €i snizeni zdkladniho kapitalu a o dalSich zaleZitostech uvedenych v § 421
zakona o obchodnich korporacich. Statutarnim organem spolecnosti je
predstavenstvo, kterému prislusi obchodni vedeni spoleénosti57. Ptedstavenstvo
musi mit minimélng tii ¢leny, ale stanovy mohou uréit podet jiny. Cleny mohou
byt jak fyzické tak pravnické osoby. Pokud neni ve stanovach uvedena délka
funkéniho obdobi €lena predstavenstva, plati, ze délka funkéniho obdobi je jeden
rok. Clenové si voli a odvolavaji svého piedsedu. V ustanoveni § 441 je obsazen
zékaz konkurence pro Clena ptfedstavenstva. Piedstavenstvo odpovida za Cinnost
spolecnosti. Pfedstavenstvo odpovida za spravné vedeni spole¢nosti.

Nad vykonem ¢innosti pfedstavenstva a spolecnosti dohlizi dozor¢i rada.
Dozor¢i rada zejména nahlizi do vSech tucetnich dokladi a jinych dokladd,
pirezkoumava ucetni zavérky sestavené piedstavenstvem. Pocet Clenl je stejny

jako pocet €lenil predstavenstva, pokud neni ve stanovach urceno jinak a funkéni

% Citace ustanoveni § 256 zékona &. 90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a druzstvech,
platném znéni

> Citace ustanoveni § 435 zékona &. 90/2012 Sb., o obchodnich spolenostech a druzstvech,
v platném znéni
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obdobi je tifleté, ale ve stanovach muze byt délka upravena odlisné. Clenové
dozor¢i rady a ¢lenové predstavenstva musi mit se spolenosti uzavienou smlouvu
o vykonu funkce.

V ramci monistického systému spravni rada vykonava stejnou pusobnost
jako dozor¢i rada v dualistickém systému. Stejna pravidla plati i o poctu jejich
Cleni vcetné funkéniho obdobi. Statutdrnim orgdanem spolecnosti je statutarni
reditel jmenovany spravni radou. Statutarnim reditelem miize byt pouze fyzicka
osoba a prislusi mu obchodni vedeni Spoleénostiss.

Akcie je cennym papirem, s nimZ je spojeno pravo jako spole¢nika podilet
se na fizeni spolecnosti, na jejim zisku a na likvidacnim zistatku pii zrusSeni
akciové spolecnosti s likvidaci. Novinkou, kterou zavedl zdkon o obchodnich
korporacich je, Ze akcie mohou mit jmenovitou, nebo uUc€etni hodnotu. Akcie
s ucetni hodnotou se nazyvaji kusové akcie. Akcie miize mit formu cenného papiru
na rad nebo na dorucitele, pricemz akcie ve formé cenného papiru na dorucitele
se oznacuje jako akcie na majitele. Spolecnost miize vydat akcie na majitele pouze
Jjako zaknihovany cenny papir nebo imobilizovany cenny papir. Akcie ve formé
cenného papiru na rad se oznacuje jako akcie na jménosg. Akcionafi vlastnici
akcie na jméno se zapisuji do seznamu akcionaii vedeny spolecnosti. Vlastnici
akcii mohou akcie volné prevadét, avsak prevoditelnost akcii na jméno miize byt
ve stanovach omezena souhlasem organu spolecnosti. Spolecnost miliZze vydat
akcie, se kterymi jsou spojena zvlastni prava predstavujici rozdilny, pevny podil
na zisku, nebo rozdilnd vaha hlasti a podobn¢. Akcie, s nimiz nejsou spojena

zvlastni prava, se oznacuji jako akcie kmenové.
4.5. Porovnani francouzské a ¢eské pravni apravy

Hlavni odliSnosti spatfuji zejména v pravidlech tykajicich se zakladani
spole¢nosti. Domnivam se, Ze ve francouzském obchodnim zdkoniku je minimalni
vySe zékladniho kapitalu oproti nasi pravni upravé velmi nizk4, nedosahuje ani
poloviny kapitalu potfebného pro zaloZeni akciové spolecnosti u nas. Jak jsem
zmitiovala vyse, v Ceské republice s u¢innosti k 1. lednu 2014 probéhla rozsahla

rekodifikace celého soukromého prava. Ve staré upravé byla zakotvena moZnost

%8 Citace ustanoveni § 463 .90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a druZstvech, v platném
znéni

> Citace ustanoveni § 263 &. 90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a druzstvech, v platném
znéni
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zakladat spole¢nost vefejnym upisem akcii, dnes jiz tuto moznost zdkon o
obchodnich korporacich neobsahuje na rozdil od francouzského Obchodniho
zakoniku. Dalsi pravidlem, které nebylo zahrnuto do zdkona o obchodnich
korporacich, bylo ustanoveni tykajici se minimalniho poc¢tu zakladateli pii
zalozeni akciové spole¢nosti, tedy akciovou spolecnost podle ¢eské pravni Gpravy
muze zalozit pouze jedind fyzickd nebo pravnickd osoba, oproti tomu ve
francouzském Obchodnim zakoniku ndm uvodni ustanoveni stanovi minimalni
pocet zakladatelt spolecnosti pro jeji u¢inné zaloZeni.

Co, se tyce vnitiniho systému organti spolecnosti, jsou si upravy obsazené
v obou zdkonech velmi podobné, az na nékteré drobné odchylky spocivajici
v nazvech, poctech ¢lent ¢i funkénim obdobi ¢lenli organti. Velmi m¢ naptiklad
zaujalo, ze ¢lenové spravni rady jsou omezeny maximalni vékem a stanovy, ze
muzou urcit dal$i podobn4d omezeni a naroky na ¢leny spravni rady. Podle mého
nazoru pravidla vénujici se akciim obsazend ve francouzském Obchodnim
zakoniku jsou taktéz velmi podobnd jako v zdkoné o obchodnich korporacich
vyjma dvou hlavnich odli$nosti, a to, zdkon o obchodnich korporacich umoziiuje
vydavat akcie o jmenovité, nebo Ucetni hodnoté a francouzsky obchodni zdkonik
umoziuje emisi akcii o jmenovité a vkladové hodnoté.

Dale stejn¢ jako podle zadkona o obchodnich korporacich, tak podle
francouzské pravni Upravy mulze spolecnost emitovat akcie ve form¢ na jméno
nebo na dorucitele nebo-li na majitele, pficemz akcie znéjici na jméno jsou vzdy
v listinné podobé, kdezto akcie vydané na majitele mohou byt pouze
v zaknihované podob¢, tedy jejich listinnd podoba je nahrazena zapisem do
zdkonem stanovené evidence zaknihovanych cennych papirii. Stejnd pravidla
taktéZ plati pro prevoditelnost akcii v listinné podobé¢ a pro akcie v zaknihované
podobg.

Mém za to, Ze tyto podobnosti pravni Gpravy akciové spolecnosti a akcii,
alespont co se tyce jejich zékladl, obsazené v nasi a francouzské upravé jsou
zpiisobeny harmonizaci legislativy, o kterou se jiZ n¢kolik let pokousi Evropska

Unie.
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5. Vyvoj obchodniho soudnictvi

5.1. Historie obchodniho soudnictvi ve 12. az 18. stoleti

Obchodni soudy patii mezi nejstarsi soudy z francouzské soudni soustavy, jejich
pocatky se datuji do konce sttedovéku. Do dnes existuji v poctu 135 obchodnich
soudti. Jedna se o specialni francouzskou instituci, obchodni soudy jsou tvofeny
vyluéné obchodniky volenymi jejich vrstevniky, jako kolegidlnim organem,
ackoliv dnes je 1 bézné smiSené obsazeni slozené z obchodnikii tak

profesionalnich soudct.

Prvni zminky o soudnictvi na francouzském uzemi jsou spojeny
s prichodem italskych obchodnikl, ktefi zde =zakladali obchodni osady a
sdruzovali se v obchodnich organizacich, spory fesili zvlastnimi soudy.60 Tedy
prave Italim vdécime za dochované zdznamy, v podobé kupeckych listin,
rozsudky kupeckych soudct, které nas uvadi do pocatkid nejen obchodu, ale i
obchodniho soudnictvi ve francouzském kralovstvi.

Obchod se na tizemi francouzského kralovstvi vyvijel sice pomalu, ale bez
pferuseni, zrodily se zde, prvni velké trhy a obchody. Rozvoj byl ovlivilovan
plisobenim rtiznych okolnosti, rozlicnymi podminkami ve méstech a na venkové,
socialnimi nepokoji mezi lidmi, plisobenim S§lechty a moznych méstand na
obchodovani a rozhodovani sport, neexistenci pravidel, které by upravovaly
obchodni vztahy a spory vznikajici z obchodnich zavazkd, tim v§im obchod trpél,
jednotlivé neSvary a piezitky byly odstraiovany v priibéhu stoleti pravé pomoci
riznych vysad, ediktd, vyhlaSek az nakonec za cisafstvi byla vydana ucelena
uprava obchodniho soudnictvi obsazenid v obchodnim zakoniku, a doSlo tak
k prekonani feudalnich piedpisi®".

Nicméné 1 mezi Slechtou a bohatymi mésStany, kteti z obchodu pouze

80 j. Bédarride, Paris Auguste Durand: Droit commercial , commentaire du code de commerce
Livre IV De la juridiction commerciale,, s. 5, [online], Dostupné na internetovych strankach:
www.books.google.com

1 ’ . . . . .
o1 J. Bédarride, Paris Auguste Durand: Droit commercial , commentaire du code de commerce

Livre IV De la juridiction commerciale,, s. 6, [online], Dostupné na internetovych strankéch:
www.books.google.com
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bohatli a neohlizeli se na prava béznych kupujicichm se nasli takovi, ktefi
projevovali usili o rozvoj obchodu, a osobni zajmy tak nezastinily z4jmy kupci a
kupujicich. Mezi tyto uvédomélé osoby pattily napiiklad hrabata z Brie a
Champagne, kteti vytvofili slavné trhy, kdyz propajCovali méstim kupecké
vysady (privilegii). V obsahu vysad muzeme nalézt zminky o specidlnich
soudnich institucich, které byly opravnény rozsuzovat pfe mezi obchodniky a

navstévniky trhl (kupujicimi).

V obchodnim soudnictvi v jiz samotnych zékladech mizeme spatfovat
odli$nosti oproti obecnému soudnictvi, které se vyznacovalo ve stfedovéku velkou
krutosti a nelitosti. Spory z obchodu byly feseny na zptisob dnesniho rozhod¢iho
soudnictvi.

Jiz ve 12. stoleti, se vyuzivalo obchodni soudnictvi na jarmarcich v kraji
Champagne. Na jarmarcich v Champagne byli hrabétem jmenovani ufednici, kteti
byli opravnéni dohlizet nad chodem jarmarku. Prvni takovéto pravo bylo udéleno
jednim z hrabat v roce 1174. Obsahem téchto opravnéni bylo zejména pravo
rozsuzovat spory mezi trhovei a dohlizet nad potfddkem jarmarku. Jelikoz
jarmarky se konaly béhem roku v riznych méstech v kraji, tak i tito ufednici
museli putovat do mist konani jarmark®, aby dohlizeli nad jejich chodem a
probihaly zde i zaseddni na misté¢ v pfipad€ feSeni sporli, proto se pro toto
opravnéni vzil ndzev tzv. ,,putovni soudnictvi®.

Do vysad byla vtélena veskera pisobnost ve vécech tykajicich se trhu
(0fednici fesili taktéZ nasili na trzich, spory tykajici se zavazkll z uzavienych
smluv ¢i prodeje) a osob (vylucné bylo omezeno na osoby zabyvajici se ¢innostmi
na trhu).

Pro urychleni priibéhu fizeni bylo zruseno nékolik zastaralych pravidel,
nov¢ napiiklad se zkratila doba, na kterou mohli ufednici odrocit jedndni na velmi
kratkou dobu, dalSim novinkou bylo zavedeni odkladného ucinku vykonu
rozhodnuti na misté, pokud bylo podano odvolani, to t¢ doby se odkladny uc¢inek
se neaplikoval. Systém upravil 1 zplsob dokazovani, vyloucil dikaz osobni
zarukou a nechal vzniknout novym dikaznim prostfedkiim jako napiiklad dikaz
pfisahy nebo psany dlikaz. A nakonec upravil proces donuceni pro splnéni vykonu
rozhodnuti. Dluznici byli zavazéani ze svych zavazkl osobné svym télem a svym
majetkem. Pokud by se nedostavili k soudu bez omluvy, vystavovali se riziku, Ze

jim bude zabaven majetek, nebo mohli byt dokonce potrestani ijmou na svobod¢
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¢1 dokonce na zdravi. Na druhou stranu pokud se dluznik dostavil na soudni
zasedani, mohl soud jesté pted zahijenim liceni na zadost dluznika, za slozeni
dostatecné zaruky, lhiitu pro splatnost dluhu prodlouzit nebo se spor pokusil
smirn€ urovnat.

Drzitelam téchto privilegii se fikalo béZzn¢ pojmem ,,ochranci trhia®, jelikoz
jak uz jsem vyse uvadéla pouze jako soudci, ale zaroven jako straz a vykonavatelé
rozhodnuti, pfi¢emz mohli vyuzivat své moci jako prostfedku natlaku, ktery
zabezpecil bezproblémovy chod trhli, pro tento ucel mohli vydavat zakazy,
tykajici se provozovani trhli nebo i pfistupu na né¢j, vyhledavat dluzniky na utéku

apod®.

V roce 1340 Philippe de Valois (Filip de Valois) obnovil a znovu potvrdil
trhovské privilegium nesouci vysadni opravnéni obchodnim soudnim institucim
rozhodovat spory z oblasti kupeckych vztaht®®. O necelé stoleti pozd&ji v roce
1419 byly vytvoteny trhy v Lyonu.

Taktéz v Zenevé byly zfizeny trhy, které skytaly nadbytek zbozi, coz
lakalo sousedni kupce, zejména kupce z Lyonu. Mésta v prubéhu 15. stoleti
skvétala pravé diky obchodu, spory byly feSeny kultivovangjSimi zpisoby
v podobé kupeckych soudu, avSak oproti tomu lidé na venkové zili v chudobg,
jelikoz vSe co vypéstovali, vyrobili, vSechen dobytek museli vyvazet do mést,
proto se neziidka objevovaly boufe a nepokoje venkovani, které byly potlaeny
vojenskou silou. Tato situace ptisobila negativné na celé kréalovstvi.*.

Za vlady krale Karla VI se bézn¢ konaly v Lyonu dva oficialni stalé trhy, a
za jeho nasledovnikli Karla VII a Ludvika XI tj. v 14. stoleti byly zfizeny dalsi
dva stalé trhy. DuleZitost trhil v Lyonu stale rostla, trhy pfitahovali velké mnoZstvi

francouzskych obchodniki a taktéz cizinci a stavali se nespocetnymi piileZitostmi
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k uzavirani vyhodnych obchodnich transakci %

Kromé¢ lyonskych trhli mély taktéz véhlasnou povést trhy ve mésté Brie a
v kraji Champagne, ktera jim byla zajistovana kupeckymi vysadami. Dohled nad
dodrzovéanim téchto vysad provadéli soudci, ktefi byli nazyvani jménem Savary,
nebo-li strazci zédkona. Obsah kupeckych vysad z Brie a Champagne se vSak
odlisoval od kupeckych privilegii z Lyonu. Obchodni soudy v Lyonu mély vice
opravnéni, SirS§i pusobnost, byly vice rozSifené a obchodni soudci byli vice
nezavisli, s lepsi povésti a to dokonce 1 mimo kralovstvi.

Kral Ludvik XI. nafizenim ze dne 8. bfezna roku 1462 svéfil spravu vsech
trh v Lyonu lyonskému konsSelovi, ktery byl, kromé& toho, opravnén davat
dobrozdani na vSechny otazky nebo rozporuplné debaty, které¢ mu byly smérovany
ztad Ufednikli od obchodnikii, v pfipadé¢ jeho nepfitomnosti jej zastupoval
naméstek konsela.

O dva roky pozdé¢ji tj. dne 29. dubna 1464 vydal kral Ludvik XI. druhy
edikt, kterym se pravomoc konSelll rozsifila, od nyné&jska byli opravnéni fesit
stiznosti kupujicich tykajici se naptiklad kvality zbozi. Edikt umoZznil radnim,
meStaniim, vesniCanim a obyvatelim mésta Lyonu vybirat z fad vyznamnych
kupcti smirci obchodni soudce, aby urovnavali spory mezi obchodniky a dal§imi
ucastniky trhii, vyjma téch sport, které spadaly do ptisobnosti konsela.

AvSak obchod se vice a vice rozvijel, tim vznikaly 1 nové vztahy mezi
obchodniky a kupujicimi a obchodniky navzdjem a taktéz spory z téchto vztahd,
na které Uprava obsazend v ediktech nebyla schopnd rychle a pruzné reagovat,
proto vyvstavala stale naléhavéjsi potieba pro tvorbu novych pravnich predpist,
které by obchodni vztahy dostatecné upravovaly a sjednotily postup pii feSeni

sport mezi obchodniky a kupujicimi.

O témét stoleti pozdéji v roce 1549 kral Jifi II., vydal edikty pro mésta
Toulouse a Thiers. Edikty umoziiovaly, aby pfevofii a konzulové, spolecné, soudili
bez formalniho postupu vSechny spory mezi obchodniky a mezi kupci a

kupujicimi. Stejn4 instituce byla zfizena v roce 1556 ve mésté Rouen®®.
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Uprava obsazend v ediktech pro jednotliva mésta byla ¢asto velmi rizna,
vyjimkou byla Uprava obchodu a soudnictvi ve méstech Toulouse, Thiers nebo
v Rouen si byla velmi podobnd, témét jednotnd. Tak naptiklad piedpisy, jenz
upravovaly tyto instituty ve mésté Hospital se znacné odliSovaly od ediktii pro
mésta Toulouse, Thiers nebo Rouen, z toho diivodu bylo nutné tuto roztiisténost
né¢jakym zplusobem fesit. Proto bylo v srpnu roku 1560 vydéno nafizeni krale
Frantiska II., pro mésto Pafiz s platnosti i pro jina kupecka mésta, za ucelem
sjednoceni dosavadni upravy.

Natizeni pocitalo s vytvofenim rozhod¢iho soudnictvi pro feSeni rozepii
z kupeckych vztahi. AvSak jak se v praxi ukazalo, tato forma obchodniho
soudnictvi nebyla nejvhodnéjsi. Rozhod¢i soudy se piiliS neuplatnily, ackoliv
zamérem bylo rychlé feSeni sporti, dochazelo naopak k ¢astym pratahlim fizeni ze
strany rozhodc, jelikoz rozhodci se mnohdy nemohli dohodnout na jednotném
vyfeseni sporu, UCastnici fizeni si sté¢zovali na pritahy tyto pritahy fizeni a na
neschopnost a neodbornost rozhodcti, a proto byla potieba najit jiné lepsi feSeni,
které bylo spatfovéano v realizaci specidlniho soudnictvi o dvou instancich.

Uprava pro feseni spori z obchodnich vztahti obsaZena v nafizeni z roku
1560 byla jako malo dirazna a neucinna ve velkém rozsahu zménéna nafizenim
z listopadu roku 1563. V ustanoveni nového nafizeni ¢lanku prvniho se nachazelo
opravnéni pro obchodniho pfevora a konsely mésta Pafize jmenovat a volit na
shromazdéni obchodni soudce a ndhradniky, z poctu sta vyznacnych méstand,
predevsim obchodnikil, ktefi museli byt pivodem z francouzského kralovstvi a
obyvatelem mésta Paftize.

Volby mély probihat po dobu tii dnli, béhem téchto tfech dni se kazdy
bohaty méStan shromazdéni vefejné pred ostatnimi kandidaty pifedstavil a na
zaveér trettho dne shromazdéni vybralo ze sta ucastnikii 5 obchodnikli a dalsi
nahradniky. Jednoho z péti zvolenych obchodnikli poté shromazdéni jmenovalo
obchodnim soudcem a zbyli ¢tyii obchodnici se stali poradci obchodniho soudce,
spolecné tvofili soudni senat. Pro stvrzeni své funkce museli soudce a jeho
poradci sloZit pfisahu pfed obchodnim pfevorem. Funkéni obdobi obchodniho

soudniho senatu bylo jednoleté67.
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Nasledujici ¢lanky nafizeni vymezovaly pravomoc soudce a piisedicich
senatu. Zejména prohlaSovaly, Ze ucelem soudce a jeho radct jako pfisedicich
senatu je rozhodovat spory mezi obchodniky, které se mohly naptiklad tykat
vyroby zbozi, kvality vyrobka a zmirnéni nasledk ze sporu, v piipadé skody.

Natizeni taktéz zrcadlilo potfebné zmény, které vyvolal vznik novych
politickych instituci az obchodniho soudnictvi vytvofilo pevné organizovanou
instituci v ramci stfedovéku. Obchodni kodex zroku 1807 pozdéji s urcitymi
novelizacemi ptfevzal zavedena pravidla, z nafizeni z roku 1563, a to zejména
upravu smir¢iho fizeni, volbu soudcti z fad hodnostaiti, spravu soudu, upravu
specialnich kompetenci a pevné danych kompetenci soudcti. Nafizeni bylo
puvodné vydano pouze pro mésto Patiz, avSak bylo osvojeno a znacné pouzivano
1 vSemi ostatnimi kupeckymi mésty, az nakonec byla stanovena prohlaSenim
z roku 1566 vSeobecna platnost nafizeni pro celou Francii®.

Natizeni zduraziiovalo nezavislost obchodnich soudii, coz podpoftilo
ustanovenim, které vyslovné zakazovalo, aby zdkonoddrnd moc zasahovala do
soudnictvi, coZ mizeme povazovat za prvni krok tzv. tripartit¢ moci. Soudcim
bylo umoznéno rozhodovat nejen na zaklad¢ pevné vymezenych opravnéni, které
jim nafizeni pfiznavalo, ale taktéz mohli pfi rozhodovani sporii tyto kompetence
prekrocit, rozhodovali tedy spory na zaklad¢ svého uvazeni a nemuseli se fidit
pouze pravidly danymi v ediktu.

Avsak provoz obchodniho soudnictvi byl ndkladny, a proto kviili ndkladné
spravé musel kral Jifi III., v roce 1579 udé&lat patiicna opatieni, ktera vedla ke
zruSeni obchodnich soudii v menSich méstech, tam, kde byl obchod maélo
rozvinuty a ve méstech, které nebyly uvedeny v nafizeni mezi meésty
s obchodnimi soudy®®.

Zacatkem 17. stoleti oblibenost obchodniho soudnictvi zac¢ala velmi klesat,
odpor vici nému byl zejména spatfovan ze strany bohatych méstanti a Slechtict,

kteti se vznikem obchodnich soudl ztratili vliv pii feSeni pfi, Casto prohravali
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spory, taktéz profesionalni soudci zasedajici pii obecnych soudech vyvijeli natlak,
aby feSeni sporli z obchodnich vztahti pfeslo do jejich piisobnosti a ¢asto se
pokousely o ptrevzeti obchodnich véci pod svou agendu i bez opravnéni. Nazory
vlivnych vrstev se dostaly az ke kralovskému dvoru, v dobé¢, kdy na triin nastoupil
teprve mladic¢ky kral Ludvik XIII., a nezkuseného krale dokazaly ovlivnit natolik,
ze dal pokyn k vypracovani nového predpisu, ktery by odstranil obchodni soudy.

Ludvik XIII., pod timto tlakem vydal dne 2. fijna roku 1610 prohldseni o
zmeén¢ obchodniho soudnictvi. Provadéni vykonu rozhodnuti mély na starosti
vykonné slozky, nebo-li Cetafi, které pusobily u obecnych soudd a v jejich
pusobnosti bylo kromé toho jesté spousta dalSich oblasti, provadéli rozhodnuti ve
vécech tykajicich se vod, lesti, provadéni vykonu rozhodnuti ve vécech statnich,
ucetni komory. Edikt jim umoznil dokonce v nékterych ptipadech rozhodnout o
uloZeni trestu t€ém obchodnikiim, kteti se branili vykonu rozhodnuti obecnych
soudl, kterym byli podrobeni. Navic se touto deklaraci rozsifily pravomoci i
vézenskym hlida¢lim, kterym bylo umoznéno, aby véznénym dluznikiim k trestu
ukladali pokuty 1 ve vy$i nad 50 liber. Obchodni soudnictvi tak muselo projit
naro¢nou zkouskou, avSak tento boj ptezilo, coz dokazuje kodifikace obchodniho
zakoniku z roku 1807,

Novym ministrem financi po Fouquetovi se stal Colbert. Colberta byl
timto nastalym stavem velmi znepokojen, a proto zvazoval jak problém vyfesit.
Redeni spatfoval ve vydani nového nafizeni, stalo se tak roku 1673, které ve
znacné mife prevzalo ustanoveni z nafizeni z let 1563 a 1565 a na zavér uvadélo,
Ze nafizeni je aplikovatelné a platné ve vSech kupeckych méstech na uzemi celé
Francie. Ke dni G¢innosti nafizeni doslo k obnové obchodnich soudt do pivodni
podoby podle natizeni z let 1563 a 1565 a navic obchodni soudnictvi obdrzelo
nezpochybnitelné pravo k rozhodovani sportt mezi kupci navzdjem a kupci a
kupujicimi. Nikdo nemohl jednat v rozporu s timto nafizenim, do které¢ho byla
vtélena ville jeho velicenstva Ludvika XIV. Pravomoc obchodnich soudd se
nafizenim roz$ifila i na rozhodovani sporli z ndmoiniho obchodu, avsak byla zde
ponechana urcita volnost, jelikoz spory mezi namoiniky navzajem fteSili nadale
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5.2. Obchodni soudnictvi v 19. stoleti

V prabehu 19. stoleti se z obchodniho soudnictvi stala jedna z ptednich instituci
francouzského kralovstvi, piesto vSak stale byly slySet kritické nazory. Béhem
projednavani obchodniho zdkoniku Statni radou, néktefi clenové Statni rady
podporovali obchodni soudnictvi a hajili postaveni soudcti obchodnich soudu, a
nekteti z nich zase prohlasovali, ze obchodni soudci jsou spiSe jakymi si rozhodci
nez skuteCnymi soudci, a ze je obchodni soudnictvi ptezitek. Pies vSechny tyto
okolnosti bylo obchodni soudnictvi ponechano v obchodnim zakoniku témét ve
stejné podobé¢, jak bylo upraveno vyhldskami za krale Ludvika XIV, zakonodarci
uptesnili zplsob, jakym obchodni soudy vznikaly, volbu ¢lentt soudu, délku
funk¢niho obdobi ¢lenti soudu, zplisob rozhodovani a priibéh fizeni pred soudem.
Nékolika drobnych zmén se tato pravidla dockala v roce 1840. Dalsi jiz vyznamna
novela byla pfedstavena v roce 1848, ale vyhlaSena byla az dekretem z 3. bfezna

185272,

5.2.1. Soudni soustava obchodnich soudu

Obchodni zékonik nestanovil pocet soudi a pouze odkazoval na jiny
vetejnopravni predpis, kterym se ur€oval pocet obchodnich soudi a taktéZ uvadél
mésta, ve kterych mély byt obchodni soudy ziizeny. Obchodni zékonik pouze
uvadél, ze se ma jednat o velkd mésta srozvinutym obchodem a pokud tak
muzeme hovofit, s prvky primyslové vyroby.

Soudni obvod kazdého obchodniho soudu se kryl se soudnim obvodem
obc¢anského soudu, avSak zakonik ptfedpokladal ustanoveni n€kolika obchodnich
soudt, které se nachazely v soudnim obvodu samostatném, tak aby zde neptisobil

zadny obcansky soud a byly vyslovné oznaCovany jako samostatné soudni
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obvody.

Z hlediska slozeni v jakém obchodni soud zasedal pii rozhodovani sport,
obchodni zakonik uréil, Ze soud bude rozhodovat pouze v sendtu. Senat
obchodniho soudu byl tvofen pfedsedou, soudci, piicemz pocet soudcii u soudu
nesmél klesnout pod dva soudce a maximalné mohlo byt pfitomno osm soudcti a
ptedseda soudu. Pocet nahradnikd byl upravovan pfiméfené podle potieby, tzn.
podle toho, o jaky spor se jednalo, podle komplikovanosti sporu apod. Dalsi
podrobnosti tykajici se obsazenosti obchodnich soudit mél stanovit veiejnopravni

piedpis pro kazdy soud samostatné.

V ustanovenich ¢lanka Sest az osm byl upraven zpiisob, jakym byly soudci
a nahradnici vybirani. Clenové soudu byli voleni shromazdénim slozenym z
vazenych a nejbohatSich obchodnikli ve mésté, a to zejména byli majitelé
obchodnich domt, ktefi museli mit i urcité moralni vlastnosti, pfedev§im museli
byt polestni, poctivi a spravedlivi. Clenové shromazdéni byli vedeni v seznamu
voli¢i, a prave ze svych fad si vybirali soudce a ndhradniky.

Seznam volict byl vyvé€Sen u vSech obchodnikd ve voli¢ském okrese a
schvalen ministrem. Pocet Clenid shromazdeéni se lisil v zévislosti na velikosti
mésta, nesmél byt vSak nizsi nez 25 volic¢ii ve méstech s poctem neptekracujicim
15 tisic obyvatel a ve méstech s poctem obyvatel nad 15 tisic se s kazdym jednim
tisicem lidi zvySoval v rozumném poméru i pocet volici soudcii a jejich

nahradnikda.

Ze shroméazdéni byl vybran soudcem nebo nahradnikem takovy kandidat,
ktery kromé zékladnich vySe zminénych podminek, které musel ¢len shroméazdéni
spliovat, spliioval dalS§i obchodnim zakonikem stanovené podminky, a to
minimalni v€kovou hranici tficeti let a musel vykonavat svou profesi kupce ¢i
velkoobchodnika se v§i pocestnosti a nejméné po dobu péti let. Predsedou soudce
sméla byt zvolena osoba starsi Ctyficeti let a nesméla jim byt vybrana osoba z fad
byvalych soudct a osoba, ktera jiz slouzi u stavajicich soudi.

Samotna volebni procedura probihala néasledujicim zplisobem, postupné
se odevzdavaly hlasy jednotliveim, nakonec byl zvolen ten kandidat, ktery
obdrzel absolutni vétsinu hlast. Na volbu ptedsedy soudce bylo upozornéno pred
zapocetim hlasovani, s tim, ze volb¢ piedsedy soudce predchéazel odlisny postup

od bézného zpisobu volby soudcti a ndhradnik.
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Po konani prvniho kola voleb pro obsazeni do obchodniho soudu, zvoleny
predseda soudu a polovina soudct s ndhradniky, vykonévali svou funkci po dobu
dvou let, a soudci s ndhradniky obchodniho soudu, ktefi byli zvoleni ve druhém
kole voleb, vykonavali svou funkci jiz pouze po dobu jednoho roku.

V nasledujicich volebnich obdobich bylo funk¢ni obdobi vSech soudct a
nahradnik bez rozdili dvouleté. Predseda soudu a soudci véetné nahradniki
nesm¢eli byt na své pozici delsi dobu nez dva roky a znovu zvoleni sméli byt az po

uplynuti jednoro¢niho intervalu.

U kazdého soudu kromé soudcti a nahradnikt byl pfitomen soudni aparat,
ktery byl tvofen soudnim zapisovatelem a soudnimi vykonavateli, ktefi byli
jmenovani vladou. Jejich pravomoci a povinnosti, zpiisob odménovani mély byt

upraveny vetejnopravnim predpisem.

Pro mésto Pafiz byla zfizena obchodni strdz, kterd byla zmocnéna
provadénim vykonii soudnich rozhodnuti. Jeji ustanoveni, zpiisob organizace a jeji
kompetence byly stanoveny taktéz ve zvlaStnim piedpise.

Soudci v Cele s predsedou zasedali pfi soudnim fizeni v senatech. Senat
obchodniho soudu byl tvofen nejméné tiemi soudci. Pokud se soudce na soudni
jednéni nedostavil, nesmé¢l jej zaddny ndhradnik za Ucelem doplnéni senatu
nahradit a soudni liceni muselo byt odroceno, v tomto miiZeme spatfovat dnesni
zasadu prava na zakonného soudce obsazenou snad ve vSech evropskych ustavach
¢1 listinach zakladnich prava a svobod nebo umluvach o zakladnich lidskych
pravech a svobodach vcetné nasi Listiny zékladnich prav a svobod, ve které
muzeme tuto zasadu dohledat v ¢lanku 38 odstavci prvnim.

Podle ministerstva pravnikii, nyni ministerstva spravedlnosti, bylo
zakazano v souladu s ¢lankem 414 obcanského soudniho tadu, aby byla strana
sporu popotahovana pied soudy a aby druhad strana podavala stiZnosti pred
soudem, pokud neprokaZe, Ze ma na véci pravni zajem a vécnou legitimaci nebo
neuvede zvlastni zmocnéni, které by ji k tomu opraviiovalo. Timto zmocnénim ¢i
opravnénim, pro to aby doSlo k zahajeni fizeni a strana mohla uplatiiovat své
pravo v ramci soudniho jednani, byl original nebo kopie soudniho ptfedvolani,
které se pfedkladalo soudnimu zapisovateli, a teprve potom mohlo zacit soudni
jednani.

Oproti soudctim z obecnych civilnich soudt, kde soudci byli odménovani,
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aby se tim zajiStovala jejich nezavislost a nestrannost, byla funkce obchodnich
soudct neplacend a povazovala se tedy za Cestnou.

Soudci potvrzovali své zvoleni slozenim piisahy pfed vstupem do funkce
u odvolaciho soudu, ktery sidlil ve méstském soudnim obvodé¢, do néhoz spadal 1
piislusny obchodni soud, kde soudce skladajici ptisahu mél ptisobit. Nove zvoleni
soudci sm¢li pisemné pozadat odvolaci soud, zda mohou slozit slib u obecného
civilniho soudu, ktery se nachdzel ve stejném soudnim obvodé¢ jako obchodni
soud, pokud jim bylo vyhovéno, tak ptisahali u daného obecného civilniho soudu.
V takovém piipad¢ obecny civilni soud musel kazdé slovo ptisahy zapisovat a
tento zaznam slibu zaslal odvolacimu soudu, ktery jej vlozil do soudniho spisu.
Vsechny tyto formality musely byt plnény na ptfani statniho zastupitelstvi, které
vykonavalo dohled nad jejich dodrZovanim. Obchodni soudnictvi, tak jako obecné
civilni soudnictvi spadalo pod kontrolu tehdej$itho ministra pravnikd (nebo-li

spravedlnosti).

5.2.2. Kompetence obchodnich soudi

Obchodnim soudim bylo svéfeno opravnéni rozhodovat o vSech sporech, které
mohly vznikat ze zavazkl a smluv uzavienych mezi obchodniky, kupci ¢i trhovei,
bankéfti, spory mezi témito osobami, a osobami, které byly obchodni ¢innosti
dotceni na svych pravech.

Zakon povazoval za obchodni jednani velmi riznorodé ¢innosti, zejména uvadi
nakup potravin a zbozi za Ucelem jeho dalSiho prodeje. Nakup se mohl
uskuteciovat bud’ pouhou sménou v naturdliich (zbozi, potravin, vyrobkil) mezi
kupci nebo prostiednictvim penéz, nebo zhotovenim dila a za nakup byl
povazovan i dneSni pronajem véci, kdy véc mohl ,,kupujici za tplatu uzivat.

Podle obchodniho zikoniku byli obchodniky vSechny manufakturni
spole¢nosti, zprosttedkovatelské spolecnosti, tedy dnesni obdoba obchodnich
zastupcd, silnini pfepravni spolecnosti nebo vodni piepravni spolecnosti, kromé
toho 1 dodavatelské spolecnosti, obchodni kancelare, drazebni spolecnosti, vefejné
obchodni spolecnosti.

Za obchodni ¢innost byly povaZovany taktéZ, sménarenské, bankovni a
makléfské operace. VSechny obliga¢ni vztahy vznikajici mezi obchodniky, kupci a
bankéfi a mezi vSemi osobami, které tyto vztahy ur€itym zptisobem zavazovaly, a
taktéz jednani jako bylo tplné ¢i ¢astecné promijeni dluht.
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Jelikoz obchodni zakonik obsahoval nové i1 Upravu namoiniho obchodu,
tak rovnéz oznacoval za obchodniky a obchodni ¢innost, vSechny stavebni a lodni
spole¢nosti a jejich provoz, a to predevsim nakupovani, prodej a nasledny prode;j
velkych plavidel pro ficni a moiské plavby. VSechen vyvoz a dovoz namoini a
vSechen ndkup nebo prodej naradi, stroji a zasob, které slouzili pro opravy lodi,
posadce apod.

Vetné prondjmu lodi, pajcek pro ucely namoiniho obchodu, pojisténi a dalsi
ukony tykajici se namoiniho obchodu. VSechny dohody a smlouvy o mzdé a
prondjmu lodnich posadek. VSechny zavazky ndmotnikl tykajici se provozovani
obchodnich lodi.

Obchodni soudy byly, krom¢ toho opravnény vést fizeni proti
dodavatelim, fesit spory mezi kupci a jejich zaméstnanciim, ale pouze takové
spory, které souvisely s provozovanim obchodu. Casto musely takté projednavat
stiznosti ze strany kupujicich, bernich ufedniki nebo Gcetnich.

Dale bylo v pravomocich obchodnich soudi rozhodovat o upadcich
spole¢nosti a pro tyto ucely vedly zvlastni vefejny rejstiik zvany o obchodnicich
v upadku, ktery se velmi podobal dneSnimu insolvenénimu rejstiiku, navic se
v ném vedly zadznamy o potvrzeni a ovéfeni pravosti prihlasenych pohledavek
véfiteli.”

Z piisobnosti obchodnich soudt byly vynaty urcité véci, a to na zékladé
nékolika vyjimek, jedna z nich se napiiklad tykala smének. Pokud sménky nemély
pozadované nalezitosti podle ¢l. 112 obchodniho zdkoniku nebo na dluznych
upisech nebyl podpis osoby obchodnika, tedy vystavce, a nebyly vystaveny
v ramci obchodniho styku, jako prostiedek placeni nebo ruceni, pfi bankovni nebo
maklétské (zprostiedkovatelské) Cinnosti, obchodni soud nebyl opravnén piipad
projednat a véc musel postoupit obecnému civilnimu soudu, ale pouze v piipade,
7ze o to Zalovand strana pozadala, jak uvadi ¢lanek 636 obchodniho zakoniku.
Jestlize tedy sménky a dluzné ipisy obsahovaly vSechny naleZitosti podle ¢lanku
112 obchodniho zékoniku, a to zejména podpis obchodnika, vystavce, tak podpis
druhé strany, remitent, i pokud nebyl obchodnikem, ale stalo se tak v ramci

obchodniho vztahu, byl obchodni soud vzdy opravnén k feSeni sporu, a mohl tak

" Fournel, Jurisoonsulte : Code de commerce accompagné de notes et observations, par M.
Fournel, Jurisoonsulte, Paris, Chez Clament freres, Libraires-Editeurs, s. 417, 422 [online].
Dostupné na internetovych strankach: www.books.google.com
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rozhodnout ve véci a v pripad€, pokud nebylo rozhodnuti dobrovolné splnéno,
vynucovat jeho splnéni prostrednictvim soudniho donuceni. ™*

Z pusobnosti obchodniho soudnictvi byly vynaty zaloby podané proti
vlastniktim, zeméd€lcim nebo vinaifim pfi prodeji produkt pochézejicich z jejich
vinic, zaloby podané proti obchodniktim, ktefi neplatili za ndkup potravin a zbozi,
které méli pro osobni potiebu. Tyto vyjimky a dalsi pfipady obsazené v tomto

¢lanku obchodniho zakoniku spadaly pod jurisdikei obecnych civilnich soudt.

Soudiim taktéz nalezela pravomoc schvalovat dohody mezi Upadci a
vétiteli. Obchodni soudy zajistovaly prodej majetku tipadce a z vytézku prodeje
uspokojovaly dluznikovy véfitele, kterym bylo pfiznano pravo soudem podle

¢lanku 901 obcanského soudniho fadu.

V ¢lanku 639 Obchodniho zdkoniku byla uvedena minimalni hodnota vyse
sporu, obchodni soudy tak byly podle tohoto ¢lanku, vyuzivany jako posledni
mozny prostfedek népravy a soudy byly ¢inné v ptipadech, kdy byly podany
zaloby, jejiz ptedmétem byl spor ptesahujici alespot 1000,- frankd. Posledni dva
clanky tj. ¢lanek 640 a 641 Obchodniho zakoniku stanovily, ze v soudnich
obvodech, kde obchodni soudy nebyly, mély vykonavat jejich ptisobnost obecné
civilni soudy a to takovym zplsobem jaky pfiznaval Obchodni zdkonik
obchodnim soudiim, taktéz uvadély, ze G€inky rozhodnuti by mély byt stejné, jako

by je vydal obchodni soud véetné vykonu rozhodnuti.

5.2.3. Priibéh soudniho Fizeni pied obchodnimi soudy

Samotny prubéh fizeni pfed soudem obchodni zdkonik neupravoval a
odkazoval v ustanovenich ¢lankd 642 a 643 na Upravu obsazenou v ob¢anském
soudnim fadu v hlavé dvacatépaté v clancich 414 az 442. Obchodni zakonik
pouze uvadél v ustanovenich o mistni pfislu§nosti pro podani odvolani, pficemz

odvolani proti rozhodnuti soudit mély byt poddvany u odvolaciho soudu pro

™ Fournel, Jurisoonsulte : Code de commerce accompagné de notes et observations, par M.
Fournel, Jurisoonsulte, Paris, Chez Clament freres, Libraires-Editeurs, s. 425, [online].
Dostupné na internetovych strankach: www.books.google.com
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soudni obvod, ve kterém se nachazel obchodni soud”.

Soudni fizeni se zahajovalo zalobou, kterd musela obsahovat povinné
nalezitosti, jinak byla odmitnuta. BEéhem hlavniho jedndni nebyl pfed obchodnimi
soudy pritomen statni zastupce, tak jako v obecném soudnictvi.

V ptipadech, které vyzadovaly rychlé projednéni véci, predseda soudu
mohl stanovit pfesny termin projednani v krat$i lhaté, nez byla obvykla pro
zahdjeni jednani. Podle ustanoveni v ¢lanku 417 Obcanského soudniho fadu, byl
soud ve slozitéjsich ptipadech opravnén pozadovat po Zalobci slozeni kauce nebo
prokazani dostatecné platebni schopnosti.

Clanek 420 Obganského soudniho fadu upravoval obecnou a zvlastni
mistni p¥islusnost soudu. Zaloba se podavala u mistné p¥islusného soudu, obecné
podle mista bydlisté Zalovaného, v ptipadech zvlastni mistni pfislusnosti ji musel
zalobce podat u obchodniho soudu v obvodu, ve kterém byl uzavien obchod, ¢i
»dan slib“ v pfipadé smének, nebo v misté, kde bylo zbozi doddno, nebo v
obvodu, ve kterém byla provedena platba. Ve vécech namoiniho obchodu, byla
dana mistni ptislusnost soudu podle ustanoveni ¢lanku 418 Obcanského soudniho
odli$nég, z divodu, ze moteplavci se Casto nezdrzovali v misté¢ svého bydlisté a
bylo by je téméf nemozné piedvolavat k dostaveni se k jednéani, proto byly
opravnény k projednavani sporti z ndmoiniho obchodu obchodni soudy podle
mista, kde zrovna lod’ kotvila. Obsilky se tak dorufovaly obesilané osobé
v méstskych ptistavech, kde lod’ do¢asné kotvila.

Clanky 424 a 425 Obcanského soudniho fadu se zabyvaji procesnimi
podminky ze strany soudu. Soudy, byly povinny tak jako je tomu dnes zkoumat
pfed zahajenim soudniho fizeni procesni podminky fizeni, mistni pfisluSnost
ovéiovaly 1 béhem hlavniho jednani, pokud soud dospél k zévéru, ze mu néktera
z téchto podminek chybi, vyrozumél o své neptislusnosti strany sporu.

Odvolaci soud byl opravnén zrusit rozsudek soudu nizs$iho stupné ze
zakonem vymezenych diivodl, zejména z diivodu zmatecnosti rozhodnuti nebo,
pro to, Ze soud, ktery jej vydal, nebyl kompetentni podle ¢lanku 424 Obcanského
soudniho fadu.

V ptipad¢ tmrti nékteré ze stran v prub&hu fizeni, obsahoval v ustanoveni

¢lanku 426 Obcansky soudni fad univerzalni nastupnictvi, obdobné jak obsahuje

"Fournel, Jurisoonsulte : Code de commerce accompagné de notes et observations, par M.
Fournel, Jurisoonsulte, Paris, Chez Clament freres, Libraires-Editeurs, s. 428, [online].
Dostupné na internetovych strankach: www.books.google.com
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dnesni cesky Obcansky soudni fad ve svém paragrafu 107, procesni néstupce
nastoupil za tuto stranu na jeji pozici v jednéni.

Pted samotnym zahdjenim soudniho jednani si strany smély mezi sebou
smirn¢ urovnat spor, a to pred jednim nebo tfemi rozhod¢imi, kteii se snazili
navrhnout stranam sporu optimalni variantu pro vyieSeni sporu.

Podle ustanoveni ¢lanku 434 Obcanského soudniho tadu, jestlize se
nedostavil k soudnimu fizeni zalovany, pfedseda senatu mohl na ndvrh zalobce
vydat rozsudek pro zmeskani a vyhovét pozadavkiim zalobce.

Soudni jednani mohlo probihat ve vefejném nebo v nevefejném zasedani,
zalezelo na rozhodnuti predsedy soudu, v jakych ptipadech zvoli vetejné c¢i
neveiejné zasedani. Jednani bylo provazeno zasadou ustnosti. Vyslychana strana
nemusela pfed soudem vypovidat pro nékterou ze zakonnych ptekazek, pti¢emz
vyslychand osoba na to musela upozornit soudce.

Pokud ucastnici fizeni méli pochyby o nestrannosti soudce, méli moznost
namitnout podjatost soudce, a to do tfech dnli po jmenovani soudce ¢lenem
ptislusného soudniho kolegia.

Pfi provadéni dikazii obchodni soudy postupovaly taktéz podle
ptislusnych ustanoveni tj. ¢lankd 432 a nasledujicich Obcanského soudniho fadu.
Vsechny provedené dikazy musely byt zaznamenany a vloZzeny do soudniho
spisu, typicky svédeckd vypoveéd byla zachycena pisemné soudnim zapisovatelem
a podepsana svédkem, jak jiz jsem uvadéla vySe, svédek mél pravo odmitnout
vypovidat, coZ zapisovatel musel taktéz poznamenat.

Pro vyhotoveni a odeslani rozhodnuti ucastnikiim fizeni se vyZadovala
stejna forma a postup podle ¢lankd 141 a 146 Obcanského soudniho fadu pro
soudy prvniho stupné. Jestlize se Zalobce nedostavi k soudu, soud povazuje toto
za vadu ze strany zalobce a Zalovaného zprosti Zaloby. Rozhodnuti bylo
vykonatelné nésledujici den po doruceni obéma strandm. Obchodni soudy byly
opravnény, téZ prohlasit rozhodnuti za pfedb&zné vykonatelné rozhodnuti pfi
sloZzeni kauce nebo pfi prokazani dostatecné platebni schopnosti nebo 1 bez

slozeni kauce.
5.2.4. Pribéh Fizeni pred odvolacim soudem
Radnym opravnym prostiedkem proti rozhodnuti obchodniho soudu v prvnim

stupni bylo odvolani. Lhita pro podani odvolani byla tfimésic¢ni, kterd zacinala
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bézet ode dne doruCeni rozhodnuti a uplynula nejpozdéji okamzikem, kdy
vyprsela obéma ucastnikiim fizeni. Do uplynuti lhiity pro podani odvolani smély
strany upravovat podani nebo vzit odvolani zpét. Odvolani bylo mozno podat

rovnou po vyneseni rozhodnuti soudu prvniho s‘fupné.76

Podle ustanoveni ¢lanku 445 Obcanského soudniho tadu lhity bézely
ucastnikim fizeni soucCasné, avSak dochdzelo ke staveni lhlity pro podani
odvolani, v pfipad¢ nezletilého nebo nesvépravnému, pokud neméli opatrovnika,
az do chvile nez jim byl ustanoven opatrovnik. B&h lhuty se téz stavél, pokud
strana ve lhuté¢ pro podani zemiela, v jeho zajmu mohli podat odvolani dédicové
po pozustalém. Osoby, které se nachazely mimo uzemi cisafstvi, naptiklad, kvili
uskuteciiovani obchodu v zamoti, ¢i pro Ucely zajiStovani zahranicniho obchodu
ve prospech statu, mély lhatu pro podani odvolani prodlouzenou na jeden rok od
doruceni rozhodnuti. Nebylo mozné se odvolat proti rozhodnuti, které nebylo
dosud vykonatelné, taktéz proti upravujicimu pribéh fizeni a jestlize spor
nepiesahoval v souhrnu ¢astku nebo cenu 1000 frankt a v dalSich ptipadech, kdy
soud rozhodoval v jediné instanci, takové odvolani bylo odmitnuto jako
nepiipustné.

Lhita do kdy mél odvolaci soud rozhodnout nebyla v Obchodnim
zakoniku stanovena, ani Ob¢anském soudnim fadu, ale aby se zabréanilo pratahlim
fizeni, mélo byt rozhodnuto o odvolani proti rozhodnutim obchodnich soudi, co
mozna nejrychlej§im zpisobem. Postup fizeni odvolaciho soudu az po vydani
kone¢ného rozhodnuti se mél fidit podle prvni ¢asti ObCanského soudniho tadu,
treti knihy upravujici cely soudni proces u obecnych civilnich soud v prvnim

stupni.”’

’® Fournel, Jurisoonsulte : Code de commerce accompagné de notes et observations, par M.
Fournel, Jurisoonsulte, Paris, Chez Clament freres, Libraires-Editeurs, s. 429, [online].
Dostupné na internetovych strankach: www.books.google.com
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Zavér

Cilem mé diplomové prace, ktery jsem si vytycila v tvodu, bylo seznédmit ¢tenare
s vyvojem obchodu a obchodniho prava v obdobi od sttedovéku a novovéku az po
soucasnou pravni Upravu a s obchodnim soudnictvim v prvni poloviné 19. stoleti.
Domnivam se, Ze z naCerpanych materialii, pfevazné z cizojazycnych, ze kterych
jsem mohla Cerpat v ramci navstévy knihovny pravnické fakulty, Univerzity ve
Strasburku, se mi tohoto cile podafilo dosdhnout. Diky vstiicnému pfistupu
knihovnic jsem smeéla nahlizet do vSech dostupnych knih v knihovné, které
uvadim v seznamu pouzité literatury. Doufam, Ze pro Ctenare, ktefi si mou praci
piectou, bude jeji obsah ur¢itym pfinosem, ze se dovi i informace, se kterymi se
doposud nesetkali v kniznich publikacich vénujicich obdobné problematice, ktera
byla tématem mé diplomové prace.

Kapitolou vénujici se obchodnimu soudnictvi ve Francii, tj., vyvoji
obchodniho soudnictvi ve druhé poloviné 19. stoleti a ve 20. stoleti az po
soucasnou dobu s porovnanim s rozhodovaci praxi ¢eskych soudd, bych se chtéla

zabyvat podrobnéji v ramci své rigordzni prace.
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Resumé

My diploma thesis is mapping development of business and Commercial Code in
France from the early Middle Ages until now, with primary focus on period of
Napoleon Bonaparte rule, originally as consul and later as emperor, when one of
the four famous French codes. It is Commercial Code from 1807 that started
modern commercial law and cancelled recent not so comprehensive version
contained especially in royal edicts from 17" and end of 18" century. Except
commercial law I have included into my thesis also chapter dedicated to the
commercial judiciary in period from the Middle Ages until the first half of 19"
century, when we can really talk about commercial judiciaries as it looks like
today as per organization, competencies and process itself.

In the initial chapter called “Development of commercial law in French
kingdom” I explain, how business was organized in the Middle Ages and what
rules it followed. When business processes and relationships among merchants
was guided by traditions and business practice defined in important merchant
towns. Finally from 16" century and more important in 17" century business rules
were regulated by royal rules. Second chapter connects to the first one where it
describes in detail, especially its content and structure, Commercial Code
accepted in 1806 and valid from 1* of January 1807 in all French countries.

As business and industry were growing it brought needs for law

regulations and that is why Commercial Code was revised during 19" century. In
the next parts of my thesis I describe briefly amendments of Commercial Code
until now.
In fourth chapter I compare selected law institutes in French Commercial Code
with Czech law adaptation in law about Commercial companies and cooperatives
and Civil Code. I describe general interpretation joint-stock company and shares
in detail.

Last chapter provides overview of evolution of the commercial judiciary
from 16™ century or more accepted 17" century where it finishes with amendment
of the Commercial Code in fourth book where structure and competencies of the
commercial judiciary is defined. In case of judicial proceedings also sections from

Civil judicial rules were used to help.
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