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KRITERIA HODNOCENI

1. Bylo splnéno zadani prace? nevyhovéla

Vyuziti dostupnych informaci k tématu: nevyhovéla

Formalni aspekty prace (rozsah, gramatika, Giprava): velmi dobre
Strukturovani prace: velmi dobre

Uzivéani odborné terminologie a stylistiky: velmi dobie

Uroveti analyzy a syntézy dat, vybér a pouziti vhodnych metod: velmi dobie

Byly vycerpany hlavni problémy tématu? dobie
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Zaujal student vlastni stanovisko a jak je argumenta¢né podpoftil?

Navrh vysledné klasifikace: nevyhovéla

Strucné zdlivodnéni celkového hodnoceni:

Prace dle mého ndzoru neni vyhovujici, zejména z ditvodu dosti povrchniho ptistupu

k problematice laténskych pohiebist’. Piestoze k tomuto tématu existuje nepfeberné mnozstvi
materidlovych publikaci, autorka vyuzila pouhé tii desitky praci (viz seznam literatury).
Jednim z hlavnich prameni je popularni prace Jifiho Waldhausera (Jak se kopou keltské
hroby), z niZ je nekriticky ptfejimano velké mnozstvi informaci, véetné svérazné terminologie
(napft. "keltolog" s. 22). Naopak je zcela opomenuta Waldauserova publikace pohtebisté
Jenisiv Ujezd, piestoZe je tato lokalita zahrnuta mezi sledovany vzorek pohiebiit’. Informace

jsou Casto ptebirany z druhé ruky a chybi jakékoliv srovnani se zahrani¢im, piestoze se zde
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nabizeji dobte zpracované regiony (Bavorsko, ¢i Rakousko - napft. detailné publikovana
pohtebist¢ Mannersdorf a Pottenbrunn).

Na nékterych mistech prace jsou uvadény velmi piekvapivé informace, aniz by byly né¢im
podlozeny (ve stfednim laténu pfevazuji Zelezné naramky - s. 28, sklenéné naramky z obdobi
halstatu - s. 31 apod).

Z formalniho hlediska v praci nechybi pieklepy (napf. 3. - 4. stoleti BP s. 13) a komoleni
jmen (Wienzierl, Netstupny), velmi zvlastné pak plisobi text o laténském skle na s. 32 - 36,
kde je pocet pieklept a pravopisnych chyb ndpadné zvySen a koncentrovan (o transformaci
Véclava Hulinského do zenského rodu nemluve).

Jisté nelze ocekavat, Ze by prace tohoto typu mohla pojednat nalezy kruhovych Sperka

v laténskych hrobech vycerpavajicim zplisobem, vzhledem k poctu prozkoumanych a
publikovanych laténskych hrobt je vSak studovany vzorek piekvapivé omezeny (109 hrobti
z Cech a 76 z Moravy, to vie celkem se $esti pohiebist).

K samotné metodé¢ mam tyto poznamky:

- V databazi by bylo vhodné u jednotlivych artefaktt sledovat nejen jejich pfitomnost

v hrobové vybave, ale 1 jejich pocet

- Nepovazuji za vhodné posuzovat spoleéné v jedné analyze pohiebisté z oblasti Cech a
Moravy, regionalni rozdily v pohiebnim ritu jsou nemalé - napt. keramika v hrobech

- Zajimavé by mohly byt prostorové distribuce faktorovych skére na pohiebistich
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