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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Préace, ktera je G¢elné rozd&lena do kapitol jak s obecnymi a prehlednymi informacemi, tak s konkrétnimi

vysledky vyzkumu v oblasti zépadnich Cech, prinasi mnoho dokladi a prikladt ze zivota ¢eskych Némcti na
ASsku. Cil je zcela napInén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naronost, tviréi plistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.):

Autorka vyuzila riizné zdroje, aby ziskala co nejvice informaci k zadanému tématu (tisténé a elektronické),
patrala v muzeu, v archivu, studovala dobové basné a pisng, predstavila nékolik neznamych nebo malo
znamych némeckych autorii z A3ska. ProtoZe existuje jesté mnoho otdzek, na které v knihdch nenalezneme
odpovédi ( jak sama uvadi: ,,Es gibt noch viel mehr Fragen, deren Antworten wir in Biichern nicht finden®),
zkusila ziskat jedine¢né informace také v osobnim rozhovoru, tzn. vedla a zaznamenala rozhovor s tém&f
devadesatiletou pamétnici Elfriede Kozdkovou (rozhovor je v praci zaznamenan, chybi viak Gasové udaje).

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazli na literaturu, graficka tprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a priloh apod.):

Formalni Gprava prace ma vybornou trovei. Text je prehledné &lenén, kapitoly na sebe logicky navazuji.
Prace je doplnéna vhodné zvolenymi a pe¢livé popsanymi piilohami. Autorka dokaze dobfe uvaZovat a snazi se
srozumitelné formulovat. V textu se viak opakuji drobné chyby/pteklepy (napt. von Stidte _str.52, deutsch
schriebene Verfasser str.2 apod.). Citace a odkazy na literaturu jsou v normé, jen v piipad&, kdy autorka
citovala z Ceského zdroje, sice napsala spravné bibliograficky udaj ale neuvedla, Ze citat sama prelozila (napt.
v poznamce 5 a7).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita my$lenek apod.):

Autorka se opravdu snaZila mit co nejvétsi zabér pohledu na zkoumanou problematiku. Je nutno ocenit, Ze
nashromazdila velké mnozstvi podkladii, $koda jen, Ze opakovang zlstala pouze u sbéru a nerozhodla se ve
Vetsi mife pro vlastni komentdf zjist&ného. Bylo by vhodné naptiklad v kapitole, kde popisuje zabavu, spolky,
noviny, a kde je predstaven jiz 65 let vydavany mési¢nik Ascher Rundbrief, aby komentovala jeho vyznam
pro zkoumanou problematiku, zminila redaktory a prispévatele atd. I pies tyto poznamky a pfipominky je
mozno praci ocenit jako obsahové& piinosnou a velmi dobrou.

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tii):
- Shriite svij rozhovor s Elfriede Kozakovou a feknéte struénég, jak informace z tohoto rozhovoru doplnily
/potvrdily/ vyvratily vysledky Vaseho vyzkumu o Zivoté ¢eskych Némcii.

-V paté kapitole popisujete rlizné povésti spojené se zkoumanou oblasti. MiiZzete uvést priklad, jak povésti
dokladaji konkrétni misto/osobu?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobte, dobfe, nedoporucuji k obhajobé):  velmi dob¥e
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