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1 UVOD

Zvolenym tématem m¢é diplomové priace jsou promény vztahli mezi
kfestanstvim a islamem Vv kontextu Osmanské fise. Prace bude orientovana na vyvoj
vztahu dvou vyznamnych svétovych nabozenstvi v dobé turecké expanze do Evropy

a na Balkansky poloostrov.

K vybéru tohoto tématu mne vedl zdjem o problematiku nabozenstvi, zejména
o vztah mezi kiestanstvim a islamem. Tato dvé monoteistickd nabozenstvi maji mnoho
spole¢ného, presto jiz od vzniku islamu panuji mezi kiestany a muslimy po celou dobu
jejich vzajemné existence neshody a spory o vylu¢nost a ndbozenskou pravdu.
I v soucasné dob¢ vyvolava dané téma silné a protikladné emoce, velkou roli zde hraji
predsudky, zadna strana také nechce ustoupit ze svych nazord. Presto se jiz v minulosti
na stran¢ kiestanll i muslimi objevila snaha porozumét a pochopit hodnoty toho

druhého a dochézelo ke vzajemnému ovlivilovani ve vSech aspektech zivota.

Evropa a Balkan pod nadvladou Turkd je velice Siroké téma, proto se ve své
praci zamétim na historicko-kulturni konfrontaci kiestanti a muslimi zejména
v obdobi nejvétsiho rozmachu fise, tj. od 15. do 16. stoleti. Ve své praci se pokusim
interpretovat zasadni momenty dalezitych historickych obdobi v d&jinach Osmanské
fise. Casové vymezeni je zaméfeno na d&jinné etapy Osmanské fise, které se kryji
s vladou nejvyraznéjSich osmanskych sultaini Mehmeda 1. (1382-1421), Selima I.
(1465-1520), Stleymana 1.(1494-1566) a Mehmeda Ill. (1566-1603), za jejichz

panovani dosdhla Osmanska tiSe nejvétsiho teritoridlniho rozsifeni a stala se tak jednou

z nejvétsich mocnosti Evropy a Blizkého vychodu.

Cilem mé prace bude predstavit dva kulturné zcela odlisné svéty, jejich
vzajemné protinani a ovliviiovani, a to jak v oblasti ekonomické a kulturni, tak v oblasti
nabozZenské. Pokusim se vystihnout vzdjemné vazby mezi kiestanstvim a islamem
a zjistit, do jaké miry byly jejich vztahy ovlivnény ekonomickymi a politickymi zajmy

a jaky dopad na kitestanstvi a evropskou civilizaci méla osmanskd muslimska expanze.



Zaroven se budu snazit zachytit vliv stfetnuti odliSnych nabozenskych vyznani v jedné

oblasti na obyvatele podmanénych Gzemi.

Text prace bude strukturovan do dvou hlavnich ¢asti, ve kterych se pokusim
vystihnout dany cil. V prvni ¢asti se budu vénovat vzniku a historickému vyvoji
vzniku fiSe, jeji vnitini strukturu a vybrané déjinné etapy jeji historie. Zaméiim se nejen
na nabozensky, ale i na kulturni a ekonomicky dopad turecké expanze na pivodni

kiest'anské obyvatele podrobenych uzemi.

Nejvétsi prostor bych rada vénovala kapitolam zaméfenym na expanzi na Balkan
a do Evropy, zejména na pad Konstantinopole, coz povazuji za nejvyraznéjsi zasahy
Osmant nejen do vychodniho kfestanstvi, ale celé zapadni Evropy. Stietnuti
s osmanskou muslimskou kulturou bylo pro evropskou civilizaci velice vyznamné
a mélo nepopiratelny vliv na dalsi historicky a kulturni vyvoj celé kiestanské Evropy.
V zéavéru prvni ¢asti se pokusim nastinit ptinos muslimské civilizace spolu s kulturni
a naboZenskou vyménou mezi kiestanskym a muslimskym svétem. Soucasti kazdé

kapitoly bude kratké srovnani se situaci a vyvojem v kiestanské Evropé.

V druhé casti se zaméfim na kontakty mezi kiestanstvim a islamem.
V prvnich dvou kapitolach bude zachycen zakladni piehled obou srovnavanych
nabozenstvi. V dalSich kapitolach se budu vénovat stietim mezi isldmskou virou
a kiestanstvim, pokusim se vymezit oblasti, ve kterych nejvice dochdzelo
k vzidjemnému ovliviiovani obou kultur. Moji snahou bude také piiblizit kiest'ansko-
islamskou polemiku, pohled zépadni civilizace na isldam a naopak pohled islamu
na kiestanstvi. Zaroven se pokusim zachytit spole¢né¢ jmenovatele, které jsou si blizké
natolik, aby mezi nimi mohl vzniknout spolecny mezindbozensky dialog.
Na konci kazdé kapitoly kratce srovnam situaci v Evropé v dané dobé se situaci

v Osmanskeé fisi.

Ukolem mé prace bude analyzovat a zhodnotit vzijemny postoj mezi

kfestanstvim a isldmem, a to na zakladé¢ dostupnych odbornych a historickych



materiali. Ve své praci pouziji metodu kompilace a komparace. Zakladni informace
o historii Osmanské fiSe a zakladnich pojmu kiestanstvi a islamu shromazdim
z vybranych odbornych a historickych pramenti. Kompara¢ni metodu pouziji

pii srovnavani obou ndbozZenstvi a jejich stietl.

Pro moji praci nejvice vyuziji dila Lubose Kropacka Duchovni cesty islamu
a Islam a Zdpad: historickd pamét a soucasnd krize, a knihy od Michaela Weithmanna
Balkan: 2000 let mezi vychodem a zdpadem, Frédérica Hitzela Osmanska rise: 15. -18.
stoleti, Richarda Fletchera K7iz a pilmésic, Klause Kreisera a Neumanna Christopha

Déjiny Turecka a Encyklopedii Britanica Islam: nabozenstvi, historie a budoucnost.

Praci doplnim obrazovou pfilohou, jejiz soucasti budou nejen geografické mapy,

ale také obrazové ukazky osmanské architektury a uméni.



2 OSMANSKA RISE

2.1 Vznik Osmanské riSe

Prvni kmeny tureckych kocovnikli pochézejici ze Stfedni Asie se dostavaji pres
Persii a Mezopotamii do oblasti Malé Asie uz v 7. stoleti. Tyto kmeny znaly arabskou
kulturu a vétSina znich pfijala isldm v sunnitské podobé. Brzy se staly vyraznou
soucasti asijské kultury, tureckd seldzucka fiSe nahradila hroutici se abbasovsky chalifat
a postupné vytlacovala Byzantskou fiSi. Turci byli predevSim valecnici a dobyvatelé,
kterym stacilo ziskané Uzemi ovladdnout, proto se o pivodni obyvatele mnoho

nezajimali a nezasahovali do jejich zivota. Mistni obyvatelstvo bylo smiSené, spolu

vils oy Ivo vy Y r ros 1
s Turky zde zili prevazné fecko-ortodoxni kiestané, Arméni a Kurdové.

Pod vladou militantnich Seldzukt postupovali Turci dal na zapad, dobyli si cestu
do Irdku, Iranu a podmanili si Syrii a Palestinu. Vojska vedena seldZuckym sultdinem
Arp Arslanem (1029-1072) postupné ziskavaji Bagdad, Jeruzalém, Arménii a Malou
Asii, a na nové nabytém Uzemi zacinaji vznikat prvni emiraty a sultanélty.2 Zpocatku
Turci vladnou jako zastupci chalify, ale po obsazeni Egypta roku 1055 uz jako nezavisli
sultanové. Kdyz se v roce 1078 zmocni Jeruzaléma, dosud ovladaného radikalnimi
Siitskymi  Fatimovci, skonc¢i doba arabské tolerance ke kiestanskym poutnikiim.
Vzhledem k tomu, Ze vSichni poutnici putujici do Svaté zemé museli projit islamskym
uzemim, nebyla uZ pro né cesta bezpecnd, kiestané dostali strach a zacali se citit
ohrozZeni. Byzantsky cisai Alexios I. Komnenos (1048-1118) hledal vojenskou podporu
v zapadni Evropé a nakonec pozadal o pomoc piimo papeze Urbana Il. (1043-1099),
ktery na cirkevnim koncilu v Clermontu v listopadu 1095 vyhlésil prvni kiiZovou

vypravu.

! KREISER, Klaus a Christophe K NEUMANN. Déjiny Turecka. Vyd. 1. Preklad Petr Kudera. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2010, 329 s. Déjiny statt. ISBN 978-807-4220-128, str. 27.

2 Encyklopaedia Britannica. Islim: nabozZenstvi, historie a budoucnost. Vyd. 1. Pieklad Richard Janda
Brno: Jota, 2010, Encyklopedie Britannica. ISBN 978-807-2176-281, str. 121.
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Ve sttedovéku byla pro Evropany vira v Boha jedinou jistotou a utéchou, obdobi
valek, hladomoru a chudoby vedlo ke zvySenému z4jmu o svatd mista. Pro odpusténi
svych hiichti byli lidé schopni udé€lat témér cokoliv, proto se na prvni cestu
k osvobozeni Jeruzaléma vydavaji nejdiive prosti a chudi lidé pod vedenim potulné¢ho
kazatele Petra Poustevnika (1050-1115).% Lidé vyrazeji nepfipraveni, nemaji dostatek
zakladniho vybaveni ani jidla, v disledku toho dochdzelo na uzemi, jimiz vyprava
prochazela, k drancovani a plenéni, kiestanské oblasti nevyjimaje. Zatimco lidové
tazeni do vytouzené¢ho cile nedoSlo a uz cestou skoncilo neuspéchem a drtivou
porazkou, na Zapad¢é se mezitim formovala armada tvofend evropskymi rytifi a vojaky.
Ktizaci byli nakonec uspés$ni, 25. cervence 1099 se Jeruzalém opét dostava
pod kiest'anskou hegemonii a v jeho okoli za¢inaji vznikat nezdvisld kiestanska tizemi

r ’ v ’ vr 4
ovladana evropskou Slechtou, tzv. Zamoii.

Zapadni svét se snazil natrvalo usadit ve Svaté zemi a zastavit muslimské
vyboje, ale kdyZ roku 1187 porazil vladce kurdské dynastie Saladin (1138-1193)
ktizacké vojsko v bitvé u Hattinu a opét ziskal Jeruzalém, kiizacké vypravy se nakonec
obratily proti kiestanskym heretikim.” Byzantska Fide kiizové vypravy zpoatku
nepodporovala ze strachu, aby se tureckd vojska neobrétila 1 proti obyvateliim fiSe. Tim
si ale proti sobé popudila latinsky Zapad, ktery ji kladl za vinu nelspéch tazeni.
Postupné zacalo dochdzet k otevienym stfetim mezi kfizaky a byzantskym vojskem,

coz mélo dopad i na balkanské provincie, které se zacaly boufit.

V obdobi kfizadckych vyprav se Turci projevuji jako dobii vale¢nici, proto
ziskavaji kmenovi nacelnici podil na moci a vladni funkce nejen v chalifatu,

ale i v drobnych emiratech.® Za vlady seldzuckych Turki, kteii se snazili o obnovu

* TYERMAN, Christopher. Svaté vdlky: déjiny kiiZovych viprav. Vyd. 1. Preklad Jifi Kasl, Toma§ Vrba.
Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2012, 1041 s., [32] s. obr. ptil. ISBN 978-80-7422-091-3,
str. 64-65.

* BOER, Pim den. Strucné déjiny Evropy: idea Evropy a jeji promény. Vyd. 1. Pieklad Olga Krijtova.
Editor Richard Harries, Henry Mayr-Harting. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2003,
199 s. ISBN 80-865-9839-X, str. 24-25.

® Encyklopaedia Britannica. Isldm: ndbozenstvi, historie a budoucnost. Brno: Jota. 2010, str. 124.

® KREISER, K., NEUMANN, Ch. Déjiny Turecka. Praha: NLN. 2010, str. 15.
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muslimské ortodoxie, vznikaly na byzantsko-turkické hranici turecka uzemi s vlastnim
politickym systémem a jednotnou kulturou. Od 12. stoleti se Seldzuci stadvaji nejsilné;si

silou v Anatolii.”

Pocatky Osmanské tiSe spadaji do konce 13. stoleti, kdy se s posledni vinou
mongolské expanze dostavaji hloubéji do Malé¢ Asie turecké koCovné kmeny Oghuzli
prchajici pfed Mongoly. Kocovnici migrovali na zépad a pii hledani nového osidleni
se usadili v pohrani¢nich zénach mezi Byzantskou fiSi a tureckymi emiraty, které
vznikly po zhrouceni seldzuckého sultanatu u feky Sangarios. Osmanska dynastie zde
zalozila své panstvi, které¢ se rychle rozsifovalo na ukor Byzantské fiSe (viz piiloha
¢. 7.1) a nakonec se z malého turkmenského knizectvi postupné stava vyznamna fise.
Invaze Oghuzil ,, natrvalo zménila tvar islamského svéta a vyznamné ovlivnila jeho
Vyvoj. 8
Turci byli muslimové, stoupenci sunny, a brzy ziskali vladnouci postaveni
1 na kfestanskych uzemich. V této dob€ udrzovali muslimové a kiestané celkem
ptatelské vztahy, protoze zde Zilo i mnoho byvalych tureckych Zoldnéit s kiestanskym
Vyznélnim.9 Pozdéji si vSak Turci uv€domuji svoji silu, ziskavaji ¢im dal vétsi moc

a za¢ina dochazet ke stfetum.

Za zakladatele osmanské dynastie se povazuje syn nacelnika tureckého
oghuzského kmene Osman 1. (1259-1326), ktery vyuzil padu turecké seldzucké fiSe,
shromazdil skupinu vojakl a dobyl prvni byzantskd izemi. Osman byl velitelem ghazt,
bojovnikll za viru, jejichz hlavnim cilem bylo Sifeni isldamu pomoci dZihadu. Pfi svych
vybojich se nesetkaval s moc velkym odporem, proto dobytd uzemi rychle obsadil

svymi druzinami a pivodni obyvatele vyhnal nebo vzal do otroctvi.'

"HITZEL, Frederik. Osmanskd rise: 15. -18. stoleti. Vyd. 1. Pieklad Margarita Stdpankovéa Tro$eva, Petr
Stépanek. Praha: Lidové noviny, 2005, 303 s. ISBN 80-710-6567-6, str. 30.

8 VESELY, Rudolf. Uvod do studia déjin zemi Predniho Vychodu I Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi. 1988. 134 s., str. 116.

o HITZEL, F. Osmanska 7ise 15. -18. stoleti. Praha: NLN. 2005, str. 21.

9 RUNCIMAN, Steven. Pdd Cafihradu. Vyd. 2. Pieklad Josef Kostohryz. Praha: Epocha. 2003, 224 s.
ISBN 80-863-2816-3, str. 44.



Kolem roku 1317 ptedal Osman veleni armady svému synovi Orchanovi (1281-
1362), kterému se podafilo ziskat dalsi dilezitd tizemi, ptfedevsim posadkova mésta
chranici pfistup k byzantské pevnosti Bursa. Pii obléhani Bursy roku 1326 Osman
zemiel, ale Orchan mésto dobyl a to se v letech 1326-1365 stalo hospodaisky

nejsilngj§im Gizemim Anatolie a hlavnim mé&stem osmanskych sultand."*

Osmanska fiSe byla skutecn¢ zalozena az diky Orchanovi, ktery upevnil vnitini
Od roku 1327 existovala osmanskd ména, prob¢hla reorganizace jezdectva a byla
vytvofena silnd armada, jejiz hlavni slozku tvofil sbor janiata.'? Orchan Fisi vniting
sjednotil a zah4jil expanzi. Je zde vidét vliv bojovné nébozenské ideologie ghazi,
jejimz cilem bylo Sifit islam a bojovat proti nevéficim. Postupné Turci své panstvi
rozsifovali nejen vyboji, ale také diplomatickou snatkovou politikou. Diky manzelstvi
S dcerou byzantského ministra Jana Kantakuzenose (1292-1383), Theodorou, ziskal
Orchan moc nad téméf celou Thrakii a oteviela se mu cesta do Evropy. I pro Jana
Kantakuzenose byl snatek vyhodny, nebot mu zajistil Orchanovu vojenskou pomoc
V bojich proti balkdnskym odptlrciim, tj. proti stoupenciim cisafe Jana V. Palailogose

(1332-1391), a pozdg&ji také proti Srbsku.™

Velky vyznam nejen pro vznik Osmanské fise, ale i1 pro jihovychodni a stfedni
Evropu, mélo ptekroCeni Dardanel. Diky obsazeni strategického uzemi si mohl Orchan
v Malé¢ Asii vytvorit domaci zdkladnu, ze které pozdéji podnikal dalSi vyboje.
Orchanovi se podafilo vymanit z vazalské povinnosti vii¢i Mongolliim, osmanska
dynastie rozsifila svij vliv a postupné obsadila byzantska tizemi.** Orchanova vlada
znamenala velky pfinos pro celou fiSi. Byl to tolerantni vladce, ktery casto

spolupracoval sulemy, jejichz pomoc vyuzival zejména pii jednani s kiestanskymi

Y HITZEL, F. Osmanskd rise 15. -18. stoleti. Praha: NLN. 2005, str. 21.

12 Tamtéz, str. 22.

B RUNCIMAN, S. Pdd Carihradu. Praha: Epocha. 2003, str. 45.

Y VESELY, Rudolf. Prehled politickych a kulturnich déjin islamskych zemi od vzniku islamu do konce
18. stoleti. V'yd. 2. Praha: Karolinum, 1991, 153-317 s. ISBN 80-706-6422-3, str. 196.
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poddanymi, proto ptvodni kiestanské obyvatelstvo casto déavalo piednost Turkim

pied konstantinopolskym cisafem a dobrovolné piestupovalo na islam.*

Za prvniho oficialniho panovnika Osmanské fiSe 1ze povazovat Orchanova syna
Murada 1. (1326-1389), diky kterému zadali Turci expandovat na Balkan i do Evropy.*
Za jeho vlady byly polozeny zéklady impéria, ,, ... které se opiralo o cetné krestanskeé
a muslimské vazalské staty, pripoutané k sultanovi aliancemi, poskytnutim rukojmich,

“17 "4 které zahrnovalo tizemi v Asii i v Evropé.

odvadenim tributu, ¢i sluzbou ve vojsku
Roku 1361 ovladl Murad 1. celou Thrékii a mésto Adrianopolis se stalo hlavnim sidlem
sultan. Z podmanénych tzemi se stala tureckd vojenské léna, ale Murad 1. do zivota
jejich obyvatel mnoho nezasahoval. Jako vladce byl spravedlivy a velmi zbozny, nechal
postavit prvni meSity a nabozenské instituce.’® Byl zabit po vitézstvi nad srbsko-

bosenskou armadou v bitvé na Kosove poli dne 15. kvétna 1389.

Muradovym nastupcem se stal jeho syn a zaroven jeden z nejvybojngjSich
tureckych sultand, Bayezid 1. (1347/54-1403). Bayezid sice zdédil rozsahla tuzemi
v Evropé a Asii, ale s vyboji pokracoval, postupné dobyl vSechny turecké emiraty,
zabral Anat6lii a upevnil moc Osmanské fiSe. V bitvé u Nikopole porazil velkou
kfizackou armadu vedenou Zikmundem Lucemburskym (1368-1437), ¢imz donutil
byzantského cisate Manuela I1. (1350-1425) Kk placeni tributu a zaloZeni turecké kolonie

v Konstantinopoli (viz pfiloha ¢&. 7.2).*

Od 15. stoleti Turci neustale expandovali a fiSe se vSestranné rozvijela. Osmansti
vladcové upevnili svoji moc a nastavd obdobi nejvétSiho Uzemniho i1 kulturniho

rozmachu, kterému se vénuji v kapitole 2.6.

> RUNCIMAN, S. Pdd Carihradu. Praha: Epocha. 2003, str. 46.

VESELY, R. Piehled politickych a kulturnich déjin islamskych zemi od vzniku isldmu
do konce 18. stoleti. Praha: Karolinum. 1991, str. 197.

Y KREISER, K., NEUMANN, CH. Déjiny Turecka. Praha: NLN. 2010, str. 40.

18 Tamtéz, str. 40.

YHITZEL, F. Osmanskd rise 15. -18. stoleti. Praha: NLN. 2005, str. 252.
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Zatimco Turci dobyvali sva prvni tizemi, v Evropé vladla naprosto odli$na
situace. Zapadni kfestanstvi se vyvijelo jinym smérem nez spolecenstvi islamu, proto
si v Evropé€ zpoc¢atku nebezpeci turecké expanze nepiipoustéli. Na konci stiedovéku zde
panovala velika zboznost, stidle vice se upeviiovalo postaveni katolické cirkve a tim
vzristal jeji vliv na politické udélosti. Evropska gramotnost se omezovala predevsim
na duchovenstvo, védecka a filozoficka ucenost starovéku byla témér zcela zapomenuta,
jeji misto zaujala duchovni kultura vychazejici z Bible a latinskych cirkevnich textu.

Evropska stiredoveka kultura byla uzaviena a hluboce konzervativni.?

Obdobi stiedovéku znamenalo pro Evropu obdobi kiizovych vyprav. Nejdiive
Evropané Turky podcenovali, proto byl zajem cirkve i Slechty zamétfen predevsim
na boj proti nevéficim, heretikim a politickym protivnikim. Zapad si neuvédomoval
silu muslimské expanze, prvni vypravy byly malo pocetné a vétSinou skoncily drtivou
porazkou. Velkou roli sehrala také politicka situace na Zapad¢ a mocenské konflikty
mezi evropskymi staty. Teprve dobyti Konstantinopole vzbudilo v Evropanech vétsi
znepokojeni, které postupné vyustilo ve vSeobecnou hysterii, ze které vzeSla vlna
naboZenského fanatismu a bojovného nadSeni. Se zvySujicim se poctem kiizovych
vyprav se také zvySovalo nepratelstvi a nesndsenlivost mezi kiestanstvim a islamem
a zarovenl rostl rozpor mezi zapadni a vychodni cirkvi. KftiZaci ,,... pohliZeli
na vychodni kiestany s pohrdanim, jako na vzddlené a nezadouci pribuzné...“, které

«21

si je tieba ,, ...drZet od téla i s jejich prapodivaymi zvyky a tradicemi. " Turci samotni

ktizdckym vypravdm nepftikladali tak dalezitou roli jako kfestané, pro Turky prosté

Coe s e o . 122
., krizaci prichazeli a zase odchazeli.

YFLETCHER, Richard. Kiiz a pilmésic: kiestanstvi a islam od Muhammada po reformaci. Vyd. 1.
Pieklad Pavel Veres. Praha: Mlada fronta. 2004. Kolumbus, 172 s. ISBN 80-204-1145-3, str. 44,

! Tamtéz, str. 73.

? Tamtéz, str. 67.
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2.2 Vnitini organizace

Osmanska fiSe byla Cist¢ autokratickym islamskym statem pod vlddou sultana
osmanské dynastie. NejmocnéjSim muzem byl sultan s neomezenou svétskou i duchovni
pravomoci. Sultdn reprezentoval statni moc a po dobyti Egypta ziskal titul chalify, diky
kterému se pokladal za nejvyS$iho duchovniho vidce islamského svéta. Vladnouci
vrstvu spolu se sultanem tvofili vojaci, ufednici a duchovenstvo, zastupcem byl

velkovezir, ktery dohlizel na zbytek vlady.

Sultdn mél absolutni moc a podléhala mu slozita struktura statniho aparatu, uzce
propojeného s vojenskou hierarchii, proto dulezitou roli zastavala armada, kterd byla
dobfe vycvicend a svou agresivitou Sifila strach a paniku. Elitou armédy a zéaroven
nejveétsi politickou skupinou sultdnova dvora byli janicari, pé§i pluky vyzbrojené
puskami. Sbory jani¢aiti byly dobfe organizované, disciplinované a oddané sultanovi.
Janicari se pivodné rekrutovali ztad otrokl, ktefi byli soucasti vojenské kofisti,
ale vzhledem k tomu, Zze verbovani vojska slozeného z cizincu a nevéficich bylo proti
vSem zdkladnim principtim isldmu, sultdn Orchan I. zavedl systém devSirme, neboli
sbirdni. DevSirme tvofili pfevdzné kiestansti chlapci, kteti byli nasilné odvedeni
z dobytych balkanskych provincii a zafazeni do statnich sluzeb. Obyvatelé zabranych
uzemi méli povinnost kazdorocn€ ptedat do sultdnovych sluzeb vzdy desetinu
dospivajicich chlapcti. Formalné byli odvedeni chlapci otroky, kteti vSak byli
vychovavani v duchu islamu, dostalo se jim dukladného vzdélani ve Skolach
a za absolutni posluSnost ziskavali zvlastni vyhody. Pozd¢ji Casto zastdvali dilezité
funkce nejen v armadé, ale i u dvora a v administrativé.”® Sluzba v armads byla velice
privilegované misto, proto obyvatelé podmanénych narodi nejednou sami dobrovolné
posilali své chlapce do téchto sluzeb, aby jim tak zajistili vzdélani a dobré postaveni

do budoucna.

Ptikladem takového jednani je Bosna, kde mély odvody chlapct do sultdnovych

sluzeb charakter zvlaStniho privilegia. Z mnoha odvedenych bosenskych chlapcti se stali

2 VESELA, Z. Novovéké déjiny Turecka I. dil. Praha: UK. 1966, str. 5-6.
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vynikajici stavitelé a vojevidci, jako ptiklad mohu uvést bosenského stavitele Gazi
Hisrev-bega (1480-1541), ktery postavil nejstarSi meSitu v Sarajevu Gazi Husrev-
begovu mesitu.** Ostatni chlapci Casto bojovali v elitnich oddilech janic¢ari. Tyto sbory
tvofily vlivnou politickou skupinu az do doby vlady Mahmuda II. (1785 — 1839), ktery

roku 1826 nechal béhem jediného dne téméf vSechny janicaie v Istanbulu zavrazdit.

Ukolem osmanského sultdna bylo zajistovat spravedlnost a bezpeénost viech
obyvatel fiSe. Politickym organem, ktery rozhodoval v zalezitostech valeCnych akci,
financi a prava, byla rada ministrti, divan. Divan zaroven vykonaval funkci nejvyssiho
soudniho dvora, u kterého mél moznost kazdy osmansky poddany podat zadost nebo
stiznost. V ptipad¢ opakovanych stiznosti na spravu a vykon soudni moci vyslal divan
na dané misto komisi, kterd prezkoumala fungovéni jak vojenské spravy, tak teologl
a pravnich poradci. Osmanskd fiSe se stavala ¢im dal tim vice byrokraticté;si,
reorganizaci se nevyhnuli ani ulemové, ktefi sice pivodné stali mimo statni sluzbu,

pozdgji byli ale prevedeni na statni zaméstnance a rozdéleni do platovych tiid.”®

Zakonodarstvi se zakladalo na islamském pravu a vSichni svobodni obcané
si byli pfed zdkonem rovni. VIddce autoritativné nakladal s ovladanym vzemim,
ale v zakladech pravniho fadu byla obsaZena S$aria, na jejiz uplatnovani dohlizeli
duchovni. Nabozenska pfislusnost kislamu byla pro kazdého muslima dutlezitou
soucasti Zivota. Spolec¢né sdilend naboZenska vira, obsazend nejen v pravnich norméach,
ale 1 v kulturnich vzorech a vzdélanosti, vedla k vy$§imu spolecenstvi, k islamské

ummg.?®

Osmanska vlada nepodporovala narodnostni diskriminaci a 1 neturecti

muslimové méli v #i8i pristup k moci a statnim Gfadim. SpoleCensky postup nebyl

vazéan na rodovy ptivod a spolecenské postaveni, ale pouze na viru. Cilem sultanti bylo

2 WEITHMANN, Michael W. Balkdn: 2000 let mezi vychodem a zdipadem. Vyd. 1. Pteklad Margarita
Stépankova Troseva, Petr Stépanek. Praha: Vysehrad. 1996, 303 s. ISBN 80-702-1199-7, str. 121-122.

» KREISER, K., NEUMANN, CH. Déjiny Turecka. Praha: NLN. 2010, str. 79 - 80.

% KROPACEK, Lubos. Blizky vychod na pielomu tisicileti: dynamika piemén v muslimském sousedstvi
Evropy. Vyd. 1. Praha: VySehrad, 1999, 284 s. ISBN 80-702-1298-5, str. 84-85.
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sjednoceni muslimil pod jednim vladafem a v jedné ti$i. Muslimové si vyhradili rizné
vyhody, pouze muslimové mohli zit v hlavnich centrech mésta, pouze muslimové mohli
slouzit v armad¢ a statni sprave. Vétsina obyvatel musela platit rizné dané a poplatky,
desetinu az polovinu urody. Venkovské obyvatelstvo platilo dan¢ do statni pokladny,
mestské obyvatelstvo bylo c¢asto dani uSetfeno vyménou za sluzby sultdnovi.
Nemuslimové platili jesté dalsi dané, naptiklad dan nahrazujici vojenskou sluzbu nebo
poplatky knézim a duchovnim. Od placeni dani byla osvobozena ¢ast obyvatel
poskytujici statu rtizné sluzby. Patfili sem naptiklad strazci cest, mosti a prismykt

sy r sy ’ , sy . crN o qIvtr r r 1x 27
nebo vesnicané podporujici horniky a dodavajici proviant projizdéjici armadé.

Rise byla rozdélena na provincie, Vjejichz vedeni stali guvernéfi, a které
se podle velikosti rozdélovaly na tii oblasti - beylerbeylik, sancak a kaza. Provincie
se zakladaly pfedevsim v centralnich oblastech fiSe, v horskych a poustnich oblastech
(Albanie a Cernd Hora) obyvanych horaly a nomady byla kmenovym nacelnikiim

poskytnuta autonomie.?®

Dobytd izemi byvala kolonizovéna a stdvala se stdtnim vlastnictvim, které
dostavali vojaci jako léno. Tim byl poloZen zdklad tureckému lennimu systému,
nazyvanému timarsky systéem, Systému vojensko-spravnich beneficii, jenz zasahoval
do vSech slozek hospodaiského 1 spolecenského Zivota, a ktery byl zaveden ve vSech
centralnich oblastech fise.” Majitelem veskeré pidy byl stat, ktery ji pronajimal
osobam vykonavajicim statni sluzbu, naptiklad pfisluSnikiim vojenské jizdy nazyvanym
sipahiové. Nejprve jim byla pida proptjcovana pouze po dobu statni sluzby, teprve
pozdé&ji bylo toto pronajimani pidy dédicné. O pudu se starali sipahiové ¢astecné sami,
kdy ji obdélavali jako statek, a ¢aste¢né ji pronajimali kiestanskym rolnikiim, ktefi jim
za pronajatou pudu platili dané. VeSkeré drzeni pldy, stejné tak pfijmy z dani a cel,

bylo vazano na sultanovo potvrzeni, které se muselo kazdoro¢né obnovovat. Postaveni

2" VESELA, Z. Novovéké déjiny Turecka I. dil. Praha: UK. 1968, str. 7-8.
% HITZEL, F. Osmanskd rise 15. -18. stoleti. Praha: NLN. 2005, str. 71-72.
» VESELA, Z. Novovéké déjiny Turecka I. dil. Praha, UK. 1966, str. 5.
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obyvatelstva nebylo vymezeno pivodem, proto se zde nevytvorila rodova Slechta,
ale bylo ovlivnéno ekonomickymi i politickymi poméry a drzitelé 1én se kazdorocné

stiidali. %

Vétsina obyvatel Osmanské tiSe se zivila zeméd¢€lstvim, proto dané placené
rolniky a zemédélci tvorily dilezitou cast piijmi fiSe. Osmanské lenni hospodaistvi
se odliSovalo od evropského hospodaistvi. Rolnici sice museli sultdnovi pienechavat
své prebytky, ale mohli branit sva prava a stézovat si u kadiho,** zatimco evropsti
rolnici byli ¢asto pouze v rukich svych feudalnich pant. I toto bylo mozna jednim

v

z diivodd, pro¢ oproti Evropé v Osmanské fisi zpocatku nedochazelo k zadnym

rolnickym povstanim.*?

Zvlastni charakteristikou Osmanské fiSe bylo velké mnozstvi statki, jejichz
ukolem bylo hmotné zabezpeceni statnich instituci, jako byly mesSity, §koly, nemocnice
a socialni zafizeni. V mnoha ptipadech sultan osobné vénoval ¢ast vlastniho majetku
na tyto vefejné prospésné ucely a timto ¢inem piimél ke stejnému jednani i ostatni
hodnostafe a ufedniky. ,,Osmansko-islamsky stat mel vyrazné rysy socidalniho stdtu,
zaopatrujictho hospodarsky slabsi skupiny obyvatelstva. Zaroven je treba zduraznit,
Ze tyto dobrocinné nadace neprindsely prospéch jen muslimiim, nybr: vSem
poddanym. «33 Postupné bylo zfizeno velké mnozstvi nadaci a to jak sultdnem
samotnym, tak jeho pfibuznymi ¢i dal§imi vysokymi hodnostafi. Diky témto nadacim

mohlo byt zaloZeno mnoho méstskych ctvrti a mnohdy i celych mést.>*

Mésta méla ve vnitini organizaci Osmanské fiSe velky vyznam. Pfedstavovala
dilezity zdroj statnich pfijmt a tim se stala hlavnim cilem dobyvani. Turci je pokladali

za sultantiv majetek a ihned zah4jili jejich integraci do Osmanské fiSe. Postupné mésta

zacala ziskdvat muslimsky charakter, Osmané je organizovali do hierarchizovanych

SYWEITHMANN, M. Balkdn: 2000 let mezi vychodem a zdpadem. Praha: Vysehrad. 1996, str. 115.
%! Soudce uiedniho okrsku

% KREISER, K., NEUMANN, CH. Déjiny Turecka. Praha: NLN. 2010, str. 66-67.

3 WEITHMANN, M. Balkén: 2000 let mezi vychodem a zdpadem. Praha: Vysehrad. 1996, str. 116.
% KREISER, K., NEUMANN, CH. Déjiny Turecka. Praha: NLN. 2010, str. 79.
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spravnich celki, jejichz zédkladem se stala nabozenska obec, ve které na vSe dohlizel jeji
hlavni predstavitel. Turecka nadvlada ptispéla k zakladani novych mést, a to predevsim
vméné osidlenych oblastech Bulharska, Albanic a Recka, a také na strategicky
vyznamnych mistech, jakymi byly oblasti s tézbou surovin, podél obchodnich cest
¢i v blizkosti mostii. Mésta, ktera pozadavkim Turki nevyhovovala, byla opusténa

. 35
nebo zni¢ena.

Struktura osmanskych mést byla jina nez v Evropé¢, kde mésta fungovala jako
pravni celek a fidila se méstskym pravem. VétSina evropskych mést se ¢asto budovala
na zakladech byvalych fimskych center a tvofila spojnice obchodnich tras. Nova mésta
se budovala pfedevsim s ohledem na obchodni aktivitu, proto vznikala u ptistavi
a hlavnich vstupt do zemé¢. I u Osmant bylo mésto integrovano do politického systému,
ve kterém se stalo centrem administrativni moci a obchodnim stfediskem spojenym
s vojenskou pevnosti, ale predevsim bylo naboZenskou obci tvofenou relativné
uzavienymi Uzemnimi jednotkami, které predstavovaly samostatné komunity
nabozenskych a etnickych skupin Zijicich ve mésté. Tyto obce, at’ uz muslimské,
kiestanské ¢i zidovské, byly financovany nabozenskymi nadacemi, jejichz vedouci
predstavitelé byli podfizeni pfimo sultdnovi. Uspofaddni mést bylo zavislé na statni
moci, sultdn je fidil prostfednictvim naboZenskych, socidlnich a ekonomickych instituci,

kolem kterych se ve méstech soustied’oval politicky 1 vefejny zivot.*®

2.3 Turci a nabozenstvi

V dobéch svého rozmachu byla Osmanska tiSe vyspélym statem, ktery svému
narodnostné 1 naboZensky rtiznorodému obyvatelstvu zabezpecoval ochranu a stabilitu.
Rise se diferencovala predeviim podle viry, neuznaval se zde kulturni, jazykovy ani
etnicky puvod. Svoji nadvladu si udrzovala hlavné diky despotickému rezimu a principu

déleni obyvatelstva podle ndbozenstvi, coZ vedlo k relativni stabilité¢ spolecenskych

% KLUSAKOVA, Luda. Kiestanstvi na Zapade: osmanskd mésta v 16. stoleti vidénd kiestanskyma
oc¢ima. Vyd. 1. Praha: ISV, 2003, 234 s. ISBN 80-866-4209-7, str. 122.

% Tamtéz, str. 127-128.

16



vztahii. Pivodné kiestanské obyvatelstvo bylo podfizeno centralizované muslimské
vladeé, aniz by se mohlo podilet na politické nebo spravni moci, to bylo umoznéno
pouze muslimim.*” Tureckd nadvlada nad dobytymi Uzemimi zmeénila etnickou
1 nabozenskou skladbu populace. Kiestan¢ i zidé¢ sice mohli konvertovat k islamu,
ale na druhou stranu byla apostasie nejvétsSim moznym hiichem, ktery se trestal smrti.
Dobytim Konstantinopole a naslednou expanzi na Vychod se k Osmanské tisi ptipojila
tradi¢ni islamska uzemi. Z Turk( se stavaji ochranci svatych mést — Jeruzaléma, Mekky
a Mediny a fiSe se zacina identifikovat jako islamska zemé, jejimz hlavnim tkolem
je ochrana a Sifeni islamu.® I kdyz byl islam v Osmanské fi§i nadfazenym

nabozenstvim, neznamenalo to, zZe by byla fiSe striktn¢ muslimska.

NaboZenstvi hrdlo v Osmanské {i§i vyznamnou roli. Vedle oficialniho
sunnitského islamu se zde praktikoval také stfismus, stary mysticky a duchovni smér
islamu, ktery sice navazuje na zékladni principy islamu, ale hlavni diiraz klade
na vnitini nabozenskou zkuSenost, pfimé vnimani Boha a cistotu duse a srdce.
,,Osmansky islam byl predevsim islamem dervisskych radu, 39 jiz ve 12. a 13. stoleti
zacaly na Uzemi Persie a Anatolie vznikat prvni organizované dervisské tady. Tyto
fady, ve kterych se sdruzovali stoupenci stufismu, se rychle $ifily po celém islamském
svété a zachovaly se v balkanskych oblastech az do dnesni doby. Zivot sufistd je plny
ritudlti, modleni, odiikdni a duchovnich cvi€eni, jejich poslanim je uchovavani
a pfedavani mystického u€eni duchovniho mistra. Jednotlivé fady jsou pojmenovany
podle svych zakladateld, li§i se ve vykonu své €innosti a vnitini organizaci. V turecké
Anatolii byly nejvice zastoupeny fady chalveti, mevlevi a bektashi, ke kterym se hlasili
i jani¢af.*?

Diky turecké expanzi se fad bektashi rozsifil i na Balkan a béhem 16. stoleti

se zménil v organizovanou instituci. Pfislusnost k fadim casto ovliviiovalo 1 socialni

% KROPACEK, Lubos. Islim a Zdpad: historickd pamét a soucasnd krize. Vyd.1. Praha: Vy3ehrad.
2002, 197 s. ISBN 80-702-1540-2, str. 47.

8 HITZEL, F. Osmanskd rise 15. -18. stoleti. Praha; NLN. 2005, str. 138.

% KREISER, K., NEUMANN, CH. Déjiny Turecka. Praha: NLN. 2010, str. 70.

O HITZEL, F. Osmanska rise 15. -18. stoleti. Praha: NLN. 2005, str. 148.
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prostfedi, ve kterém lidé zili. Neé&které tady, napiiklad zebravy tad qalandarija,
uptednostiuje ortodoxni formu. Jeho ¢lenové jsou zcela oddani fadu, strani se okolniho
svéta a striktné dodrzuji vSechna pravidla. Celé dny se modli a medituji, libuji
Si v sebetryznéni a jejich spoledenské projevy jsou dosti nekonformni. Casto vedou
potulny zivot, ziji v chudobé nebo na okraji spolecnosti. Jiné fady naopak zachovavaji
dosavadni zptsob zivota, vedou spolecensky Zzivot, ale zaroven se ucastni modliteb
a obfadii a seanci. Hlavnim projevem zboznosti jsou fadové modlitby, ¢asto spojené
s ritudly, hypnozou, tancem a zpévem.41 Dervisské fady mély velky vyznam pfi Sifeni
islamu a vzhledem k velkému poctu jejich ¢lenti a ptiznivet i silny vliv na politickou
moc, i kdyz jejich vztahy s oficialni statni moci byly ¢asto poznamenany vzajemnou

neduvérou.

Turci dobfe znali ostatni monoteistickd nabozenstvi, jejich vyznavacim byla
ponechana volnost i vlastni zakony. Od poloviny 15. stoleti vznikaly pro nemuslimské
obyvatele fiSe autonomni nabozenské obce, millety. Nejdulezitéjsi byly tfi: fecko-
ortodoxni (fecky mluvici poddani, slovansti kiestané, ortodoxni Arabové), arménsky
(anatolSti monofyziti, nestoridni, maroniti) a Zidovsk}'/.42 Millety fidila zvolena rada,
které piedsedal ndbozensky vidce. Nemuslimové mohli vyuzivat sva kultovni mista
1 spoleCenské organizace, podilet se na kulturnim Zivoté a vykonavat témét vSechna
povoléni, jejich omezeni v politické ¢innosti bylo ¢asto kompenzovano ekonomickymi
moznostmi. I kdyz muslimské zékony zakazovaly nemuslimskym obyvatelim

vykonavat urcité vysoké vojenské, politické a ndbozenské funkce, mohli pracovat jako

v s - v ’ ;s w ] ) . 1. x4
tlumocnici zahrani¢nich ambasad, obchodnici, femeslnici, bankéti, kupci a 1€kati. 3

Postaveni zidli a kfestand zijicich pod muslimskou vladou bylo podiizeno
islamskym zdkonem Saria, ktery sice uznaval jejich misto ve staté, ale pouze
pod podminkou, Ze zlstanou loajalni k Osmanské tiSi a budou platit ndbozenskou daii.

Dan z hlavy museli platit vSichni poddani druhé kategorie, ¢imz dokazovali svoji

L HITZEL, F. Osmanskd rise 15. -18. stoleti. Praha: NLN. 2005, str. 149.
*2 Tamtéz, str. 151.
4 Tamtéz, str. 152.

18



podiizenost muslimské vlade. Podle islamské viry nelze existovat bez ndbozenstvi, kdyz
¢lovék neni muslim, musi patfit k jinému nabozenstvi. Turci uznavali prava zida
a kfest'anli na jejich ndbozenstvi, jejich viru se nesnazili znicit, ale pfizpusobit v ramci
islamu.* Princip nabozenské svobody uplatiiovany Turky ve vztahu k podmanénym

narodim ostte kontrastoval s inkvizi¢nimi praktikami katolické Evropy.

Kiestané i zidé nebyli pro muslimy pohany, byli pouze nevéfici, proto nebyli
nuceni piestupovat na islam a ,,... ziskali status ,, chranéného lidu, “ ktery jim zajistoval
osobni bezpecnost. Byl jim zarucen Zivot, majetek a prdavo vyzndvat dal svou viru.<*
Na druhou stranu ale byli ,,Lidé Knihy™ plné podfizeni muslimim a stali se z nich
ob&ané ,.druhé kategorie“.*® 1 kdyz jejich postaveni nebylo $patné, pofad byli v o&ich
muslimt ,,/lidé druhého 7adu” a jejich zivot provazelo hodné omezeni,
at’ uz spolecenskych, ekonomickych, socidlnich, ale pfedev$im nabozenskych. Jejich
nabozenské obrady nesmély byt provadény na vefejnosti, byla zastavena vystavba
novych kostelil a synagog, tdrzba stavajicich se mohla konat az po predchozim svoleni.
Mnoho kostelit bylo ptfestavéno na mesity, které musely byt vzdy vyssi nez chramy
ostatnich nabozenstvi. Veskeré kiestanské i Zzidovské stavby, klastery, kostely,
synagogy 1 Skoly byly financovany pouze kiestanskou a Zzidovskou naboZenskou

, 47
obci.

Nemuslimové nesméli jezdit na koni a nosit zbran€, museli nosit odlisné
oblec¢eni, vyhybat se projeviim luxusu a okazalosti. Protoze muslimské vladnouci ttida
se z nabozenskych divodi nesméla zabyvat obchodem, ktery byl povazovéan za necisté
povolani, prenechavali tuto profesi cizincdm a nemuslimskym obyvatelim fiSe.
Benatcané a Janované si 1 nadale udrzeli vysadni postaveni v dialkovém obchodé.

V namoini oblasti se zase prosazovali Rekové, ktefi zpocatku pracovali v femeslné

* OSTRANSKY, Bronislav. Mald encyklopedie isldamu a muslimské spolecnosti. Vyd. 1. Pteklad Jaroslav
Hofman. Praha: Libri. 2009, 255 s. ISBN 978-807-2774-043, str. 79.

*® KROPACEK, L. Isldm a Zéapad: historickd pamét a soucasnd krize. Praha: Vysehrad. 2002, str. 20.

* JANECEK, Martin. Isldmskd rozpinavost: véera, dnes a zitra. Vlyd. 1. Praha: Epocha. 2010, 318 s.
ISBN 978-80-7425-117-7, str. 26-27.

" KROPACEK, L. Isldm a Zdpad: historickd pamét a soucasnd krize. Praha: Vysehrad. 2002, str. 21.
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vyrobé jako lodnici, tesafi a truhlafi, pozdéji se vSak casto vypracovali na bohaté
a vlivné rejdare. Arméni kontrolovali obchod a penéznictvi, zidé se zabyvali sménou

a obchodem s luxusnim zboZim, zlatem a klenoty.*®

Svétska a nabozenska sféra nejsou v islamu od sebe oddé€leny, pro muslimy
je svoji podstatou posvatny veskery prostor. Posvatno tvofi soucast zivotniho prostiedi
a neni tedy jen vysadou bozstvi. Islamska ideologie pronika do vSech oblasti zivota, coz
je patrno také z cirkevni architektury. Mesity nelze vydélit od okolniho svéta, tak jak
je to pfizna¢né pro kiestanstvi. Zatimco u kiestant jsou kostely a klastery striktné
odd¢lovany od svétskych staveb, muslimské mesity neslouzi pouze k nadbozenskym
ulelum, ale zaroven i ke vzdélavani a kulturnimu Zivotu. V meSitach se muslimové
setkavaji nejen ke spolecnym modlitbam, ale diskutuji zde také o kazdodennich
tématech, projednavaji se zde jak otazky nabozenské, tak i politické, vojenské
a spolecenské. Mesita je svou podstatou nejen centrem nabozenské obce, ale také
Skolou a soudem. V pocatcich isldamu v mesSité muslimové fesili témét vSe, odtud
se nejen vychazelo na pout do Mekky, ale vyhlasovala se zde i svata valka, ¢ili

dzihad.*®

Prestoze v islamu neexistoval oficidlni cirkevni aparat tak, jak to zndme
Z katolického nabozenstvi, v osmanské tiSi fungovala urcita strukturovana hierarchie
pod kontrolou statu. Tato struktura se skladala ze soudné urCenych néaboZenskych
funkei, ilmiye, jejiz €lenové méli moznost vzdélavani a uceni. V cCele ilmiye stél
nejvyssi muslimsky duchovni mufti, c¢leny tvofili vojensti soudci, ucitelé
na kanovnickych Skoldch a ulemové. Na naboZenské ¢innosti se podilel také imam,
(vedl modlitby a pomahal pii obfadech), sayh (kazatel v mesit¢), hatib (patecni kazatel),

hafiz (recitator Koranu) a muezzin (zpévak svolavajici k modli‘[bélm).50

*® WEITHMANN, M. W. Balkdn: 2000 let mezi vychodem a zdpadem. Praha: Vysehrad. 1996, str. 118.

* KEENE, Michael. Svétovd nabozenstvi. Vyd. 1. Pieklad Dusan Zbavitel. Praha: Knizni klub. 2008, 192
s. ISBN 80-242-0983-7, str. 130.

S HITZEL, F. Osmanskd Fise 15. -18. stoleti. Praha: NLN. 2005, str. 147.
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Zatimco ve 14. - 16. stoleti se v balkdnskych oblastech a jihovychodni ¢asti
Evropy diky turecké expanzi rychle §ifi islamské nabozenstvi, v Evropé nastavéa epocha
rozvoje zapadni kiestanské kultury a narodniho sebevédomi. Byla to doba rozmachu
obou nabozenstvi, a 1 kdyz se kiestanstvi nepodafilo proniknout na vychod
do Japonska, Ciny a Indie, nakonec postupné ovladlo celou zapadni kulturu.>
Kiestanstvi mélo ve svété dlouhou dobu hegemonni postaveni, ale jak se postupné $ifil
islam, proménoval a ovliviioval cely svét. Kiestanska Evropa zaujala vuci islamu
odmitavy postoj hned od jeho poc¢atkl a nebyla ochotna piistoupit na zadny kompromis.
Strach a nenavist kiestanského Zapadu k islamské kultute, kterou neznal, vedl
k nabozenskému konfliktu, a nakonec se rany islam ,,...Sdm definoval do opozice

v . . (52
ke krestanske vire a moci.

2.4 Expanze na Balkan a do Evropy

V polovingé 14. stoleti zahdjili Turci vyboje na Balkansky poloostrov lezici
na rozhrani dvou rtiznych svétl, kiestanské Evropy a Blizkého vychodu. Politické
a kulturni dé&jiny balkanskych zemi ovliviiovala zapadni 1 vychodni kultura, ktera méla
zéaroven vliv 1 na nabozenské rozd€leni obyvatelstva Balkanu. V dobé& turecké expanze
byl Balkan oslaben vnitinimi rozpory, cela zemé byla politicky a mocensky zcela
rozdrobena a pokryvala ji mala cisafstvi a knizectvi, kterd mezi sebou vzajemné
soupefila. Lidé zde Zili ve velmi chudych pomérech a balkanské zemé byly na pokraji
hospodarského upadku. Hlavnim cilem osmanské expanze byla pfedev§im snaha ziskat
dalSi tizemi, proto dfive kofistnické ndjezdy vystiidala systematicka valka o dobyti
a osidleni novych teritorii. Oblast Balkanu obyvaly narody rtzného ptvodu, jazyka

a kultury, na jednom tzemi zde Zili katolici, pravoslavni 1 muslimové. Balkanské

1. DAWSON, Christopher. Krize zdpadni vzdélanosti: se zvldstmimi programy pro studium kiestanské
kultury od Johna J. Mulloye a Johna P. Gleasona. 1. vyd. Pieklad Miroslav Kratochvil. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi. 1992. 372 s. ISBN 80-042-5392-X str. 96.

2 MULLER, Zdenek. Isldm a islamismus: dilema naboZenstvi a politiky. Vlyd. 1. Praha: Academia. 2010,
256 s. ISBN 978-802-0018-182, str. 120.
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narody se snazily branit tureckému tlaku a usilovaly o obnovu spravni organizace,

nedokazaly se viak spojit a spole¢né &elit nebezpedi.>®

Po dobyti Thrakie sultanem Muradem I. se Turkiim oteviela cesta nejen
do balkanského vnitrozemi, ale 1 do vychodnich oblasti balkanského poloostrova. Cilem
prvnich vybojii se stavaji bohatd loziska na stfibro, méd’ a olovo v Bosn¢, Srbsku,
Thrakii a Makedonii, ke kterym jim ale stily v cesté¢ dva silné staty, Srbsko

a Bulharsko.>*

Ve 14. stoleti bylo Srbsko nejmocnéjSim stditem na Balkéné. Zatimco na jihu
zem§ pievladal tlak Rima a zapadni viry a tamni vladafi byli z politickych a vojenskych
divodi zadobie s fimskymi papezi, ve vnitrozemi méla stile nejvétsi vliv cirkev
feckoslovanska. Srbska cirkev se €asto rozhodovala mezi obéma cirkvemi, ale kdyz
srbsky panovnik Stépan Dugan (1308-1355) ziidil v Pe¢i samostatny srbsko-ortodoxni
patriarchat, pravoslavi vytladilo katolickou cirkev a stalo se srbskym narodnim
nabozenstvim. Stépan Dusan se stal nejmocnéj§im vladafem na Balkéné a cisafem Srbu
a Rekii.> Srbska cirkev stoupla na urovei patriarchatu a stala se spojujicim poutem
vSech Srbi. Pozdé&ji tato skutecnost ovlivnila vznik a vzestup srbského sebevédomi
a nacionalismu. Car sam sebe pasoval do role ochrdnce vychodniho kiestanstvi,
v celé zemi panovala vysoka zboZznost a nabozenskad zanicenost, coz ndm dokladaji
pozustatky mnoha klaSterti a cirkevnich staveb. Jeho smrt je povaZzovana za konec
odporu Srbl vici postupujicim Turkim a sniZeni autority pravoslavné cirkve v této

oblasti.>®

Prvni velkou porazku utrpélo Srbsko roku 1371 v Thrakii na fece Marici,

kde byl zabit srbsky kral VukaSin (1320 -1371), ale zcela podrobeno bylo az po porazce

¥ WEITHMANN, M. W. Balkdn: 2000 let mezi vichodem a zdpadem. Praha: Vysehrad. 1996, str. 95.

* HITZEL, F. Osmanskda Fise 15. -18. stoleti. Praha: NLN. 2005, str. 109.

% SULER, Petr. Vychodni kiestanstvi: doprovodné texty k vystavé z cyklu Velkd svétovd naboZenstvi
pordadané 26. 9. 2003 - 31. 1. 2004. Vyd. 1. Editor Richard Harries, Henry Mayr-Harting. Brno:
Moravské zemské muzeum. 2003, 199 s. ISBN 80-702-8204-5, str. 51.

% HUPCHICK, Dennis P. Conflict and chaos in Eastern Europe. 1st. ed. New York: St. Martin's Press,
1995. ISBN 03-121-2116-4, str. 141.
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v bitvé na Kosové poli 15. cervna 1389. Zde proti sob¢ stali na jedné strané Srbové,
Bulhati a Albanci, pod vedenim srbského kniZete Stépana Lazara I. Hrebeljanovice
(1329-1389), na druhé stran¢ turecka vojska vedena Muradem I. Sultan byl sice v bitvé
zabit, ale jeho syn Bayezid 1. nakonec zvitézil a Srbsko se stalo tureckym vazalem,
jehoz povinnosti bylo platit roéni dafi a poskytovat vojenskou pomoc.”’ Vitézstvi
posililo politické postaveni osmanského statu a na dlouhd staleti poznamenalo osudy

balkanskych nérodi.

Srbové byli hrdy narod, proto nesli tureckou nadvladu velice téZzce. Mnoho Srbi
uteklo pted Turky do sousednich kiestanskych zemi, jako byly Dalmacie, Chorvatsko
a jizni Uhry. V 16. stoleti byl obnoven srbsky patriarchat, srbskd pravoslavna cirkev
»Sjednotila pod jednu cirkevni spravu vsSechna uzemi obyvand Srby a nahrazovala
V povédomi srbského etnika ztraceny stat. Obnoveny srbsky patriarchat tak mél
dillezitou roli v udrzovani nabozenské a narodni jednoty srbského naroda. “*8 Turci
se postupné stavaji nejsilnéj$i mocnosti na Balkané a zacinaji ho systematicky dobyvat.
Vitézstvi na Kosové poli a vzdjemné spory srbskych Slechtict oteviely Turkim cestu
na Balkdn 1 do Evropy, coz znamenalo zacatek turecké nadvlady nad Balkanskym

poloostrovem.

Hlavnimi pfi¢inami poraZzky Bulharska bylo rozdéleni stitu na drobna
samostatnd Gzemi a nevyhranéna ndbozenska situace, které branily sjednoceni Bulhart
proti najezdim Turki. Casté valky s Byzantinci, Tatary a Srby vycerpaly zemi
hospodaisky a vojensky. Ve stiedovéku bylo v Bulharsku rozsifeno kiestanstvi,
pravoslavi a bogomilstvi. Severni bulharsky patriarchat byl potlacen, ale zachoval
se jizni patriarchat v Ochrid€. Patriarchové byli vétSinou fecké néarodnosti, 1 kdyz
se tomu Bulhati brénili, protoZe jejich snahou bylo vytvofeni samostatné bulharské

cirkve, nezavislé jak na Konstantinopoli, tak na Rimu. Turci zaato¢ili na Bulharsko uz

S RUNCIMAN, S. Pdd Carihradu. Praha: Epocha. 2003, str. 50.
8 SULER, P. Vyichodni kirestanstvi. Brno: Moravské zemské muzeum. 2003, str. 53.
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koncem 14. stoleti, snadno dobyli mésta Sofii, Ni§, a Larisu. Bulharsky car Ivan

Alexander (1331-1371) se podrobil Osmantim a stal se vazalem sultdna Murada 1.>°

N4ajezdy pokracovaly i s nadstupem Muradova syna Bayezida 1., ktery roku 1393
obsadil hlavni bulharské mésto Trnovo. Ve mésté zalozil tureckou posadku a vétSinu
obyvatel nechal piesidlit na vzdalena tizemi fiSe, pfedev§im do Malé Asie. Postupné
zacali Turci ohrozovat 1 lucemburskd panstvi v Uhrdich a ve stfedni Evropé,
coz nakonec vedlo k zahajeni dalsi kiizové vypravy, tentokrat vedené uherskym kralem
Zikmundem 1. (1467-1548). Ve vyvrcholilo v zafi 1396 v bitvé u Nikopole, ve které
sultin Bayezid . porazil evropskou armadu slozenou zuherskych, némeckych
a francouzskych vojéka a rytiiG. Turci nicili bulharskd mésta a vypalovali pravoslavné
kostely a klaStery. Obyvatelé museli platit vysoké dané, proto se Casto snazili utéct dal
na vychod. Duchovni elita Bulharska pied Turky prchala ptfedev§im do Ruska, vétSina

Slechty viak dobrovolng pfijala islam.®

Turci si podrobili dva nejvyznamnéjsi balkanské pravoslavné staty, bulharska
a srbskd autonomie byla znicena. Podobné jako na Balkan, Sifila se osmanskd moc
1 v Evropé. Roku 1354 dobyli Turci byzantskou pfistavni pevnost Gallipoli a usadili
se na evropském uzemi. Podafilo se jim porazit Byzantskou fi§i, ze které zlstala

Y . r e vr v v . o 61
uSetfena pouze Konstantinopol, Peloponés, par mensich mést a nékolik ostrovi.’

Ovladnuti Byzance Turky na dlouho neuspokojilo a opét se soustiedili
na Balkdn. Druhd etapa vyboji zaCala v polovin€ 15. stoleti, kdyz se Turci zatim
neuspésn¢ pokusili dobyt uherskou pohraniéni pevnost Bélehrad. Mésto odolalo
tureckému obléhani dvakrat, poprvé roku 1440 a podruhé v Cervenci 1456, kdy vojsko
vedené uherskym velitelem Janem Hunyadim (1387-1456) porazilo armadu sultana

Mehmeda I1. (1432-1481).%

S HITZEL, F. Osmanskd #ise 15. -18. stoleti. Praha: NLN. 2005, str. 31.

0 BECKA, J., MENDE, M. Isldm a ceské zemé. Praha; Votobia. 1998, 231 s. ISBN 8071980348, str. 29.
S RUNCIMAN, S. Pdd Carihradu. Praha: Epocha. 2003, str. 14.

2 WEITHMANN, M. W. Balkdn: 2000 let mezi vichodem a zdpadem. Praha: Vysehrad. 1996, str. 107.
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Tureckd vitézstvi znamenala pro dobytd tzemi velké ztraty, coz byl jeden
z hlavnich divodu, pro¢ uhersky kral Vladislav III. Jagellonsky (1424-1144) podepsal
s Muradem II. desetilety mir. Uzavieni pfimé&ii, ve kterém byl dohodnut oboustranny
zékaz prekroCeni Dunaje, a srbskym pohrani¢nim tizemim byla pfiznana nezavislost,
znamenalo ochranu Uher pied nejvétsim nebezpe&im.®® Uherska §lechta odmitla dohodu
respektovat, vytvorila silnou armadu, se kterou se pokusili Turky zastavit kardinal
Cesarini (1398-1444), polsky a uhersky kral Vladislav III. Jagellonsky a vévoda Jan
Hunyadi (1473-1504). Vice nez o zastaveni Turecké expanze $lo kiizakim spise
o ziskani katolické nadvlady nad ortodoxnim Balkanem, kiest'anska vojska ,,...
napadala a vypalovala mésta pod osmanskou spravou, bez ohledu na to, zda v nich Zili

«64

., pohané‘* nebo vychodni kiestané.’”" Roku 1444 byla tato kiizova vyprava u Varny

Vv Bitvé ndrodui porazena, Turci stale vice stupfiovali svij natlak a zacinali usilovat

o dobyti Konstantinopole a GipIné zniGeni Byzantské Fise.®

Ve stejné dob¢, kdy prestava Bulharsko existovat, Turci ovladnou vétsi ¢ast
Bosny a dostavaji se do Albanie. Turklim se postupné podafilo ziskat nékolik menSich
balkanskych statd, ze kterych se staly vazalské staty Osmanské fiSe, ¢imz mély
zajiSténu vnitini autonomii a sultdnovu ochranu. Postupné si Turci podmanili téméf cely
Balkan. Pod jejich spravou byla Hercegovina 1 Bosna, jejiZ obyvatelé byli diky ptislibu
zachovani c¢asteCné samostatnosti K sultanovi velice loajalni. Vlivem tureckého
dobyvani byla zabita téméf polovina obyvatel Bosny, proto osmanska vlada
doosidlovala mistni obyvatelstvo z ostatnich podmanénych oblasti fiSe. Zarovent Bosna
slouzila jako zdroj pracovni sily, do hlavnich osmanskych center odtud byli rekrutovani
vojaci, umeélci 1 stavitelé. V t€¢ dobé bylo v Bosné¢ velmi rozsifeno bogomilstvi,
ze kterého se postupné vytvofila Slechtou podporovana samostatnd bosenska cirkev.
Piesto vétSina obyvatel béhem osmanské nadvlady konvertovala K islamu a vytvotila

vlastni politickou muslimskou elitu, pozdé;si bosenské sipahie. Z bosenskych obyvatel

% RUNCIMAN, S. Pdd Carihradu. Praha: Epocha. 2003, str. 57.
% BECKA, J., MENDEL, M. Isldm a ceské zemé. Praha: Votobia. 1998, str. 29.
% RUNCIMAN, S. Pdd Carihradu. Praha: Epocha. 2003, str. 29.
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se stali ochranci zapadni hranice, ze které Turci podnikali vypady do Chorvatska,

Styrska, Korutan a severni Italie.®

Turecké najezdy pokracovaly. Turci obsadili Albanii, Moldavsko, Valassko
a byvalé benatské kolonie v Recku a Egejském mofi, coz vedlo k preruseni dilezité
obchodni trasy mezi Evropou a Indii, a v dalSich letech k jednomu z divodt hledani
nové cesty do Indie. Z Moldavska a Valasska se staly vazalské staty, které nebyly ptimo
obsazeny Turky, ale musely platit rocni tribut v penézich i naturaliich a poskytovat

. . , w1 67
vojenskou pomoc pii osmanskych tazenich.

Koncem 15. stoleti byl prakticky cely Balkan sjednocen pod Osmanskou
spravou (Viz priloha ¢. 7.4). Snahou Osmani bylo ovladnuti nejdulezitéjSich obchodnich
tras mezi Vychodem a Zipadem, proto ¢asto podnikali Gtoky na pfistavy a obchodni
sttediska, ze kterych si ,,...vytvdreli novd hospodarska centra v nove zakladanych
méstech.“®® Vytvofeni mocného osmanského statu ve vychodnim Stfedomofi znamenalo
velkou zménu v ekonomické situaci tohoto regionu. Balkanské vyboje vedly k
blokovani obchodu ve Stfedozemnim mofi, coZz m¢lo za nasledek pokles obchodni
nadvlady italskych méstskych stath a pfesun obchodnich stiedisek na zapad, na

Pyrenejsky poloostrov.®

Neustalé boje balkanské staty vycerpavaly, proto mnoho vladcii ustoupilo
a dobrovoln¢ se stali vazaly osmanské tiSe. Pokud si balkansti panovnici chtéli udrzet
své postaveni, museli platit vysoké dané a kdykoliv vojensky pomoci turecké armade.
Po né¢kolika pokusech o vzpouru bylo nékolik podmanénych stath zruSeno a fiSe

se centralizovala.”

% FLETCHER, R. K7z a piilmésic. Praha: MF. 2004, str. 104.

S WEITHMANN, M. Balkén: 2000 let mezi vychodem a zépadem. Praha: Vysehrad. 1996, str. 86.

% VESELY, R. Piehled politickych a kulturnich déjin islamskych zemi od vzniku islamu do konce 18.
stoleti. Praha: Karolinum. 1991, str. 203.
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"* LUNDE, Paul. Isldm: [vira, kultura, déjiny]. Vyd. 1. Pieklad Lubo$ Kropagek. Praha: Knizni klub,
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Zacatkem 16. stoleti Turci zautoc€ili na Chorvatsko a Uhry, ve kterych probihaly
vnitini nepokoje spojené s boji o0 moc. Roku 1521 sultan Siileyman I. dobyl Bélehrad,
ze kterého vytvoril vojenské a obchodni centrum, jenz vyuzival jako strategickou
zékladnu a pfisun zasob k zajisténi dalSich vypadi proti Uhram. Po dobyti mésta byla
velka ¢ast Srbi deportovana do Istanbulu a do Bélehradu se naopak ptestéhovali
kfestané a muslimové z ostatnich balkanskych zemi. Nakonec zde kromé Srbu zili
i Turci, Rekové, Arméni a 7idé.”™t Uherska slechta prchala do kiestanskych oblasti,
které prozatim odolévaly tureckym utoktim, coz mélo dopad na chudé rolniky Zijici
v pohrani¢ni, protoze pak museli platit dan¢ jak Turkim, tak byvalym panim. V zemi
propukaly selské valky, kter¢ byly uherskou Slechtou nemilosrdné potlacovany.
To nakonec vedlo k tomu, Ze mnoho poddanych piestoupilo radé&ji k islamu. Z dtvodu
nedostatku pracovnich sil Turci projevovali o zemédélce a rolniky velky zdjem
a ,,... rolnici v Uhrdach se tésili lepSim Zivotnim podminkam, neZz kdyz je oviddala

. 72
uherska slechta.

Dobyti Bélehradu znamenalo zhrouceni jizniho obranného systému a otevielo
Turklim cestu do Uher. Po vitézstvi v bitvé u Mohace roku 1526 se vychodni Cast
mad’arského kralovstvi dostala pod tureckou nadvladu. To Turky povzbudilo, Siileyman
I. se rozhodl napadnout Habsburky a roku 1529 provedl prvni obléhdni Vidng. Turci
byli poraZeni, ale na nasledujicich 150 let se stali nebezpecnymi pro celou stfedni
Evropu. Prohra u Mohace vedla tureckou armadu k utoku na uhersky Budin, ktery byl
obsazen roku 1541. Dobyti tohoto strategického uzemi mélo pro Turky velky vyznam,
mohli odtud podnikat najezdy na jizni Slovensko, které¢ se tak stalo hranici mezi

y , : , s T
kiestanskym a muslimskym svétem.”

Turci se postupné zmocnili téméf celych Uher a upevnili své postaveni

na Balkang. Pivodné kiest'anské zemé byly spojeny do velkého muslimského impéria

"M KLUSAKOVA, L. Cestou do Carihradu. Praha: ISV nakladatelstvi. 2003, str. 167.
2 WEITHMANN, M. Balkén: 2000 let mezi vychodem a zdpadem. Praha: Vysehrad. 1996, str. 136.
"® BECKA, J., MENDEL, M. Isldm a ceské zemé. Praha: Votobia. 1998, str. 32.
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a z Valasska, Sedmihradska a Moldavska se staly vazalské staty.”* Pod osmanskou
vladou se v Uhrach i v Sedmihradsku rozsifila nabozenska reformni hnuti, némecti
Sasové se stavaji luterany, zatimco drobna Slechta se obraci ke kalvinismu. Oproti tomu
nektefi obyvatelé podmanénych tUzemi, Bulhafi, Srbové, Rumuni, Makedoni nebo
Rekové, ktefi sice také byli pod nucenou nadvladou muslimskych Turk®, islamizaci
odolavali a stale si udrzovali svoji viru, kulturu i narodni zvyklosti. ,, Vyznamnou vilohu
V tomto smeéru sehraly zejména pravoslavné klastery, které se staly stredisky kulturni
¢innosti, byly v nich uchovany staré rukopisy, opisovany a prekladany nabozenskeé
knihy, od 16. stoleti v rade z nich piisobily i knihtiskarny, klastery vychovavaly také

. . . e . «T5
malire fresek, ikon apod., existovaly pri nich i cirkevni skoly.

Podle rakouského historika Michaela Weithmanna miiZzeme obdobi osmanské
nadvlady rozdé€lit na tfi etapy. 14. a 15. stoleti bylo dobou dobyvani a vojenské expanze.
V tomto obdobim dochazelo k nejkrutéjsim utoklim ze strany tureckého vojska, kdy
armada drancovala a plenila celé vesnice. Mnoho obyvatel dobyvanych tizemi bylo
zabito nebo deportovdno, nékterym se podafilo uprchnout na bezpe¢na uzemi.
Balkanské narody zlstaly ve své obrané osamoceny, proto toto obdobi nejvice zasdhlo

narodnostni uvédomeéni podmanénych narodi.

Ve druhé etapé, tedy v 15. — 17. stoleti, dochézelo k upeviiovani osmanské
nadvlady na Balkané (viz ptiloha ¢. 7.6). Vnitini poméry fiSe se stabilizovaly, rozvijelo
se hospodafstvi i obchodni ¢innost. Turky nastolend centralizovana statni sprava byla
venkovskym obyvatelstvem upfednostiiovana pfed nestabilni a krutou vladou
feudalnich pani. Toto obdobi bylo dobou relativné pokojného souziti Turkl
a balkanskych narodl, ve kterém dochéazelo k ekonomickému rozvoji v podmanénych

izemich.”’

"“KLUSAKOVA, L. Cestou do Cafihradu. Praha: ISV nakladatelstvi. 2003, str. 112.

" SULER, P. Vychodni kestanstvi. Brno: Moravské zemské muzeum. 2003, str. 53.

" WEITHMANN, M. Balkén: 2000 let mezi vychodem a zdpadem. Praha: Vysehrad. 1996, str. 110.
" Tamtéz, str. 111.
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Od konce 17. stoleti dochazelo k postupnému upadku Osmanské fiSe. Turci
se snazili v§emi prostiedky udrZet svoji nadvladu nad Balkanem, dochazelo k mnoha
vzpouram, diky kterym Turci postupné ztraceli sva tizemi. Prvni velkou porazku utrpéli
Turci uz roku 1529, pro Evropany vsak pfestali byt hrozbou az po porazce u Vidné roku
1683. Po této bitvé ndjezdy ustaly a tureckd expanze do Evropy byla definitivné

Zastavena.

Osmanska fiSe byla vyznamnym stitem, ve kterém zilo mnoho naroda
s odliSnym ndbozenstvim, coZ se odrazilo v etnické, jazykové i ndbozenské skladbé
obyvatelstva fiSe. Spole¢né zde zili ,,...Turci, Tatari, Arabové, Persané, Kurdove,
Cikdni, Berberi, Kopti, Rekové, Arméni, Slované, Albanci, Rumuni, Madafi... “T8 Rise

fungovala jako celek, ve kterém jeji obyvatelé Zili podle stejnych natizeni a zékont.”

Balkéanské narody nerozdéloval pouze islam, ale 1 kiest'anskd vira. Od 9. stoleti
probihala mezi balkanskymi ndrody feckd misijni ¢innost, diky které bylo na kiestanstvi
obraceno Bulharsko, Srbsko a pozdéji i Rusko. Misionafi uzivali pii bohosluzbach
narodnich jazykl, ptelozili Pismo a modlitebni knihy do staroslovénStiny. Zacaly
vznikat mistni cirkve, které se postupné osamostatnily, a ziskaly nezavislost.® Zatimco
Chorvatsko a Uhry ovliviiovalo latinské kiestanstvi ze Zéapadu, Bulharsko, Srbsko
a Rumunsko zasdhla ortodoxni vira z Konstantinopole. Proto zde bylo moZno nalézt
hned nékolik naboZenstvi. Vedle fecké ortodoxni cirkve stoji za zminku bulharska nebo
stbska ortodoxni cirkev v ¢ele s autokefadlnimi patriarchaty. Islam mél blize
K pravoslavi, proto Turci na dobytém tizemi ortodoxii tolerovali a Balkan si tak mohl
uchovat svoji viru 1 jazykovou identitu, coz mélo vliv na mentalitu 1 mySleni celého
Balkanu. Mistni pravoslavné cirkve nikdy nebyly zcela podtizeny fimské cirkvi a jejich

vira pomadhala balkanskym narodim pfezit staleti utlaku. V tomto obdobi sehrélo

" HITZEL, F. Osmanskd rise 15. -18. stoleti. Praha: NLN. 2005, str. 77.

™ Tamtéz, str. 67.

8% Dva tisice let kiestanstvi. 1. vyd. Editor Richard Harries, Henry Mayr-Harting. Vyd.1. Pieklad Jii
Hanus. Brno: CDK. 2010, 200 s. ISBN 978-807-3252-212 8, str. 72-73.
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dalezitou roli predevsim vychodni kiestanstvi, které se v boji za uchovani si narodni

identity a kiestanské viry stalo ochrancem narodni kultury.®

Dlouholeta tureckd nadvlada méla na balkanské narody zasadni dopad. Zadna
jind oblast Evropy netrpéla cizi nadvladou tak dlouho a tak tézce. Téméi po celém
balkanském Uzemi se rozsifila islamska kultura a nabozenstvi, které zaséhlo politicky,
kulturni i nabozensky Zivot viech obyvatel poloostrova.’? N&ktefi balkansti kiestané
prestupovali dobrovoln¢ na islam, hlavni roli zde sehralo ekonomické a socidlni
zvyhodnéni muslimt, naptiklad lepsi pravni postaveni, pfiznani piidy a placeni nizsich
dani. Obyvatelé podmanénych uzemi museli sice platit dané, ale na druhou stranu
osmanskd sprava fungovala Iépe nez vlada mistnich feudali a zajistovala vSem
obyvatellim organizované vedeni a relativni klid 1 bezpedi.® Zatimco muslimové byli
vazani povinnosti vojenské sluzby, nemuslimské obyvatelstvo do armady nesmélo,
protoze sluzba v armadé¢ byla brana jako velika prestiz. Jak jiz bylo zminéno v kapitole
2.3, k nasilné islamizaci Turci pfistupovali vyjimecné, vyjimku tvofilo tzv. devSirme,

u kterého se svym zplisobem jednalo o nasilnou islamizaci kfest’anskych chlapci.

Na balkdnském tUzemi se stfetlo nckolik ndboZenstvi. Vedle latinského
a ortodoxniho kiestanstvi zde nalezneme také islam, judaismus, bogomilstvi
1 pohanstvi. Na islam piestoupilo nejvice obyvatel Bosny a Hercegoviny, kde
konvertovala Slechta 1 prosty lid. Islamizace probé&hla také v Bulharsku, bulharsti
muslimové se nazyvali Pomaci, a pozdéji se stali hlavnimi spojenci osmanské fiSe pii
dobyvani Bulharska. Zatimco Rekové se snazili z pfistupu na islam profitovat, Srbsko,
Cerna Hora a turecka &ast Chorvatska, kde vétsina Slechty utekla nebo byla zabita
Vv bojich, vzdorovaly. V Uhrach ptfechdzeli na islam zejména rolnici a zemédé€lci, kteti
se boufili proti krutému zachazeni ze strany Slechty. Néktefi obyvatelé prestupovali na

islam jen tak naoko a stale se tajné ucastnili kiestanskych obfadi. V Albanii dokonce

8L WEITHMANN, M. Balkén: 2000 let mezi vychodem a zépadem. Praha: Vysehrad. 1996, str. 42.
82 Tamtéz, str. 109.
8 Tamtéz, str. 130.
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vznikl derviSsky tad bektasiji, ve kterém se prolinaly kiest'anské i islamské elementy,

a ktery zastava v Albanii daleZité postaveni dodnes.®*

2.5 Pad Konstantinopole

Mrw

Byzantska fiSe se stala kiestanskym pokraGovatelem starovéké Rimské fise
a na jejim uzemi se stietla fimska, fecka a kiest'anska tradice. Rozprostirala se na uzemi
Balkénského poloostrova a malé Asie a pod jeji nadvladou byly i fecké ostrovy
v Egejském mofti. Hlavni mésto a sidlo byzantskych cisaii Konstantinopol, ptivodné
hlavni mésto fimské fiSe a centrum kiest'anské viry, bylo jesté¢ v 10. stoleti nejvétsim
a nejkrasnéjsim evropskym méstem. Stalo se hlavni kiizovatkou dalkovych cest mezi
islamskym vychodem a latinskym zipadem, a tim dalezitym obchodnim centrem.
V zemi panovala jednota cirkve a statu, fiSe byla absolutisticka monarchie spravovana
pomoci centralizované statni spravy a profesionalni armady. VIada fiSe se opirala
o fimské pravo, byzantsti cisaii se povazovali za fimské cisafe a Cinili si narok

. ’ ’ e v r v, v 85
na dominantni postaveni v celém kiest'anském svéte.

Primarnim rysem byzantské spoleCnosti byl jeji kiestansky charakter, ktery
se vyznacoval tésnym spojenim statni a cirkevni moci. V tisi existovala velka etnicka
rozdilnost, jejimz hlavnim myslenkovym poutem bylo kiestanstvi. Kiest'anské
naboZenstvi prolinalo vSechen spolecensky i osobni Zivot obyvatel a urcovalo charakter
byzantské kultury.86 Cisaf mohl zasahovat do vSech cirkevnich naleZitosti, svolaval
koncily a rozhodoval o obsazeni cirkevnich ufadd. Ve stfedovéku bylo hlavni ideou
Zapadu sjednoceni vychodni a zéipadni cirkve, proti tomu se vSak postavili
konstantinopol§ti  patriarchové, ktefi neuzndvali narok fimskych papezl

na svrchovanost. VSe nakonec vedlo k vyostfeni vztahli mezi byzantskou a latinskou

8 WEITHMANN, M. Balkén: 2000 let mezi vychodem a zdpadem. Praha: Vysehrad. 1996, str. 120-121.
% SULER, P. Vyichodni kirestanstvi. Brno: Moravské zemské muzeum, 2003. str. 21.
8 Tamtéz, str. 21.
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cirkvi, postupné se zacaly projevovat stale vétsi rozpory i kulturni rozdily mezi obéma

, . . it 87
cirkvemi, které se od sebe ¢im dal vice vzdalovaly.

Turci vnimali Byzantskou ftisi jako velkého soupeie, na jeji obyvatele hledéli
Smirnym opovrzenim, ale zaroven i srespektem a obdivem. Zbytek Evropy
podcenovali, zajimala je pouze moznost expanze a rozSifovani svého Uzemi, proto
Evropaniim nevénovali zvlastni pozornost. ,,Pro stiredoveké muslimy méla Evropa dvoji
podobu. Z jedné strany to byla byzantska rise jako mocensky rival, s nimZ je tieba se
utkat a kterého je treba porazit. Z druhé strany to byli barbari, jejichz uzemi méli

. /4 14 r . o7 . r ((88
muslimové v planu dobyt a zcivilizovat islamem.

Zatimco zapadni kfest'ané povazovali Turky za barbary a divochy, fecti kiestané
davali casto pfednost muslimim pfed nadvladou zépadniho kiestanstvi.® Jednim
z diivodi byly vztahy mezi katolickou a feckou ortodoxni cirkvi. Kiest'anska cirkev
nebyla jednotnd, suzovaly ji neustalé konflikty a dlouhotrvajici rozpory a duchovni
zajmy obou ndbozenstvi se Casem stietly se z4jmy mocenskymi a politickymi. Touha
po zisku, moci a vladé casto vedla k nasili a Zapad a Vychod se od sebe ¢im dal vice

duchovné vzdaloval.

AZ do 11. stoleti byla Byzanc dilezitym centrem svétové politiky a vychodnim
centrem zdpadni kultury a nabozenstvi. Stoleti valek a rozd€leni -cirkve
na fimskokatolicky Zapad a ortodoxni byzantsky Vychod mélo dopad nejen na kulturu
a mentalitu jihovychodni Evropy, ale i na oslabeni fiSe. Toho vyuzila italskd obchodni
vyvrcholilo roku 1202, kdyZ papeZ Inocenc III. (1160-1216) zahajil ¢tvrtou kiiZovou
vypravu do Svaté zem¢. Armada shromazdéna pfevazné z francouzskych rytiiti byla
slabd a chybély finance k jejimu zabezpeceni. PapeZz proto pozddal o pomoc bohaté

benatské kupce, ktefi pfislibili spolupréaci a finan¢ni podporu, ale jejich hlavnim cilem

5 WEITHMANN, M. Balkén: 2000 let mezi vychodem a zdpadem. Praha: Vysehrad. 1996, str. 37.

8 MULLER, Z. Isldm a islamismus: dilema ndboZenstvi a politiky. Praha: Academia. 2010, str. 121.

8% BOSSY, John. Krestanstvi na Zapade: 1400-1700. Vyd. 1. Pieklad Lucie Johnova. Praha: Karolinum.
1999, 233 s. ISBN 978-802-4614-687, str. 101.
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bylo ziskani piistavu Zara a obsazeni Konstantinopole.”® Kfizaci vyuzili vnitinich
nepokoju a politické nestability fiSe, z ptivodniho zdméru ochrany mésta proti Turkiim
se stalo drancovani a plenéni, kdy vojaci rabovali nejen palace, ale i1 kostely a klastery.
Armady kiestanského Zapadu vyplenily hlavni mésto kiestanského Vychodu, proti
piikazu papeZe si mésto podrobily a ustavily zde latinské cisafstvi.® Mésto, které
dokazalo odolavat utokiim mnoha neptatel a bylo povazovano za nedobytné, kiizéci
dobyli v dubnu 1204. Z tohoto Gtoku se fiSe uz nevzpamatovala a nepiatelské vztahy
mezi zapadni a vychodni cirkvi mély dopad i na budouci stabilitu a ochranu fise.%?
Obsazeni Konstantinopole kiizaky roku 1204 vyvolalo u Rekt odpor a nenévist proti
vSemu zépadnimu a latinskému a propast mezi Vychodem a Zapadem se jeSté vice

prohloubila.

Se stoupajici hrozbou tureckych néjezdi na byzantskd Uzemi zacCala cast
byzantskych politikli, ucencti a predevsim filosofti, usilovat o smifeni se zapadni cirkvi.
Protoze pro né bylo hlavnim zdmérem sjednoceni kiestanstvi, byli ochotni pfijmout
fimskou nadvladu, pokud si v§ak budou moci ponechat svoji viru a zvyklosti. Prosty lid
Vv ¢ele s duchovnimi byl v§ak hrdy na své tradice a viru a odmital se ptizplsobit latinské

cirkvi.®

V 15. stoleti byla Byzanc uz dlouhodob¢ vnitin€ rozpolcend, trpéla mnohaletou
hospodatskou krizi a postradala dostate¢nou vojenskou silu. Rie byla pod silnym
tlakem muslimskych vojsk, proto byzantsky cisat Konstantin XI. (1405-1453) pozadal
0 pomoc nejen papeze, ale i nékteré evropské panovniky, dokonce byl ochoten obnovit

94J

cirkevni spoleCenstvi s Rimem a stvrdit Florentskou unii.™ JelikoZ vSak vztahy mezi

papeZzem a cisafem nebyly piili§ ptatelské a evropskou Slechtu zajimaly spiSe jejich

% TYERMAN, Ch. Svaté vilky: déjiny kiizovych vyprav. Praha: NLN. 2012, str. 538.

L FLETCHER, R. K7z a piilmésic. Praha: MF. 2004, str. 65.

% BACKHOUSE, Stephen. Malé kompendium kirestanskych déjin. Vyd. 1. Preklad Vladimir Mikulica.
Praha: Knizni klub, c2012, 208 s. ISBN 978-802-4236-636, str. 96.

% RUNCIMAN, S. Pad Carihradu. Praha: Epocha. 2003, str. 14.

% Cirkevni unie uzaviena 6. Cervence 1439 ve Florencii, jejiz podstatou byla dohoda o pomoci zépadnich
statll Byzanci proti Osmanskym Turkdm. Cilem bylo sjednoceni vychodni a zapadni cirkve, ale Byzanc ji
neuznala, aby nemusela uznat katolickou viru a byt podiizena papezi.
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vlastni finanéni a mocenské zajmy, ziistal nakonec byzantsky cisaf bez pomoci.” Turci
pod vedenim sultdna Mehmeda II. Dobyvatele (1432-1481) zah4jili obléhani hlavniho
meésta na jafe roku 1453 (viz pfiloha ¢. 7.3). A po téméf dvoumeési¢nim dobyvani
nakonec mésto, které bylo po tisicileti vychodni baStou kiestanstvi, padlo 29. kvétna

1453 do rukou muslim.*

Témét tisic let trvajici fiSe prestala existovat a z Konstantinopole vzniklo sidlo
tureckych sultani. Po dobyti mésta byla Konstantinopol pfejmenovana na Istanbul,
ktery se stal novym hlavnim méstem Osmanské fiSe a ,, nejvétsim ,, kulturnim* centrem
islamu — umélci, basnici, historikové, miniaturisté a kaligrafové za podpory vladcu
a vyznamnych osobnosti dvora SiFili jeho slavu napric muslimskym svétem i za jeho

hranice. ¥’

Mehmed Il. zapocal s obnovou a piestavbou Konstantinopole ihned po jejim
dobyti. Vojaci dostali moznost vybrat si svij podil na kofisti, nastalo plenéni
a drancovani, které ale sam sultan ukoncil jesté tyz den vecer. Mésto bylo v troskéch,
¢ast kofisti se rozdélila mezi sultdna, jeho velitele a vojaky, mnoho obyvatel bylo zabito
nebo vzato do zajeti. Nékteré spravni jednotky mésta se vzdaly dobrovolné, oteviely
Turklim své brany a ziistaly uSetfeny. Diky tomu ziskaly urcitd privilegia, kiest'anské
pamatky zistaly zachovany a obyvatelim se dostalo ohleduplného zachazeni.
Na sultdanovo nafizeni se musel kazdy velitel jeho armady ujmout jedné ¢asti mésta
a rozvijet ji. Tureckou tradici se stala blizkost meSity a budov slouzici véficim.
Propojeni mesity s dalS$imi vefejnymi stavbami, jako byly naptiklad medresy, knihovny,
Skoly, knihovny, ale 1 $pitaly, 1azn€, kuchyné, .,...predstavovalo novy architektonicky
koncept, ktery vznikl v oblasti osmanské islamské kultury.“98 Tak se zacaly staveét meSity

a zfizovaly Kkiilliye, servisni komplexy, soustiedéné kolem meSity. Jak je uvedeno

% FROHLICH, Roland. Dva tisice let déjin cirkve. Vyd. 2. Pieklad Ondiej Bastl, Toma§ Bastl. Praha:
Vysehrad, 2008, 303 s. ISBN 978-807-0219-645, str. 117.

% HRADECNY, Pavel. Dé&jiny Recka. Vyd. 2. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009, 768 s. ISBN
978-807-1068-839, str. 218.

S HITZEL, F. Osmanskd rise 15. -18. stoleti. Praha: NLN. 2005, str. 47.

% KLUSAKOVA, L. Cestou do CaFihradu. Praha: ISV nakladatelstvi. 2003, str. 120.
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Vv kapitole 2.2, sami sultani tyto ndboZenské instituce zakladali a podporovali, ¢im vice
fise vzkvétala, tim vice kiilliyi bylo zakladano.*® Na zakladani kiilliye se podilelo
mnoho lidi, naptiklad sultanské Zeny a matky, hodnostéfi, ufednici a obchodnici,
ale hlavni roli hraly zadusi, majetkové fondy slouzici k financovani nabozenskych
v komplexu byla mesita, ostatni stavby se pfizpisobovaly terénu. VSechny mesity byly
bohat¢ zdobené, zdi byly vyzdobeny versi z Kordnu a bohatou nefigurativni vyzdobou,
zejména rostlinnymi motivy. V isldmu plati pfisny zdkaz zobrazovani Boha, proto
uvnitt mesity nesmi byt zadny figurativni obraz. Kiilliye sultina Mehmeda II., kiilliye
Sahzadova a mesity Siileymanova a Bayezidova patii dodnes mezi vrcholy osmanské

architektury.'%*

Pozdéji nastalo obdobi islamizace, zaclenovani mésta do spravniho systému
a nucené presidlovani obyvatel. Mehmed II. podporoval st¢hovani v ramci fise, pokud
bylo dobrovolné, bylo novym osadnikiim pfislibeno piidéleni obydli, pokud se lidé
branili, dochazelo k nasilnym deportacim. Piesidlovani se tykalo muslimského
1 nemuslimského obyvatelstva, dobrovolné pfichazeli vétSinou Zidé z Balkanu, oproti
tomu napiiklad obyvatelé Arménie byli ¢asto pfinuceni nasilim. Zaroven zacala platit
pfisna pravidla a nafizeni v ndbozZenskych stavbach. Byl velky rozdil mezi architekturou
osmanskou a ptivodni kiest'anskou, kostely musely byt niz§i nez nové ztizované mesity
a nesmélo se v nich vyzvanét k modlitbdm. Dochazelo také k pfestavbam plivodnich
kfestanskych naboZenskych staveb na islamské, jak to byvalo u muslimi zvykem.
Za vlady Mehmeda II. byl na meSitu Aya Sofya prestavén kiestansky chram Hagia
Sofia (viz ptiloha €. 7.7), z kostela Pantokrator se stala mesita Molla Zeyrek, a na misté
kostela Svatych Apostolli byl postaven Fatihtiv komplex. Neékolik kostelli zistalo

uSetieno a nadale mohly zlstat ve spravé kiestanskych duchovnich. Zachovan ztstal

% VOGT-GOKNIL, U. Spatial Order in Sinan's Kiilliyes, in: Environmental Design, Journal of The
Islamic Environmental Design Research Centre 5, ed. By Attilio Petruccioli, 1-2/1987, str. 168.

100 k1 USAKOVA, L. Cestou do Carihradu. Praha: ISV nakladatelstvi. 2003, str. 122.
101 Encyklopaedia Britannica. Isldm: nabozenstvi, historie a budoucnost. Brmo: Jota. 2010, str. 243.
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napiiklad Velky chrdm svatych Apostoll, kostel fadovych sester Pammakaristos

a kostel svatého Demetria kanavu.'%

Osmanizace po sob¢ zanechala trvalé stopy nejen ve vzhledu meéstské zastavby,
ale i ve slozeni obyvatelstva. Hlavni &ast obyvatel Istanbulu tvofili Rekové, Zidé
a Arméni, kteti byli seskupeni do ¢tvrti podle svého vyznani, jejichz centrum tvofilo
nabozenské stfedisko, mesita, kostel nebo synagoga. Diky tolerantnimu vztahu Turka
ke kiestanstvi ziistala zachovana struktura vychodni cirkve a smlouva mezi sultanem
a nové zvolenym patriarchou,'® kterého Turkové uznali jako pfedstavitele a ochrance

I v r e S v o v 7 v P 104
celého feckého naroda, zajistila kiestanim volnost a ¢asteénou nezavislost.™

Novy
patriarcha mél neomezenou moc v zélezitostech nabozenskych a cirkevnich, zaroven
dohliZel na zabezpeceni dobrocinnych ustavii a vedeni feckych Skol. Pod svoji spravou
mél naleZitosti vSech obyvatel mésta, ktefi nyni spadali pod tureckou nadvladu. Jako
protisluzbu slibil Murad II. patriarchovi ochranu pravoslavné viry ,,... proti jejim

- . Lo . . , Lo 105
krestanskym souperum jako napriklad srbské pravoslavné cirkvi.

P4d Konstantinopole vedl nejen k zaniku Byzantské fiSe a oslabeni vychodniho
ktestanstvi, ale také k odchodu byzantskych u€enci, coz ovlivnilo formovani zapadniho
humanismu. ,, Recti ucenci prchajici pred Osmany prispéli v Evropé ke znovuzrozeni
klasické vzdélanosti a zmnovuobjevené recké filozofické a politické texty zménily
radikalné evropskou spolecnost a mysleni. 106 Diky humanismu dochdzi v Evropé
K rozvoji jazykl, do Cela se dostavaji ptirodni védy a literatura. Humanisté se snazili
o reformu cirkve, piekladali Bibli do narodnich jazykd, kladli diraz na vnitini

. 107
zboznost.*°

%2 RUNCIMAN, S. Pdd Carihradu. Praha: Epocha. 2003, str. 210-211.

193 Georgios Gennadios II. Scholarios (1405-1472), velmi vzd&lany, pielozil T. Akvinského z latiny
do fectiny.

104 OSTRANSKY, B. Mald encyklopedie islamu a muslimské spolecnosti. Praha: Libri. 2009, str. 53.

15 FLETCHER, R. K7z a piilmésic. Praha: MF. 2004, str. 104.

19| UNDE, P. Isldm (vira, kultura, déjiny). Praha: Knizni klub. 2004, str. 70.

W7 pAVLINCOVA, Helena, HORYNA, Bietislav. Judaismus, kiestanstvi, islam. Vyd. 2. Olomouc: NS
Olomouc. 2003, 661 s. ISBN 80-718-2165-9, str. 355.
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Dobyti Konstantinopole mélo vliv na celou kiestanskou Evropu. Mésto, které
symbolizovalo ,,druhy Rim*“ a centrum ortodoxniho kiestanstva, slouzilo nyni jako
hlavni mésto muslimské svétové fise. Novym centrem ortodoxnich kiest'anli se stava
sttedisko ruské autokefalni ortodoxni cirkve, Moskva. Zapadni mocnosti se snazily
ziskat moskevskou Slechtu pro sjednoceni s katolickou cirkvi a spoleény boj proti
Turkim. Rusové vSak na cirkevni unifikaci nepfistoupili, naopak po zfizeni
samostatného moskevského patriarchatu roku 1589 se piiklonili k vychodnimu
byzantskému vzoru a zachovavali si odstup od zapadni cirkve. Pozdé¢ji se Rusko
prohlasilo za ochrance pravoslavnych kiestani na Balkan¢ i v Osmanské fisi, coz

nakonec vedlo k mnoha konfliktim a valednym stfetéim.'%

Prvni zpravy o dobyti Konstantinopole pfivezli do Evropy uprchlici
z napaden¢ho mésta, kterym se podafilo uniknout. Protoze cestovali na lodich, zprava
nejprve pronikla do Benatek, odkud se rychle rozsifila do celé Evropy. Benatcané
i Janované vyslali k sultanovi své vyslance scilem obnovit mirové smlouvy
a zajistit obchodni styky. Mehmed II. potvrdil Janovaniim jejich obchodni privilegia,
byl jim udélen statut chranénych poddanych a ponechéna jejich ctvrt v Galatg.%°
Zapadni kiest'ansky svét se zacal citit ohroZen a svou pozornost zaméfil k muslimskému
nebezpeci. Jesté téhoz roku vydal papez Mikula§ V. (1397-1455) bulu, ve které
podnécoval cely kiestansky svét ke kiizdckému taZeni proti Osmanské tisi. Jeho vyzva

se vSak nesetkala s moc pfiznivym ohlasem.*"

Roku 1463 byla vyhlasena kiiZova vyprava, v jejimz cele mél stat MikulaSovo
naslednik, vyznamny ucenec a zkuSeny diplomat angaZujici se v kfiZzovych jednénich,
papez Pius 11 (1405-1464).lll Jesté pred svym nastupem na papezsky stolec se Pius II.
nejprve pokusil o mirovad jednani s muslimy, dokonce v dobé padu Konstantinopole

napsal dopis Mehmedu II., ve kterém vyjadril svlij negativni postoj k isldmu i postaveé

108 FILIPI, Pavel. Krestanstvo: historie, statistika, charakteristika kiestanskych cirkvi. Vyd. 3. Brno:
CDK. 2001,197 s. ISBN 80-859-5980-1, str. 22.

19 FLETCHER, R. K7z a piilmésic. Praha: MF. 2004, str. 113.

Y BOER, P. Strucné déjiny Evropy: idea Evropy a jeji promény. Brno: CDK. 2003, str. 29.

! Tamtéz, str. 30.
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proroka Muhammada. V dopise Mehmedovi nabizi, Ze ho uzna panovnikem vSech,

i kdyz nepravem ziskanych uzemi, pokud piistoupi na kiestanstvi.*** To se viak nestalo

a budouci papez zacal vyzyvat kiestansky svét k ochrané a obrané celé Evropy proti

islamskému nebezpeci. Témér dvacet let se snazil upozornit na tuto hrozbu, ve svych

proslovech cCasto pouzival terminy Respublica Christiana a Evropa jako synonyma
s 113

a hovotil o ,,nasi Evropé, nasi krestanské Evropée.“ ™ Piova planovana kiizacka vyprava

se nakonec neuskutecnila, protoze béhem jejich ptiprav papez zemfel.

Pozdéji kiestané od ktizovych vyprav pomalu ustupuji, za posledni kiiZovou
vypravu lze povaZovat valku Svaté ligy proti Osmanim v letech 1684 az 1699.*
V Evropé dochazi k mnoha politickym zméndm, se kterymi se méni i postaveni cirkve,

které se nepodatilo ziskat dominantni postaveni ve svéte.

2.6 Vrchol Osmanské riSe a Sireni muslimské nadvlady

V 15. az 17. stoleti byla Osmanska fiSe (viz ptiloha ¢ 7.5) jednim
z nejmocngjSich statl Evropy. Zaujala misto nastupce Byzantské fiSe a diky své
vojenské sile se po nékolik stoleti stala nejvétsi politickou silou islamu, ktera
piedstavovala hrozbu nejen pro Evropu, ale i celé zapadni kiestanstvi. Rise patiila mezi
hlavni mocnosti Evropy a Blizkého vychodu, zabirala a ovladala témét celé Stredomofi,
veétsi Cast Uher, rozsahld tzemi Asie a balkanské c¢asti Evropy. Sultdni neustale
rozsifovali sva izemi a Osmanska fiSe se nakonec stala dominantnim stdtnim utvarem
na Balkand a Blizkém vychodd vice ne Sest stoleti.!’® Rife byla velice dobie
spravovana, méla silnou armadu, jeji socialni struktura pfipominala feudalni seldzuckou

1181, ale zaroven byla ovlivnéna byzantskymi tradicemi.*®

Y12 KROPACEK, L. Isldm a Zdpad: historickd pamét a soucasnd krize. Praha: VySehrad. 2002, str. 241.
8 BOER, P. Strucné déjiny Evropy: idea Evropy a jeji promény. Brno: CDK. 2003, str. 31.

1 TYERMAN, Ch. Svaté valky: déjiny kiiizovych vyprav. Praha: NLN. 2012, str. 906.

5 PALMER, Alan. Upadek a pid Osmanské Fise. Vyd. 1. Pieklad Olga Kovafova, Martin Kovaf. Praha:
Panevropa, 1996, 351 s., [8] s. obr. pfiloh. Zaniky fisi, sv. 3. ISBN 80-858-4605-5, str. 1.

YO HITZEL, F. Osmanskd iise 15. -18. stoleti. Praha: NLN. 2005, str. 17.
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Obdobi nejvétsiho rozmachu a rozkvétu Osmanské fise nastalo za vlady sultani
Mehmeda II., Selima I. a jeho nasledovnika Stileymana 1., kdy tiSe dosahla nejvétsiho
teritorialniho rozs§ifeni. Rozvoj osmanské politické moci souvisel s ekonomicko-socialni
strukturou zemé¢, ktera predstavovala centralizovany stat orientovany piedev§im
na uzemni expanzi. B€hem novovéku si Turci podmanili cely evropsky Balkan, ¢ést

sttedni Evropy, arabsky Blizky vychod a skoro celou severni Afriku.'’

Prvni polovina 15. stoleti byla dobou sjednocovani a obnovy fise. Sultani Murad
I1. (1404-1451), Mehmed II. (1432-1481) a Bayezid Il. (1447-1512) dokazali z tiSe
vytvofit isldmskou velmoc. Murad II. podporoval vzdélanost, za jeho vlady byla
do turectiny prekladana hlavni dila arabské a perské literatury. Z hlavniho meésta fise
Edirne se stalo intelektualni centrum islamského svéta, kam se sjizd€li bésnici, védci
a vzdélanci zriznych zemi svéta. Muradovo panovani nebylo pouze obdobim
duchovniho rozvoje, ale také dobou plnou boji a nésili, ze kterych nakonec vzesla valka

) ) .11
s Benatkami a srbsko-uherskou koalici.''8

Muradovo nastupce Mehmed II. zajistil spravni i vojenskou organizaci zem¢,
obnovil mirové smlouvy a podporoval kulturni styky s Evropou. Na konci 15. stoleti
Turci ovladali balkanské vnitrozemi, vzdorovat se pokusily pouze benatské pevnosti
v Egejské oblasti a v Dalmacii. Diplomatické styky byly udrzovany s ,, Bendtkami,
Uhrami, Polskem, Janovem, Neapoli. V roce 1497 byly navdzdny diplomatické styky
S Ruskem a rada statii mela v Istanbulu své stalé zastupce, podobné jako mél osmansky

‘

sultan své diplomatické zastupce v zahranici.* 19 RiSe se stala hlavni mocnosti Starého
svéta, ktera méla pod svoji kontrolou dilezité obchodni cesty z Afriky a Asie,
coz ji zajistovalo velké pfijmy penéz. Nejvétsim Mehmedovym uspéchem bylo dobyti
Konstantinopole 29. kvétna 1453. Diky vladé nad méstem se Mehmed II. stal

naslednikem byzantskych cisaii a ziskal respekt a Uctu celého isldmského svéta.

YHITZEL, F. Osmanskd fise 15. -18. stoleti. Praha: NLN. 2005, str. 23.

18 VESELY, R. Prehled politickych a kulturnich déjin islamskych zemi od vzniku islamu do konce
18. stoleti. Praha: Karolinum. 1991, str. 201.

19 Tamtéz, str. 209.
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a jeho vlady bylo dobyto mnoho novych uzemi, v této dobé predstavovala Osmanska

s L P 120
fiSe pro evropské kiestanstvi nejvétsi hrozbu.

Po Mehmedové smrti nastoupil na jeho misto Bayezid II., vyborny stratég
a valednik, ktery dobyl Hercegovinu a vedl valky nejen s Benatkami, Reckem
a Dalmacii, ale 1 segyptskymi mamluky. Bayezid byl celkem piistupny panovnik
se zajmem o vnitini politické a ekonomické problémy, za jehoz vlady opét nastalo
obdobi kulturniho rozvoje fiSe. Bayezid byl tolerantni k ostatnim ndbozenstvim,
coz nejlépe dokazal, kdyZ do zemé piijal Zidy vyhnané z Pyrenejského poloostrova po

roce 1492.1%

Dal$im vyznamnym vladcem byl Selim 1. Hrozny (1465/70-1520), sultan velmi
vzdélany, ale zaroven i kruty vale¢nik. Vladnul v letech 1512-1520 a byl povazovan
po svém zvoleni nechal popravit vSechny své muzské ptibuzné. Za jeho vlady doslo
k velké expanzi fiSe, a to predeviim na Stiedni vychod. Usp&nymi vyboji Selim L
témét zdvojnasobil zemi osmanské fiSe, ziskal Syrii, Palestinu, Egypt, ¢ast zapadni
Arabie severni Afriku i pfistup k Perskému zalivu. V Egypté ponechal stavajici socialni
a majetkové pomery, ale v Syrii a Palestiné zavedl osmansky lenni systém. Roku 1517
ovladl Mamlacky sultanat, po dobyti Egypta ziskal titul chalify a prohlasil

1 , . , . , v 122
se za nabozenského viudce celého muslimského svéta.

Vrcholné obdobi a nejvétsi izemni rozmach a rozvoj fiSe nastal za vlady sultdna
Stileymana I. Nadherného, ktery panoval v letech 1520-1566. Na trin usedl v 25 letech,
béhem své dlouhé vlady fisi sjednotil, rozsifil, a nakonec dovedl na vrchol slavy.
Za jeho panovani se z Osmanské fiSe stala svétova velmoc a z Istanbulu nejbohatsi
mésto Evropy. V této dob¢ byla fiSe nejen mocna, ale i kulturné vyspéla. Stileyman byl

silnd osobnost, velice zdatny bojovnik a pfedevsim statnik. V mladi studoval ptirodni

YHITZEL, F. Osmanska Fise 15. -18. stoleti. Praha: NLN. 2005, str. 17.

'# Tamtéz, str. 32.

122 VESELY, R. Prehled politickych a kulturnich déjin islamskych zemi od vzniku islamu do konce
18. stoleti. Praha: Karolinum. 1991, str. 214-215.
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veédy, historii, literaturu a vojenskou taktiku, pozd¢€ji pracoval jako spravce nékolika
osmanskych provincii.'®® B&hem Siileymanovi vlady se Osmanska fise stala dokonale
spravovanou fisi a dilezitou svétovou velmoci. Pro vSechny obyvatele zem¢ nastalo
pievratné obdobi plné velkych reforem, v zemi se upevnil pravni systém a novy
zakonik. Koncem 16. stoleti ,,...predstavovala Osmanska vise mohutny centralizovany

I vy . ’ ’ , . 124
stdt jednoznacné orientovany na uzemni expanzi. *

Zatimco Siileymantv pfedchiidce,
Selim I. zaméfil své vyboje pfevazné na vychod, Siileyman se obratil na zéapad,
k Evropé a severni Africe. K jeho nejvétSim vojenskym a politickym tspéchiim
muzeme pficist dobyti Bélehradu, Rhodosu, a vitézstvi v bitvé u Mohace, kdy roku
1526 obsadil ¢ast Uher a porazil ¢eského a uherského krale Ludvika Jagellonského
(1506-1526). V dalsich letech podnikal vyboje do Ruska, Gruzie a Arménie, a ziskal

kontrolu nad velkym Gzemim v Maroku a na Stfednim V}'Ichodé.125

Stileyman 1. byl zdatny politik, ktery diky dobré diplomacii a vyhodnému
vyjednavani udrzoval spojenectvi s mnoha staty. Pratelské vztahy udrzoval s Ruskem
i s francouzskym kralem FrantiSkem I. (1494-1547), se kterym uzaviel ,,...dohodu
o miru, prdtelstvi a obchodu,” jenz zajiStovala vyhody pro francouzské kupce

. . . , . 126
a slibovala francouziim tureckou vojenskou pomoc ve vélce proti Rakousku.

Za vlady Siileymanova syna Selima Il. (1524-1574) a vnuka Murada I11. (1546-
1595) se expanze tiSe zavrSila. BEhem svého panovani se Selim II. vyhybal vale¢nému
tazeni a snazil se spiSe o nevojenské jednani. Obnovil mirovou dohodu s cisafem
Maxmilianem II. (1527-1576), uzaviel spojeneckou smlouvu s Francii a stvrdil mir
s Persii. Selimovo mirovou politiku ohrozila koalice Spanélska, papeze a Benatek, ktera
napadla osmanské lod’stvo a porazila tureckou armadu v namoini bitvé u Lepanta roku

1571."%" Selim II. nebyl moc dobry panovnik, v fiSi zacala propukat rolnickd povstani

122 KLUSAKOVA, L. Cestou do Carihradu. Praha: ISV nakladatelstvi. 2003, str. 110.

124 Tamtéz, str. 111.

% VESELY, R. Prehled politickych a kulturnich déjin islamskych zemi od vzniku islamu do konce
18. stoleti. Praha: Karolinum. 1991, str. 220-221.

126 Tamtéz, str. 222.

YT HITZEL, F. Osmanskd Fise 15. - 18. stoleti. Praha: NLN. 2005, str. 37.
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a postupn¢ se zhorSovala hospodarskd i ekonomickéd situace zemé. Od poloviny
16. stoleti Turci stdle méné expanduji, tureckd statni politika se soustiedila predev§im
na zaopatfeni stavajicich uzemi a udrzeni obchodu, proto Turci navazuji spolupréci
s Francii, Benatkami i Janovem a stavaji se tak,,...velmoci ve svéte, ktery sahal daleko

. . , . 128
za brehy Stredozemniho more.

Osmanska fiSe se diky svému uzemnimu rozmachu stdvd spojnici mezi
evropskym a asijskym kontinentem. Evropské staty se i pies rozdilné nabozenské citéni,
snazily vyuzit Turky jako spojence, a jejich vojenskou silu pouZzit proti nepratelim
a konkurentim. To mizeme ukazat na piikladu anglické kralovny Alzbéty 1. (1533-
1603), ktera vyslala roku 1583 Kk sultanovi Muradovi III. (1546-1595) kalvinistického
vyslance, jenZ mél se sultdnem navazat ptatelské styky a orodovat za Anglii. Diky této
navstéveé pozdéji Murad III. udé€lil Anglii obchodni vysady, které ji umoznily

hospodafskou a politickou expanzi v Orientu.*?

Po smrti sultana Stleymana nastava obdobi stagnace a oslabovani vnitini sily
fiSe, coz vede k pomalému upadku. V zemi panuje velkd nébozenska a kulturni
nejednotnost a zvySuje se hospodaiskd zaostalost. O nadvladu nad Stfedomotim Turci
pfisli uz pii prohie s kiestanskou arméadou v bitvé u Lepanta roku 1571, ale rozhodujici
roli sehrala az bitva u Vidné roku 1683, ktera ukoncila turecké vyboje do Evropy. Turci
se museli stdhnout, Habsburkové se opét zmocnili Uher a turecka fiSe se omezila

na Balkan,**°

Zatimco Osmanska tiSe prochdzi krizi, také v Evropé zacinaji rlst nepokoje
uvnitt zapadni cirkve. Krize v katolické cirkvi, naboZzenské konflikty a neschopnost
vzajemné tolerance nakonec vedly ke vzniku mnoha reformnich hnuti, ktera kritizovala
katolickou cirkev predevSim za jeji institucni pojeti, vid¢i postaveni papeze a cirkve

¢i obchodovanim s odpustky. Na nabozenské rozdéleni kiestanské Evropy mély vliv

128 KREISER, K. NEUMANN, CH. Déjiny Turecka. Praha: NLN. 2010, str. 78.
12 KROPACEK, L. Isldm a Zdpad: historické pamét a soucasnd krize. Praha: Vysehrad. 2002, str. 48.
BOWEITHMANN, M. Balkdn: 2000 let mezi vychodem a zdpadem. Praha: Vysehrad. 1996, str. 152.
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nejen kulturni odliSnosti jednotlivych teorii, ale i politicko mocenské zajmy. Reformace,
ktera se snazila o reformu cirkve, se postupné Sifila z Némecka do Holandska, Francie,
Mad’arska, Anglie a Skotska, a nakonec skoncila schizmatem.'® Vice se této

problematice vénuje kapitola 3.2 Kiestanstvi.

2.7 Konec expanze a Gipadek riSe

Béhem doby své existence zaujimala Osmanska fiSe strategickou pozici mezi
dvéma kontinenty, Evropou a Asii. Tato geograficka poloha fiSe i jejich podmanénych
uzemi vedla ke stfetu mnoha odlisnych kultur, na jednom tizemi zde Zzili napt. Turci,
Arabové, Zidé, Rekové, Bulhafi, Srbové & Chorvati. Stietavani ruznych kultur
pod tureckou nadvladou ovlivnilo historicko-kulturni vyvoj jednotlivych narodt uvniti
fiSe a vedlo k rozvoji vlastni kultury a identity. Osmanské identita byla ovlivnéna nejen

kulturou a zvyklostmi Blizkého vychodu, ale také kiestanského Zapadu.

Pocatkem 17. stoleti zacina turecka nadvlada slabnout a Osmanska fise pomalu
upada. Nastavd obdobi vojenské 1 hospodaiské stagnace fiSe, kterd jiz neni schopna
drzet krok se zapadnim svétem a postupné se izoluje a uzavira do sebe. V této dobé
Evropané objevuji nové namoini cesty do Indie, které¢ financuji pfedevSim kupci
a obchodnici snazici se ziskat nejen vysadni postaveni v obchodovani s vychodem,
ale 1 politické a vojenské vyhody. Diky témto novym ndmoinim cestdm zacal upadat
dalkovy obchod vedeny pies osmanska tizemi, coZ mélo vliv hlavné na ekonomiku fiSe,
ktera zacala ptichdzet o velké zisky z vybéru cla a poplatka za prodej zbozi. Osmanska
spolecnost byla konzervativni a branila se zménam, coz vedlo k zaostavani
vV ekonomickém 1 socidlnim V}'Ivoji.l32 Vzestup evropského namoiniho obchodu
a kolonidlni expanze predstavovaly oslabeni mezinarodniho postaveni a velkou

konkurenci pro obchodni ¢innost fiSe. Osmanska fiSe neméla zaddné kolonie, byla

odkazana pouze na vlastni zdroje, proto rostla hospodaiska prevaha zapadni Evropy.

131 KEENE, M. Svétovd ndboZenstvi. Praha: Knizni klub. 2008, str. 96-97.
132 KLUSAKOVA, L. Cestou do Carihradu. Praha: ISV nakladatelstvi. 2003, str. 127-128.
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Preruseni systému devsirme a rozsifeni dédi¢ného nastupnictvi do statnich afadt
ptispélo k dalsimu oslabeni fiSe. K tomu se ptidala netspésna zahrani¢ni politika,
finan¢ni problémy zemé a mocenské boje o triin a dilezitd mista ve statni spravé.
Intriky u dvora a korupce v armad¢ vedly k inflaci a zvySovani cen, coz vzbuzovalo
odpor a viny protesti koncici vzpourami. Od konce 16. stoleti dochazelo k tadé
povstani, a to zejména u studentll medres, ktefi diky upadku fiSe ptichdzeli o moznost
vzdélani a ziskani kariéry v privilegované tiid¢ ucencti. K témto povstanim se postupné
ptidavali i venkovsti zeméd€lci, coz nakonec vyustilo v tzv. velky uték v letech 1603

az 1608, ktery natrvalo poznamenal skladbu osidleni celé Anatélie.™

Rostouci néklady na vale¢né vypravy vedly nejen ke zvySovani dani, ale zasahly
1 nabozenské nadace, kdyZz byly jejich piijmy zkonfiskovany ve prospéch sultana.
Jednim ze sultanovych cili byla snaha omezit moc duchovnich a derviSskych fadu,

protoZe s ristem jejich vlivu upadal jeho vliv.™**

Postupny rozpad fiSe a vzestup kiestanstvi, které si ziskavalo stile vice
pfiznivct za hranicemi osmanské fise, vedl K tomu, ze muslimové zacali byt fanaticté;si
V prosazovani islamu. Nastalo obdobi pronasledovani heretikli a ateistl, probihala
vystavba novych mesit a do zemi podezielych z kacifstvi byli vysilani imamové
a kazatelé.™* Ve vyvrcholilo pokusem o nasilnou islamizaci albanskych kmenti, které
se chtély usidlit v hospodaisky bohatSim Bulharsku. Celd balkdnska oblast se marné

snazila vymanit z turecké nadvlady a ziskat zpét svoji samostatnost.**

Dlouhotrvajici valky se sousednimi staty pfivodily Turkiim velké teritorialni
jmy nejen v Uhrach, ale i na vychodé a v Persii. Uzemni ztraty a omezeni tureckého
vlivu na mezinarodni politiku pfinutilo sultana Ahmeda I. podepsat roku 1606 s cisafem
Rudolfem II. (1552-1612) Zitvatorocky mir, ktery ukongil patnéctileté obdobi vyboji

a valek a na nékolik pfisStich let zajistil mir mezi Osmanskou fiS§i a Habsburskou

13 KREISER, K., NEUMANN, CH. Déjiny Turecka. Praha: NLN. 2010, str. 92.

134 Tamtéz, str. 94.

35 HITZEL, F. Osmanskd rise 15. -18. stoleti. Praha: NLN. 2005, str. 139.

13 WEITHMANN, M. Balkdn: 2000 let mezi vychodem a zépadem. Praha: Vysehrad. 1996, str. 163.
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monarchii."*" K tomu se pfidaly boje s Ruskem, Persii a nékolika podmanénymi staty,
které se snazily vymanit z turecké nadvlady. Ve vzdjemnych stietnutich Turci pfisli

cey

o Krym, Podoli a Besardbii a muslimské obyvatelstvo Zzijici na ztraceném uzemi

se dostalo pod kiestanskou nadvladu.™*®

Ahmediv syn Osman II. (1604-1622) se pokusil o reorganizaci armady
a nakonec se stal prvnim sultanem, ktery byl nespokojenymi janicafi sesazen a posléze
popraven ve prospéch svého bratra Mustafa 1. (1592-1639). Mustafova vlada nebyla

ptiliS pfinosnd, zemé& byla hospodarky vyc€erpana a upadal obchod.™*®

Za panovani Mehmeda IV. (1642-1693) dochazi k devalvaci mény a zvySeni
dani, coz vedlo k povstani femeslnych cechtl a jani¢art. Zatimco v Evropé probihala
30leta valka, v Osmanské fiSi dochdzelo k povstanim a obcfanskym véalkam, proti
turecké nadvladé se bouiili Rekové, Srbové i Bulhafi. Politickou krizi doprovazelo
nasili a mnoho valek. V letech 1663 — 1664 probihala dalsi valka s habsburskou
monarchii, v letech 1672 — 1676 valka s Polskem a v letech 1677 — 1681 valka
s Ruskem. Velké tazeni Turkd do Evropy bylo zakonc¢eno dal$im netispésnym pokusem
o dobyti Vidn¢, po kterém se Habsburkové znovu zmocnili celych Uher, a turecka fise

se omezila pouze na Balkéan.*

Turci se nevzdavaji a pokracuji s vyboji, proto 1 za vlady Suleymana II. dochézi
k mnoha vojenskym stfetim, asi nejvyznamnéjsi se uskutecnil v letech 1683 — 1699,
kdy probéhla ,izzv. , dlouha vadlka*™ Svaté ligy (Fimsko-nemecka 7ise Vv Cele
S habsburskym cisarem, Benatky, Polsko, Rusko, papez, Toskansko, Malta) proti
Osmanské 7i5i.**
Oslabovani vnitini sily fiSe se postupné odrazilo v neuspéSich jeji zahrani¢ni

politiky a v ipadku mezinarodniho postaveni. Turci ¢im dal Castéji uzavirali kapitulace

BT HITZEL, F. Osmanska rise 15. -18. stoleti. Praha; NLN. 2005, str. 38.

38 |LUNDE, P. Isldm (vira, kultura, déjiny). Praha: Knizni klub. 2004, str. 76.
19 WITZEL, F. Osmanska rise 15. -18. stoleti. Praha; NLN. 2005, str. 38.

149 Tamtéz, str. 39-40.

141 Tamtéz, str. 40.
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a obchodni smlouvy s evropskymi obchodniky, které zahrani¢énim obchodnikiim
zajiStovaly stale vétsi prava a vyhodné danové tlevy. Zatimco Turci ztraceli svoji
hospodaiskou ptevahu, Evropané ziskavali navrch. Zajistovali stale vétsi cast tureckého
obchodu a osmansky trh se zacal plnit levnéjSim evropskym zbozim, coz nakonec vedlo

k ipadku domaci femesIné vyroby.'*

V pribéhu 18. stoleti uz Osmanska fiSe nebyla schopna konkurovat evropskym
vojenskym silam a postupné ztracela sva tzemi. Ri§i ohroZovalo predeviim Rusko
a Rakousko. Ob& mocnosti spolu soupefily o rozhodujici mocenské postaveni
v balkanské oblasti, proto se snazily ziskat podporu kiestanskych obyvatel Balkanu

a popudit je proti turecké vlads.**®

Nakonec prestavaji byt Turci postrachem Evropy
a naopak se stavaji terCem utokid. Velka rozloha statu s centrem v hospodaisky slabé
oblasti, spojend s narodnostni, kulturni i naboZenskou nejednotnosti, to vSe vedlo
k tomu, Ze fiSe nedokazala drzet krok s Evropou, propadala stagnaci a kiestanska

Evropa ziskala ptevahu.

Béhem své vrcholné expanze byla fiSe oteviend novym svétim a nebrénila
se pronikani cizich vlivli, postupné se ale uzaviela do sebe a nesnazila se o sbliZeni
S jinymi evropskymi ani arabskymi zemémi. V nésledujicim obdobi postupné dochézelo
ke stale vétSimu tpadku fiSe, coZ nakonec vyvrcholilo definitivnim rozpadem po prvni

sveétové valce.

2.8 Osmanska kultura a jeji prinos

Tureckd osmanska nadvlada nad jihovychodni Evropou a balkanskym
poloostrovem ve 14. — 16. stoleti patfila k nejvyznamnéj$im etapam evropskych dé&jin.
Expanze islamu v podobé Osmanské fisSe se v minulosti neomezovala pouze
na evropsky kontinent. Isldm zasahl i asijsky vychod, kde se prosazoval vétSinou

nenasilng, prostiednictvim obchodnich stykl, nékdy 1 za pomoci sily a zbrani. Turecké

142 BECKA, J., MENDEL, M. Isldm a ceské zemé. Praha: Votobia. 1998, str. 37.
Y WEITHMANN, M. Balkdn: 2000 let mezi vychodem a zdpadem. Praha: Vysehrad. 1996, str. 112.
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armady islamizovaly severni Indii a diky obchodu se isldm §ifil dal na vychod. Osmané
si hlidali strategické obchodni pozice, naptiklad pristavy a dilezité obchodni trasy,
protoze diky vysokému clu pfichazely do statni pokladny znac¢né piijmy. Sultani Casto
zvyhodnovali evropské obchodniky vyménou za jejich podporu a ptizen, at’ uz formou
vojenské a financni pomoci a placenim tributii, nebo materidlnim zabezpecenim.
Opacné tato privilegia nefungovala, coz se Casem odrazilo i v ekonomické politice

zemg.***

Ze své vychodni vlasti si Turci pfinesli vlastni kulturu, ale diky pfijeti islamu
ziskali pfistup i ke znalostem vyspélé vychodni civilizace. Osmanské uméni a kultura
byly od svého vzniku otevieny vliviim ostatnich kultur. ,, Charakteristickou schopnosti
Osmanské vise ... bylo, Ze dokdzala pretvorit v jeden celek talent umélcu rozlicnych
kultur a technik.“ ** Osmané postupné piejimali zaklady arabské védy, perské kultury
a uméni, do tureCtiny byla prekladana hlavni dila arabské a perské literatury. VétSina
vzdélanct Cetla a psala ve tiech jazycich a z hlavniho mésta Istanbulu se stalo kulturni

, v 146
a duchovni centrum fiSe.

Od 14. stoleti se v Osmanské tisi rozviji turecka literatura, ve které byla nejvice
cenéna poezie a historiografie. Nejstar§i turecky literdrni Zanr tvotil hrdinsky epos,
jehoz nejcastéjSim obsahem byly legendy o oghuzskych hrdinech. Na epos pozdéji
navazala tradice ,,oghuzsko-tureckych basnikii-hudebnikit znamych jako asik. 147
Vyznamnym dilem z tohoto obdobi byla Kniha Oghuzii, kterd se zabyvala kmenovymi

tradicemi a historickym prechodem od Seldzukd k Turkim.'*®

Postupné se ptidavaly pisné, lidové eposy a predevSim poesie, jejichZ obsahem

byla hlavn¢ valecna témata. Prvni dila byla Sifena vétSinou ustné, ¢imz zlstala dostupna

celé spolecnosti. Mnoho obyvatel fiSe nemélo pfistup k psanému textu a gramotnost

1 KREISER,K., NEUMANN, Ch. Déjiny Turecka. Praha: NLN. 2010, str. 64.

YSHITZEL, F. Osmanska iise 15. -18. stoleti. Praha: NLN. 2005, str. 182.

Y8 HEGYI, K. — ZIMANYI, V. Muslime und Christen. Reich in Europa. Budapest, Corvina. 1988, str. 79.
“7 Encyklopaedia Britannica. Isldm: nabozenstvi, historie a budoucnost. Brmo: Jota. 2010, str. 292.

8 KREISER, K., NEUMANN, CH. Déjiny Turecka. Praha: NLN. 2010, str. 42.
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byla spojena zejména s politickou a nabozenskou elitou. Lidovi bésnici opétovane
pouzivali turectinu, kterd byla blizkd prostému lidu. Nejcastejsi formu lidové tvorby
tvotily verSované legendy, legendarni eposy a proza, kterou predstavovaly pievazné
pohadky, legendy a romantické pfibéhy.149

Stejné jako v Osmanské #i8i, byla i evropska novoveéka literatura zamétena jak
na oblast ndbozenskou, tak sekuldrni. V evropské lidové kultute, v povéstech, pisnich,
baladach a potulnych divadlech se casto objevovalo protiturecké mysleni, hlavnim
namétem byl Casto piibéh krasné divky unesené¢ Turky. Také v Ceskych legendach
a pohadkach muazeme nalézt tureckou tématiku. Turci zde vystupuji v podobé hrozby,

kterou kladny hrdina pfemiize.™

O literarni umeéni se zajimalo mnoho osmanskych sultant, basné psali naptiklad
Bayezid 1., Siileyman 1., Murad II., Mehmed II. a Murad III., proto se u dvora turecka
poezie tesila velkému zdjmu a tureti basnici byli podporovani a vydrzovani nejen
sultanem, ale i vysokymi statnimi Gfedniky uz od vlady Selima I. Zatimco u dvora
ptevladala poezie kultivovand, na venkove¢ se stale jesté¢ udrzovala lidova, ¢asto zpivana

poezie, jejimiz hlavnimi tématy byly boje s Byzanci a turecké najezdy. ***

Ve 13. az 14. stoleti se proslavili basnici ASik Pasa (1272-1333), tvilrce
didaktické pisné Garibname (Kniha cizince), ktera se zabyva filozofickymi a moralnimi
tématy, a sofijsky basnik Junus Emre (1240-1320), autor divanu a didaktické mesnevi
Pojedndni o radé.*®* Formy, Zzanry a naméty turecké poezie obecnd vychazely z perské
literatury, kde pievladaly podoby gazel a kaside. Gazel tvorily pifedev§im milostné
basné, kaside byl naboZensky nebo sekularni chvalozpév k uctivani vyznamné

osobnosti. NaboZenské kaside se zaobiraly naptiklad Bohem nebo Muhammadem,

YSHITZEL, F. Osmanskd iise 15. -18. stoleti. Praha: NLN. 2005, str. 164.

10 KREISER,K., NEUMANN, Ch. Déjiny Turecka. Praha: NLN. 2010, str. 242-243.

BYHITZEL, F. Osmanskd iise 15. -18. stoleti. Praha: NLN. 2005, str. 160.

52 VESELY, R. Prehled politickych a kulturnich déjin islamskych zemi od vzniku islamu do konce
18. stoleti. Praha: Karolinum. 1991, str. 262.
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sekularni byly zaméfené bud’ na jednotlivé osoby, jako byl sultan, vezir, paSa, nebo

AT N w153
zvlastni udalosti, napt. vojenska tazeni.

V Osmanské 1i$i se hovoftilo asi stovkou jazykl a dialektii nejriznéjsiho ptvodu.
Tureétina nebyla spole¢nou feci, vzdélanci a horni vrstva pouzivali nej¢astéji arabstinu,
perStinu, feCtinu a aramejStinu. ArabStina, jazyk, ve kterém Buh oslovil proroka
Muhammada, se stala na vSech islamizovanych izemich hlavnim liturgickym jazykem.
Arabstinou byl sepsan Koradn 1 vétSina duchovni literatury, proto arabsky psali a hovoiili
nejen arabsti a turecti obyvatelé fiSe, ale 1 kiestané a zidé. VéEtSina podrobenych etnik
zijicich v Osmansk¢ tisi ovladala také osmanskou turectinu, kterou uzivala v bézném
zivotg."™

Nébozenska poezie, kterd predstavovala syntézu tii hlavnich islamskych jazyka,
tureCtiny, perStiny a arabStiny, se vyuZzivala pfevazné¢ v péveckém projevu
pii mystickych obfadech dervisskych tadi. Byla ovlivnéna arabsko-perskym stylem,
diky ptekladim a studiu arabské a perské literatury se do tureckého jazyka dostavalo
mnoho cizich slov, ktera postupné vytlacovala ptivodni turecké vyrazy a ,,... vytvorila
novy literdrni jazyk osmanstinu, jazyk plny arabismii a persianismii. “**

Predstaviteli ndboZenské poezie byli basnik a filosof Muhammad Fiizuli (1492-
1555), autor lehkych basni a turecké verze basné Leyld a Mecniin, a predstavitel
tureckého klasicismu Mahmud Abd al-Baki (1526-1600). Ten si diky basni o GspéSném
tazeni do Persie ziskal pfizen nejen sultdna Siileymana I., ale také ostatnich umélci,
kteti jej nazyvali sultdnem basnikli. Ve své tvorbé se Baki soustfedil nejen
na nabozenskd a mysticka témata, ale také na realny Zivot bohatych obyvatel

Istanbulu.t®®

3Encyklopaedia Britannica. Isldm: naboZenstvi, historie a budoucnost. Brno: Jota, 2010, str. 293.

Y HITZEL, F. Osmanskd fise 15. -18. stoleti. Praha: NLN. 2005, str. 162.

1 VESELY, R. Pehled politickych a kulturnich déjin islamskych zemi od vzniku islimu do konce 18.
stoleti. Praha: Karolinum. 1991, str. 210.

YO HITZEL, F. Osmanskd fise 15. -18. stoleti. Praha: NLN. 2005, str. 168.
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V 15. stoleti jeste neexistovala oficidlni historiografie, byly psany prvni legendy
o svétcich, napiiklad Prorokova biografie Siieclymana Celebiho (1377-1411). Postupné
zaCinaly vznikat dila zabyvajici se vyznamnymi udélostmi a zivotopisy dulezitych
postav osmanské historie, ve kterych autofi opévovali hrdinské ciny sultané. ™’
Historiograficka dila byla psana persky a turecky, mezi nejznamé;jsi historiky patiil
Asik Pasazade (1392-1484), jehoz vyraznym dilem byla Kronika domu Osmana
doplnéna o anekdoty a zabavné vypravéni. Za zminku stoji také Mustafa Alim (1541-
1600), jehoz dilo Podstata zprav zachycuje obecné dé&jiny Osmanské fise
do doby Mehmeda II. Dalsim vyznamnym historikem byl byvaly recitator Kordnu
Sa’adeddin Hoca Efendi (1536-1599), ktery pfelozil do turectiny mnoho arabskych
a perskych spisi. Jeho nejvétsim dilem bylo historiografické dilo Koruna déjin,
ve kterém se zamé&fil na osmanské déjiny, od jejich pocatku az do smrti Selima I.

Pozdgji Efendi toto dilo vénoval svému byvalému Z4ku sultanovi Muradovi IIL.**

Diky turecké expanzi do Evropy a Afriky se turecti vzdélanci zacali vice zajimat
1 o Sir§i témata, napiiklad o zemépis, kartografii a astronomii. Vyznamnym
predstavitelem nového sméru byl v 17. stoleti encyklopedista Katib Celebi (1609-1657),
ktery se vénoval nejen zemépisu, déjepisu, bibliografii a exaktnim védam, ale zaroven
prekladal arabské a perské filosofické texty. Jeho nejvyznamnéjSim dilem
je bibliograficky abecedni slovnik Objev ideji obsahujici témét 14 500 hesel v arabsting,
persting a ture&ting. ™

Za zminku stoji i autobiografické dilo cestovatele Evliya Celebiho (1611-1721)
Cestopis, ve kterém zachytil nejen historii a tradice Osmanské fise, ale i jeji vnitini
organizaci a spoleCensky zivot.'®® Dal§im cestovatelem, ktery cerpal z vlastni
zkuSenosti, byl Pirl Reis (1470-1555). Reis pracoval jako namoini diistojnik, proto

vynikal v kartografii a po objeveni Ameriky vytvofil mapu svéta, kterou doplnil

7T KREISER,K., NEUMANN, Ch. Déjiny Turecka. Praha: NLN. 2010, str. 42-43.
8 HITZEL, F. Osmanskd Fise 15. -18. stoleti. Praha: NLN. 2005, str. 172-174.

159 Tamtéz, str. 176.

100 Tamtéz, str. 165-166.
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odbornymi texty. Znamé je také jeho dilo Kronika o morich, kterd obsahuje vice nez

200 map a popisuje morska pobiezi a piistavy ve Sttedomori.'®*

Zatimco se tureCti autoii vénovali zemépisnym dilim, také v Evrop¢ rostl zajem
0 poznavani cizich zemi a narodl a vznikala dila s tureckou tématikou. Za zminku
urditd stoji dilo Geského méstana Martina Kabatnika (1 1503) Cesta z Cech
do Jeruzaléma a Kaira, ve kterém popisuje zazitky z cest po Vychod¢ z let 1491-1492,
Cesta z Prahy do Bendtek a odtud potom po mori az do Palestiny podniknuta roku
1546, jenz se fadi k nejpresndjsim cestopisim té doby v Cechach. Autorem byl
spisovatel a cestovatel Oldfich Prefat z Vlkanova (1523-1565), ktery v cestopise velice
pfesné a popisn€ vyli¢il bézny turecky Zivot. Spis obsahuje i1 nékterd turecka slova,
napiiklad ,,chléb — echmek, maso — et, sejr-penir, sol-tus, vino — satrap, voda — su,

, . (163
hrozen vina — izun.

Dulezitou roli v pfiblizeni turecké kultury Evropanim hrali diplomaté.
Piikladem uvadim znamého c&eského diplomata a spisovatele Vaclava Budovce
zBudova (1551-1621), ktery se stal roku 1577 ¢lenem cisafského poselstva
K tureckému sultanovi, a pozdé€ji zaujimal pozici hofmistra cisafského velvyslanectvi
v Osmanské tisi. Budovec se naucil turecky a arabsky, a pfestoze byl odpiircem Turkt
1 islamu, velmi se zajimal o turecké zvyky a ndbozenstvi. V jeho tvorbé se vyznacovala
naboZenskd polemika sislamem, ve svém dile Antialkordan seznamuje Ctenare
s islamskym naboZenstvim, snaZzi se ukdzat na podstatu islamu, i kdyZ se k nému stavi
negativné. Budovec silné podporuje kiest’anstvi, zdsadni myslenkou knihy je sjednoceni
vSech kfestanti a spolecny boj proti Turkiim. Zajimava je také korespondence mezi
Budovcem, jeho synem a vyznamnymi evropskymi osobnostmi, ve které podrobné

.o . .4, , . . . , . 164
popisuje nejen islam, Muhammada a Kordn, ale i celkovou situaci na Vychodé.

8L WITZEL, F. Osmanska rise 15. -18. stoleti. Praha: NLN. 2005, str. 175-176.

182 BECKA, J., MENDEL, M. Isldm a ceské zemé. Praha; Votobia. 1998, str. 89-90.
163 Tamtéz, str. 90.
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Muslimskou kulturou a Zivotem v Osmanské fiSi se zabyval také cisarsky
vyslanec Hefman Cernin z Chudenic (1579-1651), jenz sepsal Denik cesty
do Konstantinopole 1644-1645, ve kterém popsal své osobni zazitky z pobytu na dvoie
osmanského sultana. I kdyz jeho cesta nebyla motivovana nabozenstvim, ale politikou,
a jeho ukolem byla mirova jednani s Turky, ve svém deniku odkryva sviij pohled

na islamské nabozenstvi a muslimskou mentalitu.*®®

Vzhledem k tomu, Ze v 16. stoleti probihal o osmanskou literaturu a literarni
¢innost intenzivni zdjem, zaujimala mezi femesly velmi dalezité postaveni zejména
odvétvi vztahujici se k produkei knih. Diky posvatnosti arabského pisma méli u dvora
vysadni postaveni kaligrafové, jejichz dekorativni texty se vyznacovaly velkou
technickou a stylistickou kvalitou. Kaligrafové se zivili zejména piepisy Kordnu,
modlitebnich knih a védeckych spist. V této dobé bylo velmi oblibené ptislovi: ,,Kordn
byl zjeven v Mekce, recitovan v Egypté a opisovan v Istanbulu.“*®® Kaligrafie se Gasto
vyuzivala také jako ozdobny architektonicky prvek nebo na zdobeni porcelanu, kobercti
a textilu.®®’ Kaligrafick¢é texty byly mnohdy dopliiovany iluminacemi,
a to zejména v Koranu. Iluminace byly tvofeny riznymi barvami, ptrevladalo zlato
a lapis lazuli. Ornamenty a geometrickd znazornéni se pouzivaly nejen k vyzdobé

psanych textt, ale byly jimi zdobeny také prostory palact a sakralnich staveb.

Stejni femeslnici, ktefi vytvareli iluminace, malovali také miniatury. Prvni
portréty panovnika za€aly vznikat pod vlivem italskych renesanénich umélct, jako byli
Matteo di Pasti (1420-1468) a Gentile Belini (1429-1507), uz za vlady Mehmeda II.
Oficidlni malifska osmanska Skola vznikla o vice jak tficet let pozdé€ji, za vlady Selima

s . v ’ r 1
I, ktery pfivezl malife z Damasku, Tebrizu a Heratu.'®®

Zatimco Evropa tézila z védeckého pokroku a technickych novinek, naptiklad

z kartografie, navigace a knihtisku, Osmané pomalu zaostavali. Kdyz byla napiiklad

185 BECKA, J., MENDEL, M. Isldm a ceské zemé. Praha; Votobia. 1998, str. 93.

188 WITZEL, F. Osmanska rise 15. -18. stoleti. Praha; NLN. 2005, str. 183.

7| UNDE, P. Isldm (vira, kultura, déjiny). Praha: Euromedia Group. 2002, str. 89.
188 WITZEL, F. Osmanskd Fise 15. -18. stoleti. Praha: NLN. 2005, str. 193-194.
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roku 1455 poprvé vytisténa Gutenbergova Bible, které se béhem dal$ich padesati let
vydalo vice nez Sest miliond vytiskl, vydal Selim I. pro muslimy zékaz pouZzivani
tiskaren, protoze ,Nnabozensti ucenci islamu ulemd tvrdili, Ze tisknout Kordn
by se rovnalo svatokradezi. Slovo bozi Ize predavat jedine ,,rukama pisari“, tvoricich

“189 1 kdyz nemuslimské tiskarny existovaly

nejkrasnéjsi kaligrafii, které jsou schopni.
v osmanské tiSi uz od roku 1493, prvni turecka tiskdrna s arabskym pismem byla
zalozena madarskym piekladatelem konvertujicim k islamu Ibrahimem Mutteferrikem
(1674-1745) az roku 1727. Turci zakazali tisknout nabozenské a pravnické dokumenty,
proto se tiskly predevsim védecké, technické, historické a filosofické knihy. Prvni

vyti§ténou knihou se stal velky arabsko-turecky slovnik Vankuli lugati.'

V 16. stoleti se rozvijelo mnoho vyrobnich odvétvi. Vyroba, kterd se soustiedila
zejména v osmanskych méstech, byla zaméfena ptedevSim na zbrojni pramysl,
zpracovani kovul, dfeva, vyrobu textilu, koberci a keramiky. Rozsifila se také vyroba
kovovych dekorativnich predmétli, dievénych pfedméti intarzovanych slonovinou,
kobercti z oblasti Usak a textilii. UZzitné pfedméty byly Casto zdobeny vegetativnimi
motivy, ptevladal tulipan, Sipkova rize, karafiat, hyacint, list sazu nebo palmy, pozd¢ji

se pridalo zobrazeni osob a zvitat.!™*

Od 12. stoleti se vislamském svété rozsifily tzv. futuvy, ve kterych
se organizovali mladi svobodni muZi ne podle femesla, ale podle urcité¢ ctvrti.
Od 13. stoleti se zacala prosazovat bratrstva zvana achilik nazyvana podle svych ¢lent
achijt, tedy bratri. V téchto sdruZenich pfili§ nezéalezelo na femeslech jednotlivych
¢lend, vstup byl dobrovolny a vSichni ¢lenové méli jasné stanovena prava. Spojovacim
prvkem téchto bratrstvi byly spolecné sdilené hodnoty. Ke zméné doSlo az behem

15. stoleti, kdy volna sdruZeni achijskych bratrstev piestala vyhovovat spolecenskym

9 FLETCHER, R. K7z a piilmésic. Praha: MF. 2004, str. 114.
10 KREISER,K., NEUMANN, Ch. Déjiny Turecka. Praha: NLN. 2010, str. 129.
1 Encyklopaedia Britannica. Isldm: nabozenstvi, historie a budoucnost. Brno: Jota. 2010, str. 260.
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podminkam. Césti achijskych bratrstev se vé&lenily do cechil, nékteré postupné

zanikly.*"

Osmanska umeélecka kultura se rozvijela ptevazné v palacovych komplexech.
Umélci, femeslnici a stavitelé, ktetfi se rekrutovali z celého izemi Osmanské fise, byli
striktné¢ hierarchizovani a stejné¢ jako v Evropé vznikaly i v Osmanské fisi
specializované tfemeslnické cechy, ve kterych se bez ohledu na ndbozenskou viru
sdruzovali mimo jani¢afti, ufedniki a ndbozenskych Cciniteli vSichni obyvatelé
provozujici stejné povolani.*"” Vznikaly cechy nejen architektl, vyrobcii porceldnu,
zlatnikli, vyrobcti koberct a sedlart, ale také hudebnikti, basnikii a malifi miniatur.
Cechy spolupracovaly se statnimi Gfady a organizovaly femeslnickou vyrobu, zaroven
se snazily také rozvijet celkovou vzdé€lanost, napt. zfizovanim koranskych skol pro své
ucedniky ve spolupraci s derviSskymi fady a jinymi naboZenskymi institucemi.
Remeslnici byli stejné jako v Evropd rozdéleni do tii skupin, ale na rozdil
od evropskych ucednikli nebyli islamsti ucednici povinni zlstavat u jednoho mistra,

se souhlasem cechovni rady mohli odejit k jinému.'"

Dilezitou roli v osmanské kultufe hrala vyroba koberct a textilii, které byly
vyznamné jako suroviny, tkaniny i1 kone¢né vyrobky. ZndboZenskych divodi
se rozvinula pfedevsim vyroba modlitebnich kobereckl a koberci do mesit, které byly
vazany pievazné ruéné. Koberce byly velmi cenény, ¢asto se s nimi obchodovalo nebo
byly davany darem. Jejich dekor ¢asto zdobily geometrické vzory nebo vzory prevzaté
z architektonické vyzdoby, pfedev§im hvézdy a medailony. Zdobnost koberce

poukazovala na bohatstvi, piivod i nabozenskou ptislusnost jeho maj itele.”

Po dobyti Byzance se Turci seznamili s pozdné antickou architekturou, kterou
predstavovaly piedevsim kostely, klastery, mozaiky (viz ptiloha ¢. 7.8) a sochy. Turci

byli velci stavitelé a diky tomu vznikl ,,...novy osmansky sloh, zaloZeny na byzantském.

172 Encyklopaedia Britannica. Isldm: ndbozenstvi, historie a budoucnost. Brno: Jota. 2010, str. 292.
Y3 HITZEL, F. Osmanskd rise 15. -18. stoleti. Praha: NLN. 2005, str. 191.

174 http://obzor.hyperlink.cz/ho20001112.HTM# _edn5

Y5 | UNDE, P. Isldm (vira, kultura, déjiny). Praha: Knizni klub. 2004, str. 92-93.
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Vyznacuje se shluky kupoli a stihlymi, prudce stoupajicimi minarety. Vnéjsi strana mesit
zustava pomeérne malo zdobend, zatimco uvniti se uplatiiuje kachlikové oblozeni, zvlasté
slavnou keramikou z Izniku s kvétinovymi a listovymi vzory, prevazné v barvich modré,

L , . Ly 176
tyrkysové a cerveného pecetniho vosku. *

Obdobi nejvétsiho budovani a rozvoje osmanské architektury nastalo za vlady
sultana Siileymana 1., kdy bylo postaveno mnoho zajimavych sekularnich i profannich
staveb. Sultan mél vlastniho architekta, byvalého jani¢atre Sinana (1489-1598), ktery byl
zaroven vyborny stavitel a inZenyr a dohlizel na stavbu vSech dulezitych budov.
Své prvni stavby, u kterych byla nejdulezitéjsi funkénost, pevnost a stabilita, postavil
pro vojenské a obranné ucely, ale pozdé&ji se zaméfil predevsim na stavbu sakralnich
budov a umeéleckou architekturu. Sinan mél zkuSenosti z oprav kiestanskych staveb,
nebyl jimi vsak pfili§ ovlivnén a radéji rozvijel architekturu seldzuskych Turkd, ve které
vyuzival znalosti prostorové geometrie antickych Rekii a navazoval na osmanské
tradice. Tradi¢nim stavebnim materidlem byly cihly a vépenec, Casto se pouzival také

material ze zni¢enych a zchatralych kiestanskych budov.'”’

Pod Sinanovym dohledem se stav€ly nejen honosné mesity, které mély tvar
kubusu, ale celé ndbozenské komplexy. Ve své sakrdlni architektuie na sebe navrstvil
kupole a polokupole, které spojil do jednolitého celku v jediné stavbé. Diky klesajici
pulkouli, klenbam a opérnym piliftim dilo plsobilo masivnim a monumentalnim
dojmem s centralni kupoli. Elegantni protiklad této mohutnosti tvofily §tihlé minarety

178 Mezi Sinanova

ve tvaru tuzky, které byly charakteristické pro Osmanskou mesitu.
architektonicka dila zachovana do dne$ni doby patii napiiklad mesity Sehzade,

Siileymaniye v Istanbulu a Selimiye v Edirne.!™

Y8 LUNDE, P. Isldm (vira, kultura, déjiny). Praha: Knizni klub. 2004, str. 85.

YT BREITLING, S. Déjiny architektury: od antiky po soucasnost. Vyd. 1. Pieklad Michaela Vaiiova.
Editor Jan Gympel. Praha: Slovart. 2008, 119 s. ISBN 978-80-7391-081-5, str. 18.

178 Tamtéz, str. 19.

Y KLUSAKOVA, L. Cestou do Cafihradu. Praha: ISV nakladatelstvi. 2003, str. 118-119.
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Prestoze ve stfedovéku mél isldm nad Evropou kulturni a vojenskou pievahu,
S nastupem novoveéku se sily postupné vyrovnavaly. V 16. - 18. stoleti prochazela
zépadni Evropa mnoha kulturnimi i politickymi zménami, nastalo obdobi humanismu
a renesance, kterd se z Italie postupné rozsifila do celé Evropy. Novy kulturni smér
se odrazil ve zpisobu zivota celé zapadni spolecnosti. Pozornost se postupné odklani
od nabozenstvi, soustfedi se spiSe na svétskou kulturu, upfednostituje clovéka pred
Bohem a obraci se k vécem pozemskym a lidskym. Duiraz je kladen na individualismus

a vzdélanost, vzriista zajem o narodni jazyky.

Vrcholna éra osmanského stavebniho obdobi, ve kterém pievazuji stavby mesit
s kupolemi, se shoduje s obdobim zapadoevropské renesance, ve kterém predstavovala
kupole podobné dulezity architektonicky prvek. Pfesto se islamské meSity
od kiestanskych kosteli a chrdmt velice liSily. Zatimco u kiestanskych sakralnich
staveb miizeme vidét seskupeni jednotlivych prostranstvi a kupole ptedstavujici
nebeskou sféru, v islamskych mesitdch nic takového neexistuje, protoze mihrab, jenz
pfedstavuje obvykle prazdny vyklenek ve sténé¢ meSity, nezaujimd misto oltéfe.
Interiéry mesit nemaji nic spolecného s vnéj$i mnohotvarnosti. Vnitini prostor obklopuji
hladké stény, které zdobi barevné mozaiky s rostlinnymi a geometrickymi ornamenty
a dekorativni pismo. Casto se také jedna o abstraktni tvary, které se rozvinuly diky
muslimskému zakazu figurdlniho zobrazovani, a které pfispély k celkovému razu
meéity.180
Ve stejné dobé, kdy Osmané stavéli honosné sakralni stavby, renesancni
architekti v Evropé se nechavali inspirovat antikou. Hlavnim renesan¢nim zdrojem
vénujicim se antické architektufe byla tvorba fimského vojenského inZenyra a architekta
Vitriviuse (1. st. pf. n. L), soubor knih O architekture. Dilo zahrnuje deset knih,
ve kterych se Vitrivius vénuje d&jindm architektury, stavebni praxi a charakteristice
architekta. Renesan¢ni architekti sice navazovali na antickou tvorbu, ale upravovali si ji
podle svych pifedstav a moznosti. Jejich stavby byly jednoduché, s pravidelnou

proporci, obsahovaly sloupotadi, klenby i kupole. Postupné se zacaly objevovat nové

180 BREITLING, S. Déjiny architektury: od antiky po soucasnost. Praha: Slovart. 2008, str. 18-19.
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typy budov, jako byly méstské palace a predméstské vily, jejichz hlavnim Gcelem byla
reprezentace majitele. Prevladajicim stavebnim materidlem v Evropé zUstaval stale

kamen, zaroven vsak rostla obliba mramoru a cihel 18

Islamska kultura Sifend osmanskymi Turky zasadhla i kiest'anskou evropskou
kulturu. Pfestoze kiestansky Zapad pohlizel na Turky s pohrdanim, jejich pfimy styk
s islamem mél velky vyznam nejen kulturni, ale i hospodarsky. Nejen v balkanskych
oblastech, ale i v celé Byzantské ti$i probihaly jesté pied tureckou expanzi vnitini
nepokoje a spory, které¢ vedly ke stagnaci v hospodarské oblasti. Diky osmanské
nadvladé se situace na vychod¢ postupné stabilizovala, coz mélo vliv i na zapadni
Evropu. Z Ptedniho vychodu proudilo do Evropy mnoho cennych podnétii a poznatkdl,
kulturni pifinos pramenil ze vSech oblasti exaktnich, pfirodnich i duchovnich véd,

techniky, obchodu, Zivotniho stylu véetné hudby, vytvarného a literarniho umeéni.

181 BREITLING, S. Déjiny architektury: od antiky po soucasnost. Praha: Slovart. 2008, str. 43-44.
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3 KONTAKTY KRESTANSTVI S ISLAMEM

3.1 Islam

Islamské nédbozenstvi, jehoz pocatky nalezneme v oblasti Pfedniho vychodu,
vychédzi ze stejnych zadkladi jako judaismus a kiestanstvi. Vznik tohoto zjeveného
nabozenstvi fadime do 7. stoleti, kdy prorok Muhammad prozil prvni zjeveni. Islam
je siroky pojem, jenz oznacuje nejen nabozenské vyznani, ale predevsim teologickou
normu, kterd je dulezitou soucasti spolecenského védomi kazdého muslima. Islam
vyjadiuje urcity zplisob zivota muslimd, klade diiraz nejen na tradice, moralku a ¢istotu,

24

v vr . ’ I . sroro s s 1z r v, 182
ale pfedevsim na komunitu véficich, kterd je motivujici silou islamského svéta. 8

Isldm je nejmladsi z monoteistickych svétovych nébozenstvi, které je zalozeno
na Alldhovych ptikazanich, zaznamenanych ve svaté knize islamu, v Kordnu.
Muslimové véti, ze Kordan je skutetnym Bozim slovem, které piedal Allah proroku
Muhammadovi (570-632) na zakladé zjeveni archandéla Gabriela. Archandél v roce
611 sdelil Muhammadovi ,,Jsi posel Boha, jeho prorok® a poté mu piikazal vse
opakovat a recitovat. Tato zjeveni dostala pozd&ji nazev Kordan, tedy to, co je ur¢eno
K recitaci. Kordn je posvatnym textem islamu, je privodcem kazdého muslima
a zdrojem isldmského uceni. Zikladnim tématem Kordnu jsou udalosti
v Muhammadové Zivoté a vztah k Bohu.'® Kordn obsahuje 114 kapitol (str), které
se skladaji do versu a fadi podle délky. Prvni stry se pfedavaly ustné, cely soubor byl
sepsan az po Muhammadové smrti v poloving 7. stoleti. Kapitoly jsou oznafeny nazvy
a Cisly, ale jejich presnd struktura se stanovuje obtizn€, obecné plati, ze delSi sury
pochéazi z obdobi Muhammadova plisobeni v Medin€, proto se nazyvaji ,,medinské*.
Vzhledem k tomu, ze Muhammad uz byl v té dob& vid¢i osobnosti, jsou tyto sury svym

pojetim vice pravnické a oficialni, nez ndboZenské. Naopak sury ,,mekské* jsou kratsi,

182 MULLER, Zdengk. Isidm: historie a soucasnost: [nabozenstvi, civilizace, spolecnost, ideologie,
moderni svet a modernizace, islamismus]. Vyd. 1. Praha: NS Svoboda, 1997, 187 s. Moderni dé¢jiny, Sv.
2. ISBN 80-205-0534-2, str. 55.

183 Tamtéz, str. 16.
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udernéjsi, proklinaji odplrce a nevérici, varuji pred bozim hnévem a hrozi peklem.
Mnoho sur obsahuje biblicka témata, ve kterych se objevuje Jezi§ i dalSi biblické
postavy, ale odmitaji zékladni kiestanské dogma o Jezisi jako Synu Bozim.”® Kordn
zastava dulezitou roli pfi formovani kazdého muslima, tvoti zaklad modliteb, vzdélani
a studia. Je to zdkon a navod, jak zit v duchu isldmu ctnostné a moralnég, podle kterého
se Tidi téméf vSe — manzelské, rodinné i spoleCenské nalezitosti a hospodarské
a politické uspofédzc'lni.185

Islamskéa teokratickd spolecnost je fizena naboZenskym zdkonem Saria,
autoritativnim komplexem norem a pravidel, ktery pfedepisuje véficim, co smi a nesmi
délat, ¢eho se maji vyvarovat, co délat, aby byli dobrymi muslimy. Saria je zjevenou
Bozi viili, pravou a jedinou cestou, kterou se maji lidé ubirat. Je to souc¢ast muslimského
prava, jez vychazi z Kordnu a hadist, a podle které se fidi vSechny aspekty rodinného
i spole¢enského zivota, od poboznosti po osobni hygienu. Hlavni ¢ast kodexu se zabyva
politickou organizaci statu a velmi piesnymi pravidly pro vSechny stranky zivota
jednotlivce. Saria se opira o t¥i zdroje — Kordn, soubor tradic sunnu a muslimské

. 186
pravo.

Druhym zdrojem isldmu je soubor tradic sunna. Sunna je obsazena
V dochovanych zpravach od prorokovych spolecnikil, jeji néaplni je soubor vyrokl
a skutkii proroka Muhammada. Sunna vyrazné ovliviiuje muslimské uvédoméni
po celém svété, vztahuje se na jednotlivee i celou spoleénost. VEFit v sunnu, tedy v to,
co Muhammad ftekl nebo udélal, je podstatou isldmu. Sdilené normy, uvédomeéni
si spolecné jednoty a duchovni spoleCenstvi ummy, to vSe spojuje kazdého muslima,

ktery je tak bez ohledu na sviij ptivod prislusnikem kterékoliv muslimské komunity.™®’

184 MULLER, Z. Islam: historie a soucasnost. Praha: NS Svoboda. 1997, str. 22.

18 |DRIS, Jaafar Sheikh. Pilife viry: naboZenstvi, historie a budoucnost. 3. vyd. Pteklad Eva Zaherova,
Ivan Hrbek. Praha: Islamska nadace a Al Ittihad al Islami v Praze v nakl. NUR - Fethi Ben Hassine
Mnasria, 2004, 30 s. Encyklopedie Britannica, 6. ISBN 80-903-1963-7, str. 6.

186 Encyklopaedia Britannica. Isldm: ndbozenstvi, historie a budoucnost. Brno: Jota. 2010, str. 106.

87 Tamtéz, str. 12-13.
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Obrovsky vliv isldmu vedl k tomu, ze etnick¢é uvédomeéni bylo u muslimt
vétSinou potlaceno védomim piislusnosti k ummeé a k Osmanské tisi jako k islamskému
statu. Jednotné spojujici znaky, jako jsou naptiklad vira v jednoho Boha, spole¢na
modlitba ve stanovenych c¢asech, dodrzovani péti piliit, ¢teni Kordnu, pravo Saria,
to vSe bylo nadfazeno narodni i etnické ptislusnosti. Kazdy muslim je bez ohledu
na sviij piivod piislusnikem jakékoliv muslimské komunity.*®®

Ti, ktefi za¢nou vyzndvat muslimskou viru, musi sviij zivot uspotradat podle
pevnych zasad, ve kterych se respektuje pét zakladnich piikazi, tzv. pilifa islamu. Tyto

pilife tvofi: vyznani viry, modlitba, piist, almuzna a pout’ do Mekky.

Prvni zpéti pilifi isldmu je vyznani viry (Sahdda), vyjadieni ptislusnosti
Kk islamu a odevzdanosti Bozi vili. Vyznani je podstatnou soucasti zivota muslimi,
proto musi byt upfimné a kdokoliv jej pronese, stava se formalné muslimem. Vyznéni
musi byt proneseno nahlas, spravné, pochopenim jeho vyznamu a presvédcenim
vychazejicim ze srdce. Zakladnim krédem vyznani je: ,, Vyzndvam, Ze neni Boha kromé

Al-ildha, Muhammad je posel Bozi“. 189

Druhym pilitem je kazdodenni modlitba (salat), kterd se musi praktikovat
pétkrat denné a vzdy smérem ke svatyni Kaba, lezici v Posvatné mesité v Mekce. Pokud
Clovék nemtlize navstivit meSitu, lze tyto modlitby provadét individudln€. Prvni
modlitba se provadi pfed vychodem slunce, druhd po poledni, tfeti odpoledne, Ctvrtd

po zédpadu slunce a pata pred spanim. Modlitba se provadi vzdy po ocisté, obfadnému
VVVVV 190

Tteti pilif je povinny tficetidenni pust (saum) v mésici ramadanu. Od soumraku
do usvitu plati pfisny zékaz jidla, piti a sexudlniho styku. Piist musi dodrzovat vSichni

dospéli a telesn¢ zdravi véfici. Od povinnosti drzeni plstu jsou omluveni pouze lidé

188 | UNDE, P. Isldm (vira, kultura, déjiny). Praha: Knizni klub. 2004, str. 45.

9OSTRANSKY, B. Mald encyklopedie islimu a muslimské spolecnosti. Praha: Libri. 2009,
str. 213-214.

190 BRAHIM, I. A. Strucny privodce k porozuméni Isldmu. Praha: NUR. 1972, str. 45.
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stafi, nemocni, nebo tézce fyzicky pracujici, a t€¢hotné a kojici Zeny. Islam vyzdvihuje

o . ’ 5w M v roor v 1o xevr 191
pust jako mravni a duchovni o€istu, ¢loveék se stava odolngj$im a silnéjSim.

Ctvrty pilit tvoii placeni nabozenské dané (zakdtu), coz je jedina trvala dan
urcend Koranem. Podle Sarii a na znameni oddanosti Allahovi musi kazdy muslim
odvadeét ¢ast svého majetku na dobrocinné ucely. Dan, kterd pivodné vznikla jako
povinny odpustek za ,,hriSnou touhu viastnit“, je urCena predevs§im na socialni a kulturni
potieby, k podpofe chudych a nemocnych, ale lze ji také uplatnit i na vyplaceni
muslimskych zajatcii nebo uhrazeni poplatki vybéréich dani. Nébozensky a duchovni
vyznam zakétu spociva v propojeni jednotlivce s celou spolec¢nosti (ocistuje platce
a sniZuje stradani potfebnych). %

Paty pilit (hadzdz) je pout’ do svatého mésta v Saudské Arabii, Mekky, kterou
by mél kazdy dospély muslim vykonat alesponi jednou v zivoté, pokud mu to zdravi

a finance dovoli.

A Bith ulozil lidem pout’ k chramu tomuto po toho, kdo k nému cestu

miize vykonat.* (Kor. 3: 91-97)

Miuizeme vykonat ,, Malou pout™, ktera je individualni a lze ji podniknout
kdykoliv, nebo ,, Velkou pout™, kterou je mozné vykonat pouze v piesné stanovenych
dnech. Pout do Mekky méla v osmanskych déjinach socialni, kulturni 1 ekonomicky
vyznam. Kazdy rok se vydavali véfici z celé fiSe, které spojovala spole¢na identita
a pfislusnost k jednotné obci véficich, na cestu do Mekky. Osmansti vladci toho Casto
vyuZivali, naboZenské zaniceni na jedné stran€ posilovalo moralni jednotu muslimského
svéta pod jejich panovanim, a na stran¢ druhé si tak sultdni upeviiovali své vysadni

L e . . .1
postaveni nejsiln€j$i muslimské oblasti. %

L OSTRANSKY, B. Mald encyklopedie isldmu a muslimské spolecnosti. Praha: Libri. 2009, str. 165.
12pAVLINCOVA, H., HORYNA, B. Judaismus, kiestanstvi, islam. Olomouc: NS Olomouc. 2003,
str. 349.

19 HITZEL, F. Osmanskd Fisel5.-18. stoleti. Praha: NL. 2005, str. 143-144.

61



V islamském nabozZenstvi hraje hlavni roli vira, a to ptedevsim vira v jedine¢nost

Boha.

6 ¢lankd islamské viry

1. virav jediného Boha
2. virav andély a dziny (zejména Gabriela, and¢€la zjeveni)

3. vira ve zjevené knihy (Kordn a posvatné knihy kiestanského a zidovského zjeveni

popsané v Kordanu)
4. vira v proroky a posly Bozi

5. vira v soudny den

6. vira v osud*®

3.2 Kirestanstvi

Kiestanstvi, které vyrazné spoluutvarelo evropskou civilizaci, je nejrozsirené;si
monoteistické nadboZenstvi na svéte. Kiestanské naboZenstvi je zaloZzené na ueni Jezise
z Nazaretu, kterého chape jako mesiaSe, Boziho syna a spasitele, a na vife v jednoho
Boha a Svatou trojici — Otce, Syna a Ducha svatého. Kfestanstvi vychazi z judaismu,
se kterym sdili viru v jednoho Boha, posledni soud a Stary zdkon, ale postupné bylo
ovlivnéno feckou filosofii, fimskou kulturou a prostfedim, ve kterém vznikalo.
Kiestanstvi se rychle rozsifilo v fimské ¥i§i a postupn& i po celém svéts.**® Cim vice
stoupencil piibyvalo, tim vice vznikaly spory a odliSné nazory v pojeti viry. To vedlo
ke vzniku tfady odnozi cirkve, které se poté vyvijely samostatné¢ a oddélen¢ od hlavniho

proudu cirkve. Jednotlivé cirkve spojuje mnoho spolecné uzndvanych hodnot, k nimz

194 Encyklopaedia Britannica. Isldm: ndbozenstvi, historie a budoucnost. Bro: Jota, 2010, str. 52.
1% O'CALLAGHAN, Sean. Malé kompendium svétovych nabozenstvi. Vyd. 1. Peklad Jaroslav Hofman.
Praha: Knizni klub. 2012, 192 s. ISBN 978-802-4234-670, str. 33.
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patifi naptiklad spolecné¢ sdilend vira v Boha, tradice o JeziSovi, kiest a misijni
9

poslani.*

Zakladnim svatym textem kiestanstvi je Bible, souhrn textd (historickych
a prorockych vypravéni, pravnickych dokumentd, avah, basni), které tvoti Stary a Novy
zdkon. Stary zdkon je tvoten hebrejskou Bibli, psanou v hebrejsting€ a arame;jsting, jehoz
jadro podle kiestanského vykladu tvoti Pentateuch, neboli pét knih Mojzisovych. Dale
obsahuje historické spisy, mudroslovné a prorocké knihy — knihy Jozue, Soudct, dvé
knihy Samuelovy, dvé Kralovské, proroctvi IzajaSovo, JeremidSovo, Ezechielovo,
dvanact kratSich prorockych knih, Zalmy, Ptislovi, knihu Jobovu, pét knih svitkd,
proroctvi Danielovo, knihy Ezdrase a Nehemjase a dvé knihy Letopist.'®’ Novy zdkon,
jenZ pojednava o vlastni interpretaci JeziSe z Nazaretu, o jeho Zivoté a pisobeni, tvofi
vybér nejstar§i kiestanské literatury, zakladem jsou cCtyfi evangelia JeZiSovych
ucednikti, Skutky apostolt, epistoly a Zjeveni Janovo. Zpocatku byly texty predavany
Gstng, postupné se zapisovaly v hebrejiting, arame;jsting a fedting.*®

Rozpadem Rimské fise roku 395 zagina a v 11. stoleti koné&i tzv. velké vychodni
schizma, obdobi rozpadu ktestanské cirkve na fimskokatolickou a pravoslavnou
feckokatolickou. Tomuto rozdéleni kiestanstvi na latinsky Zéapad a ortodoxni Vychod
pfedchéazelo rozdéleni kulturni 1 jazykové, svoji roli zde hral 1 vliv fecké a fimské
kultury. Konkurencni postoj mezi fimskym papezem a cafihradskym patriarchou
a pfesun hlavniho mésta na vychod, to vSe postupné vedlo k osamostatnéni
a postupnému odcizovani Rima od Konstantinopole. Boj mezi starym a novym Rimem,
odliSné pojimani ktestanstvi, hierarchie v cirkevnim aparatu, vérou¢né rozdily a boj
0 pravomoc V misijni ¢innosti, to vSe vyustilo 16. ¢ervna 1054 k oficidlnimu rozdéleni,

kdy byla zapadni cirkev a kultura odpoutana od vychodni pravoslavné cirkve. '

18 EILIPI, P. Kiestanstvo. Brno: CDK. 2001, str. 12.

YpAVLINCOVA, H., HORYNA, B. Judaismus, kiestanstvi, islam. Olomouc: NS Olomouc. 2003,
str. 148.

1% PETROSILLO, Pietro. Kiestanstvi od A do Z. Vyd. 1. Pieklad Jaroslav Hofman. Kostelni Vydii:
Karmelitanské nakladatelstvi. 1998. ISBN 80-719-2365-6, str. 25.

199 EILIPI, P. Kiestanstvi. Brno: CDK. 1996, str. 20.
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Vychodni a zapadni kiestanstvi se od sebe vzdalovalo. Dilezitou roli
pfi postupném odcizovani obou cirkvi hralo odlisné ndbozenské védomi, rozdilny
vyklad kiestanského uceni 1 politické a kulturni stfety zajmii. Obé cirkve mély odlisny
pohled na zasadni otazky viry. Ortodoxni cirkev ma stejné¢ jako reformni hnuti
na Zapad¢ vyhrady k ocistci, udélovani odpustkl a vysadnimu postaveni papeze. Rozdil
je také v pojeti ikonografie, podle Vychodu ikony neznazoriuji Boha, ten je neviditelny,
ale Krista, ktery se stal ¢lovékem, dale svétce a and€ly, piipadné udalosti z biblickych

dgjin.

Pravoslavi neuzndva dogmatickou definici cirkve i1 jeji sociologické pojeti
a odmita predstavu cirkve jako instituce. Podle ¢eského teologa Pavla Filipi pravoslavna
. ... Cirkev neni skupina lidi, kteri hdji tytéz zasady a sleduji stejné cile, nybrz
je naplnenim Kristova dila v déjinach, mistem na zemi, kde se redlné déje vykoupeni

Krista,«?%

Podstatné rozdily nalezneme také v mnisstvi. Na rozdil od zapadniho kifestanstvi
neni vychodni mniSstvi centralné organizovdno a fizeno. Pravoslavné klaStery tvofi
samostatné jednotky podléhajici mistnimu biskupovi, které se fidi vlastnimi piedpisy
klasterniho Zivota. Pravoslavné mniSstvi je zaméfené piedev§im na meditaci,

bohosluzbu, asketicky Zivot.?"

V obdobi turecké nadvlady nad Balkdnem pravoslavné
klastery podporovaly mistni obyvatele a zastdvaly dilezitou roli narodnim

sebeuvédomeni, jak jsem se jiz zminila v kapitole 2.4.

Ob¢ cirkve maji odliSny pohled i ve vniméani Svaté trojice a plivodu Ducha
svatého. Podle vychodnich cirkvi vychazi Duch svaty z Otce, podle zapadnich z Otce
1 ze syna. To je vyjadfeno dodatkem filioque, které si zapadni cirkev doplnila
do vyznani viry. Pravoslavni jsou pfesvédceni, ze latinska cirkev neméla prdvo meénit
presvédceni, které je spolecné vSem kiestanskym cirkvim. Ve své knize rakousky

historik Michael W. Weithmann tuto polemiku vyjadfil zcela nezastiené: ,,Vzdjemné

20 E|LIPI, P. Kiestanstvi. Brno: CDK. 1996, str. 25.
201 Tamtéy, str. 38-39.
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neporozumeni doslo tak daleko, ze obé strany na sebe nejen nescetnéekrat uvalily klatbu
a spilaly si do schizmatikii (odpadlikii) a heretikii (kaciri), ale dokonce nakonec

prohldsily protivnika za pohany. “ %

Vychodni ortodoxni kfestanstvi oznacuje seskupeni samostatnych cirkvi
vzniklych ve vychodni ¢asti kiestanstva. Ve vychodni Evropé a na Balkané byly
nejvice rozSifeny pravoslavné cirkve, které se organizovaly podle tzemi a tim
podporovaly narodni identitu. V Byzantské 1iSi prevladala fecky hovortici cirkev
s hlavnim centrem v Konstantinopoli, ostatni vychodni cirkve mély své sidla naptiklad
v Alexandrii, Antiochii a v Jeruzalémé. Konstantinopolska cirkev byla ¢asto kladena
jako protiklad zapadnimu kiestanstvi a fecky patriarcha byl povazovan za teckého
papeze.?®® Po zaniku Byzantské fiSe se jejimi nésledovniky a pokracovateli staly cirkve

ortodoxnich balkanskych néarodu.

Vychodni cirkev nema centralni organizaci, je organizacné roz¢lenéna na mistni
autokefalni nebo autonomni cirkve, které jsou fizené patriarchou. V soucasnosti
autokefalni samostatné cirkve tvofi 15 patriarchati: cafihradsky, alexandrijsky,
antiochijsky, jeruzalémsky, moskevsky, srbsky, rumunsky, bulharsky, gruzinsky,
Cirkev kyperska, Cirkev feckd, Cirkev polska, Pravoslavna cirkev ceskych zemi

’ , , ’ . , 204
a na Slovensku, Cirkev albanska a Cirkev americka. 0

4

Balkanska ¢ast Evropy byla po cely stitedovek pod tlakem islamu, proto se zdejsi
pravoslavné cirkve snaZily o uchovani pravoslavné viry do budoucna. Nabozenska
1 narodni kultura pomahaly podmanénym narodiim snéset turecky utlak a spole¢né
sdilena vira jim dodavala nadéji do budoucna.ZOSVyChodni cirkev je oproti cirkvi
zépadni zaméfena na hlubokou zboznost, velmi diilezité je zachovavani tradic a pevné
propojeni cirkve se statem, coZ ji vice ptiblizuje k islamu neZ k zapadni latinské cirkvi,

ktera je oddé€lena od statni moci, s niz neustale soupeii o dominantni postaveni ve staté.

22\ WEITHMANN, M. Balkdn: 2000 let mezi vychodem a zépadem. Praha: Vysehrad. 1996, str. 37.
23 EILIPI, P. Kiestanstvo. Brno: CDK. 2001, str. 19.

204 Tamtéz, str. 22-23.

205 Tamtéz, str. 24.
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Tato kapitola se vénuje predevSim pravoslavné ortodoxni cirkvi, ktera byla

v pfimém kontaktu s isldmem daleko vice nez katolicka cirkev.

3.3 Stretislamu s kirestanstvim

Vztah kiestanstvi a isldmu, stfet dvou zcela odlisnych svétl, patii k dilezitym
rysim déjin lidstva. Tento vztah byl po staleti zatizeny konflikty, nevrazivosti
a vzajemnym nepochopenim. I kdyz dochazelo k vzajemnému ovliviiovani obou kultur
a existovaly mezi nimi kulturni a obchodni styky, problém nastaval v odlisné vife
a vyznani. Muslimsky svét i1 sttedovéka Evropa citily ohrozeni dominantniho postaveni
vlastniho nébozenstvi, proto odmitaly uznat nabozenstvi druhé strany a za jedinou

. . . . .. 206
spravnou viru uznavaly jen tu svoji.

Obdobi kiizovych vyprav proti sob& postavilo zdpadni latinské kiestanstvo
s duchovnim centrem v Rimé a vychodni pravoslavnou cirkev v &ele s Byzantskou fi3i
a velice rychle se Sifici islam. Islamsky svét a civilizace Zapadu, vztah mezi
muslimskou a kiest'anskou kulturou, to nebylo jen stietnuti dvou rozdilnych spolecnosti,
které si chranily vlastni kulturni hodnoty. Bylo to prolinani dvou kultur, jeZ mély
mnoho spole¢ného, a které se vyznaCovaly bohatou vyménou filosofickych, védeckych
a kulturnich podnéth. Isldmsko-kiestanska historie zahrnuje dlouhd obdobi plna
vzajemného stfetdvani a ovliviiovani. V prib¢hu déjin viak stala obé nabozenstvi Casto
proti sobé jak v polemikach, tak ve vale¢nych stfetnutich. Diky nespravnému vyloZeni
kiest'anské dogmatiky si islam o kiest'anstvi utvofil zcela zkresleny obraz, oproti tomu
kiestanstvi k islamu pfistupovalo jako ke kacifstvi. Proto je nutné k pochopeni
a porozuméni islamského svéta vzit v tivahu vSechny sjednocujici i1 rozdilné prvky
oblasti pilisobnosti: tradi¢ni, moderni, etnické, kulturni, jazykové a hlavné

1 . 207
nabozenské.?°

206 FLETCHER, R. K7z a piilmésic. Praha: MF. 2004, str. 1.
27 Encyklopaedia Britannica. Isldm: ndboZenstvi, historie a budoucnost. Brno: Jota. 2010, str. 9.

66



V dob¢, kdy byli kiestané na Balkané a ve Stfedomofi podrobeni Turky, stiety
kfestanstvi a isldmu se presunuly na Vychod. Diky tureckému nebezpeci se stal islam
hlavnim nepfitelem kiestanstvi a papezové i svétsti vladci to lidem neustéle
piipominali. Katolicka cirkev vyuzivala Turky pro své cile, pozdéji se k ni ptidala
i Slechta a evropsti panovnici, ktefi vSeobecny strach z Turkli v Evropé horlivé
podporovali a propagovali, protoze tim sledovali predevSim svij vlastni prospéch,
., ...aniz by prilis bojovali, mohli ospravedlnit vydaje na zbrojeni, stavet si pro sebe
pevnosti a vydrzovat stala vojska, mohli stale znovu vybirat nové ,, turecké dané*, které
ovsem plynuly do jejich viasmi kapsy.“*® Turci byli liGeni jako nemilosrdni
podmanitelé, ktefi znasiliuji a vrazdi v§echny obyvatele dobyvanych tizemi. Agresivné
se Turci chovali zejména v pocatcich své expanze, které provazelo vypalovani kostela
1 celych vesnic a nésilné deportace obyvatel. Pozdéji se situace zménila, hlavnim cilem
muslima se stal finanéni prospéch, proto neméli potiebu obyvatele dobytych tzemi
pronasledovat nebo zabijet, rad&ji je vyuzili jako levné pracovni sily a snadny zdroj
ptijmu. Turci se nepochybné pii svych vybojich chovali kruté a nasilnicky, ale totéz lze
fici 1 o sttedoveké evropské armadé. Stejné praktiky jako u Turkl nalezneme 1 na strané
ktestanské Evropy - prondsledovani, popravy a muceni heretiki, inkvizice, brutalita

Slechty proti poddanym.. 209

Na uzemich, ktera nejvice ohrozovala turecké expanze, pisobilo nékolik cirkvi.
Zatimco v Byzantské fisi vladla fecka ortodoxni cirkev, nejvyraznéjSimi cirkvemi
pusobicimi v oblastech balkanskych Slovanii byla cirkev bulharska a srbskd ortodoxni
cirkev v &ele s autokefalnimi patriarchaty. Recka ortodoxie stale usilovala o potladeni
vlivu balkanskych cirkvi a snazila se znovu prosadit své dominantni postaveni v celém
ortodoxnim svété. KdyZ byl roku 1393 zruSen bulharsky a roku 1459 srbsky patriarchat,
sultan pfiznal vysadni postaveni feckému patriarchovi a Rekové si upevnili pozici
nadfazeného kiestanského naroda uvnitf muslimského impéria. Srbové a Bulhati byli

vydani na milost privilegované fecké cirkvi a na jejich uzemi panovala dvoji nadvlada,

28 WEITHMANN, M. Balkdn: 2000 let mezi vychodem a zdpadem. Praha: Vy3ehrad. 1996, str. 109-110.
29 BECKA, J., MENDEL, M. Isldm a ceské zemé. Praha: Votobia. 1998, str. 33-35.
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nabozenska pod vedenim Reki a kulturni a politickd pod spravou Turk.?° Nizsi vrstvy
srtbského a bulharského obyvatelstva si stile zachovavaly své cirkevni tradice

a postupné rostl jejich protifecky postoj.

Katolickd vira méla své zastoupeni nejen u némeckych a mad’arskych obyvatel
usidlenych v Sedmihradsku, ale i v Uhrach, Chorvatsku a Dalmacii. V odlehlych
hornatych oblastech Balkanského poloostrova se stale udrzovaly pozlstatky starého
pohanstvi, v Bosn¢ bylo rozsifeno bogomilstvi a v jihovychodni c¢asti Balkanu

se pohybovala pocetnd Zidovska komunita.?*

Mnoho vyznavacl téchto rozdilnych
vyznani nakonec ptestoupilo na islam. Naptiklad v Albanii se obyvatelé konvertujici
kislamu nazyvali Arnauti. Arnauti si postupné vydobyli vyznamné spolecenské

’ rowrwes 212
postaveni v Osmanskeé fisi.

Albanské kmeny, které si dosud zachovaly kfestanskou viru, se rozsifily
po celém Recku. Pozd&ji je nasledovaly muslimské kmeny Arnautil, podporované
osmanskou vladou, kterd doufala, ze se diky Arnautim zvysi loajalita mistniho
obyvatelstva. Arnauti bojovali v turecké armad¢, spolu s Turky podnikali Gtoky proti
Rekiim a ostatnim balkinskym zemim, ve kterych vzbuzovali strach a obavy.
Od 17. stoleti ziskavali stale vétsi moc a v tureckém vojsku dosahli naprosté pievahy,

diky které se pozdg&ji postavili i proti tureckému sultdnovi.?*®

3.3.1 Pohled kfestanstvi na islam

Predstavy kiest'ant o islamu jsou rozdilné, odviji se podle jednotlivych regiont.
Na vychodé byly tyto pfedstavy ovlivnény pifimym stykem s Osmanskou fisi, kdyz
se pravoslavna cirkev dostala pod islamskou nadvladu. Zpocatku kiestané vitali
muslimy a jejich islamskou viru jako osvoboditele, jednak kviili kfestanskému

pronasledovani heretiki a odliSnych naboZenstvi, jako byli napiiklad nestoridni

2O WEITHMANN, M. Balkdn: 2000 let mezi vychodem a zdpadem. Praha: Vysehrad. 1996, str. 123.
21 Tamtéz, str. 90-91.

212 Tamtéz, str. 128.

213 Tamtéz, str. 129.
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a monofyzité, jednak zurcité hrdosti, protoze dosud byli nuceni platit kiestanskym
panim dan z hlavy, coz pro né bylo ponizujici, nebot’ za doby byzantské tiSe tuto dan

platili pouze otroci.?**

Rimskokatolicka cirkev méla ve stfedovéku i v novovéku velkou nabozenskou
i politickou silu a ti, ktefi odmitali tuto viru, byli pronasledovani a trestani.
V kiestanské Evropé se formoval odmitavy postoj k isldmu. Predstavitelé islamu byli

, C e 1 e e o215
brani jako ,,synové Kainovi“, , zplozenci hrichu* ¢i ,, Antikristi

, protoze Evropané
meli zkreslené informace z dob kitizovych valek, cest poutniki, italskych obchodnikil
i zidt ze Spanélska. Diky vojenské a naboZenské propagandé si vétsina Evropanti Turky
spojovala s barbary snazicimi se ovladnout a zni¢it kiestanské zemé. Proti muslimim
byly podnikany kiiZzové vypravy, které muslimy mnoho neohrozily, ale pro evropsky
Zapad byly docela ptinosem. Ptimy styk zapadnich kiestand s muslimskym prostiedim
m¢él vyznam nejen kulturni, ale 1 hospodatsky. Z Ptedniho vychodu proudilo do Evropy
mnoho cennych podnéti a poznatkd, kulturni pfinos pramenil ze vSech oblasti
exaktnich, pfirodnich i duchovnich véd, techniky, obchodu, Zivotniho stylu vcetné

’ r . S v r 216 I3 . ’ ’
hudby, vytvarného a literdrntho uméni.””S nastupem humanismu a osvicenstvi

se odmitavy postoj kiest'anstvi k isldmu postupné ménil, jak bude patrno z dal$iho textu.

Napadani isldmu kiestanstvim prochazelo vlnami vzestupu a poklesu
V navaznosti na aktualni politickou a vojenskou situaci.”t’ Kfestané povazovali ,, Koran
za svatokradezné pokazZenou Bibli. Snad Zadna kniha nebyla tolik komentovana,
kritizovana a zatracovana bez znalosti autentického textu jako pravé Koran. Jako diikaz
Muhammadova podvodnictvi se uvadeélo, Ze se o ném nezminuje zZdadny starozakonni
prorok... “?18 podle kiestant mé&l Kordn predstavovat symboly zla uvedené ve vizich

proroka Daniela & Apokalypsy. Udajné jej inspirovali kacifi, napf. konstantinopolsky

214 KROPACEK, Lubos. Duchovni cesty isldmu. Vyd. 1. Praha: Vysehrad. 1993, 296 s. ISBN 978-807-
0219-256, str. 238.

215 WHEATCROFT, Andrew, Nevérici: stiety kiestanstva s islimem v letech 638-2002. Vyd. 1. Pieklad
Miroslav Ko§t’al. Praha:BB art. 2006, 470 s. ISBN 978-807-3418-328, str. 71.

218 KROPACEK, L. Duchovni cesty isldmu. Praha: Vysehrad. 1993, str. 239.

21 Tamtéz, str. 228.

218 Tamtéz, str. 240.
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biskup Makedonieus ze 4. st., ktery popiral Ducha svatého a byl fimskou cirkvi oznacen
za kacife. Kfestané povazovali isldm za nabozenskou herezi, Mohameda za faleSného
proroka a muslimy licili jako krveziznivé pohany.219 Dle nejrozsitenéjsi legendy svedl
Muhammada k herezi mnich Sergij ¢i Bahir, ktery je zndm také mezi muslimy. Mezi
povery, které kiest'ané §ifili, patfila i vira, ze sSi Muhammad daval do ucha obilné zrno,
které mu ochoceny holub z ucha vyzobaval, a Muhammad poté prohlasoval, Ze se jedna

220

o archand¢la Gabriela ¢i Ducha svatého, ktery mu takto zvéstuje.”” Mezi kiestany

se tyto pomluvy rychle Sifily, béznymi urdzkami muslimii se stala oznaceni jako

Chlipny Turek* & , bldznivy Allah«.**

Pohled kfestani na islam se v priabcéhu staleti postupné meénil. S ndstupem
humanismu a osvicenstvi se ucenci zacali vice zajimat o principy jinych nadboZenstvi.
Zaroven se Evropsti ucenci informuji o Osmanské fisi a islamu jako takovém. Vznikaji
dila s protiislamskou tématikou, a to i mimo evropsky kontinent. Napiiklad v Etiopii
napsal ,... krestansky hodnostar Enbagom velkou apologii kiestanstvi proti islamu,
nazvanou Brana viry, kde se snaZzil prokdazat sprdavnost kiestanskych monofytskych

L . . o, L 222
dogmat mimo jiné i na zdkladé citaci Kordnu.*

Diky humanismu jiz vzdélanci nejsou striktné vazani na katolickou viru,
ale zaCinaji se vice zajimat i1 o principy jinych nabozenstvi. Guillaume Postel (1510-
1581), byvaly francouzsky diplomat v Konstantinopoli se dokonce snazil sjednotit
viechny Zidy, muslimy a pohany pod kiestanskou viru. Pevné obhajoval univerzalnost
svétového naboZenstvi, podle jeho teorie maji vSechna ndboZenstvi spole¢né zéklady,
které nejlépe vystihuje jedin€ kiestanstvi. Roku 1544 vydal ve Francii encyklopedicky
traktat De Orbis Terrae Concordia, kde se snazil ukazat spole¢né prvky jednotlivych

naboZenstvi a nastinit moZznosti, jak dojit k duchovni a politické jednoté lidstva. ,,Jako

2 KROPACEK, L. Isldm a Zdpad: historické pamét’ a soucasnd krize. Praha: VySehrad. 2002, str. 16.

20 KROPACEK, L. Duchovni cesty isldmu. Praha: Vysehrad. 1993, str. 240.

ZWWHEATCROFT, A. Nevérici: stiety kiestanstva s islimem v letech 638-2002. Praha: BB art. 20086,
str. 71.

222 KROPACEK, L. Duchovni cesty isldmu. Praha: Vysehrad. 1993, str. 241.
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prvni  pochopil zasady islamského rodinného prava a nakonec prohlasil islam

za snesitelngjsi nez protestantska hnuti, “**

Cirkevni reformator Martin Luther (1483-1546) prohlasoval, ze sila islamu
se opira o prisnost, kajicnost, modlitby a posty. Na jedné strané Turky chvalil, na stran¢
druhé podle n& byli ,,... ndstrojem Boziho hnévu, vyvolaného katolickym

«224

modlosluzebnictvim. Jeho postoj ovlivnil i rozhodnuti némeckych protestantskych

stati odmitnout v bitvé u Mohace pomoci kiest'anské armade.

Také ceSti protestanti byli ovlivnéni tureckou expanzi. Diky spolecnému
neptiteli, kterého predstavovali Habsburkové, se ob¢ strany snazily navazat
diplomatické vztahy a vyjedndvat o pripadné vojenské spolupraci. Vyznamnym
diplomatem byl jiz zminovany ¢esky protestant Vaclav Budovec z Budova (1551-1621),
ktery stravil u dvora sultana Murada III. sedm let. Béhem svého pobytu studoval islam,
naucil se turecky a Casto diskutoval nejen s muslimy, ale i s kiestanskymi renegaty
o nabozenskych otazkach. Ke smlouve s Turky vSak nedoslo, protoze ani jedna strana

nechtéla ustoupit ze svych primarnich zéjmﬁ.225

O spole¢nou koalici za tcasti Osmanské fise se pokousel také Jan Amos
Komensky (1592-1670), ktery zastaval ndzor, ze po poraZzce Habsburkl pfijmou Turci
kiestanstvi a tim bude zajisténo sjednoceni kiestanstvi. Ve svém exilu v Holandsku
zacal psat predmluvu Kk piekladu Bible do turectiny nazvanou Bibliorum Turcicarum
dedication, o které napsal sultinu Mehmedovi IV. dlouhy dopis.?® K dokon&eni
prekladu vsak nedoslo, coz pozd&ji zklamany Komensky komentoval tim, Ze ,,Turci
vyrostli az do takové velikosti a moci nikoliv viastni statecnosti, nybrz neustalymi

Lo (227
nesvary krestanii...*

2 KROPACEK, L. Duchovni cesty isldmu. Praha: Vysehrad. 1993, str. 242,

224 Tamtéz, str. 242.

%5 KREISER, K. NEUMANN, CH. Déjiny Turecka. Praha: NLN. 2010, str. 240-241.
226 Tamtéz, str. 242.

22T KROPACEK, L. Duchovni cesty isldmu. Praha: Vysehrad. 1993, str. 243.
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Roku 1700 vychazi v Evropé prvni pteklad Koranu do latiny knézem a lektorem
arabStiny Ludovicem Marracim (1612-1700), ktery mimo jiné byl také jednim
z piekladatelti Bible do arabstiny. V dobé, kdy pusobil jako osobni zpovédnik papeze
Innocenta XI. (1611-1689), v obdobi druhého netispésného obléhani Vidné, se pokusil
o vyvraceni Kordnu nejen kriticky, ale také srespektem a wuznanim. Jeho
zivotem Mohameda, pivodem Kordanu a teologickymi argumenty, podle kterych islam
nebyl piedpovézen v kiestanskych pismech. Dale ukazuje na moralni nadfazenost
kfestanstvi nad islimem. Druhd cast se sklada z jiz zminéného latinského prekladu
Koranu a z citaci muslimskych komentatord. Diky tomu, Ze Marracci ve svém prekladu
vychazel z plvodniho arabského textu, mohly byt polozeny zdklady védeckého

, , C. L 228
zkoumani nejen samotného Koranu, ale 1 isldmu obecné.

Také v dobé osvicenstvi se v Evropé na islam a Muhammada nepohlizelo pouze
kriticky. ,,Islam se osvicenstvi jevil jako sympaticky jednoduchy a tedy snaze osvojitelny
nez slozita krestanskda predstava o trojjedinosti Bozi“?° Mezi udence
a filosofy, ktefi se kisldmu vyjadfovali pozitivné, patii napiiklad némecky filosof
Gottfried Wilhelm von Leibniz (1646-1716), ktery ve svém dile Theodicea chvalil
prostotu islamu ve spojeni vSemohouciho a dobrotivého Boha v protikladu

v v,w 2
ke zkuSenostem zla ve svéts. >

Zatimco ve stfedoveku je ,, ... Muhammad licen jako falesny prorok, podvodnik

«231 X :
v novovéku se tento postoj

a kacir, zatimco jeho stoupenci jsou ndsilnici a zabijaci,
méni. Muhammadovym zivotem se zabyvali naptiklad utrechtsky profesor a jeden
z prvnich orientalistt Adrian Reland (1676-1718) a francouzsky historik Henri
de Boulainvilliers (1658-1722), kteti vydali Muhammadovy zivotopisy, ve kterych

se ho snazili o€istit. Henri de Boulainvilliers byl dokonce ochoten pfijmout i polygamii

228 http://pravdaoislamu.cz/index.php/2008/02/24/vyznam-nemuslimskych-svedectvi-pro-koranske-studie/
29 KROPACEK, L. Duchovni cesty isldmu. Praha: Vysehrad. 1993, str. 243.

%0 Tamtéz, str. 243.

BLELETCHER, R. K7z a piilmésic. Praha: MF. 2004, str. 120.
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wjako vitané rozptyleni v jinak nudném zivote , bez intrik, her, podivanych, hostin

y , 232
a vSech zabav...*

Stredovéky pohled na isldm byl provazen zaujatosti a podeziravosti,
se vzrlstajicim se tureckym nebezpeCim se piidaly strach a nenavist. V novovéku
se diky upadku fiSe a ndstupu kapitalismu situace obraci. 1 kdyz jest¢ v 17. stoleti
probihaly v Evropé modlitby za kiest'anské vitézstvi nad Turky a v Cechach byli nasilné
pokitivani turecti zajatci, 233 zépadni kiestanstvi nakonec ziskava navrch. V zapadnich
zemich nastdva obdobi sebevédomi, arogance a nadfazenosti vii€i jinym civilizacim

i naboZenstvim.

3.3.2 Pohled islamu na kiest’anstvi

Muslimové byli uz od zacatku presveédc€eni, Ze jsou vyvoleni Bohem, aby hlésili
jeho posledni zjeveni, proto na kiestanstvi hledéli s pohrdanim a opovrzenim. Svoji viru
a své nabozenstvi stavéli nadfazené nad vSechny ostatni, které tolerovali pouze
s povznesenou preziravosti. S kiestanstvim islam polemizuje zejména v oblastech

dogmatické teologie a v pohledu na nabozenské instituce.

Téméi ihned po svém vzniku islam vymezil postaveni muslimské obce vuci
neislamskému okoli. Zakladni tezi této teorie bylo rozdéleni svéta na ,,pribytek islamu'
(dar al-islam) a ,pFibytek valky* ( dar al-harb). Prvni pfibytek pfedstavovaly oblasti
pod kontrolou isldmu, ve kterych se uplatiiuje muslimsky zédkon Saria a kde vladne
muslimské vlada. Obyvateli tohoto zemi nemuseli byt striktn€ muslimové, mohli to byt
i jinovérei, kteti byli vérni Osmanské Fisi, ale ne polyteisté a heretici.?** Turci tolerovali
a chranili poddané jiné viry, pouze pokud byli loajalni k Osmanské fiSi a platili

pfislusné dan€. Osmantim $lo zejména o financni prospéch, proto nebylo nutné,

22 KROPACEK, L. Duchovni cesty isldmu. Praha: Vy3ehrad. 1993, str. 243.

23 KREISER, K. NEUMANN, CH. Déjiny Turecka. Praha: NLN. 2010, str. 234.

24 PAVLINCOVA, H., HORYNA, B. Judaismus, kiestanstvi, islém. Olomouc: NS Olomouc. 2003,
str. 359.
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Sarfa.”®

Druhy ptibytek zahrnoval uzemi, kterd nebyla pod nadvladou muslimi, proto
mezi hlavni povinnosti musliml patfila povinnost §ifit islam formou dzihadu. Zapadni
ktestanskd Evropa pro osmanské muslimy piedstavovala piibytek vdlky, ktery
se pokusili n¢kolikrat napadnout a ovladnout, ale s nimz nakonec uzavieli oboustranné
vyhodné pHméi.?*®

Vztah muslimt k Bibli se odviji od interpretace jednotlivych pasazi v Kordnu
a v pojeti vyznamnych biblickych postav a udalosti. Muslimové se povazuji za nositele
abrahamovské viry, kiestany obviiuji z ptekrouceni piivodniho uceni a nespravnou
interpretaci posvatnych textli. V kiestanstvi isldm vidi smésici riznych sekt
a zmateného uceni, proto berou kiestansky vyklad jako znevazovani Boziho slova
a ke ktestanstvi pfistupuji jako k nedokonalému ptedstupni konecného zjeveni
a pravdy.?’

Podle muslimti sice isldm navazuje na biblickou tradici a kiestané vyznavaji
pravého Boha, ale nesouhlasi s vykladem JeZiSe jako Syna BoZiho. JeZiSe si muslimové
vazi, ale kritizuji kiestanstvi nejen za viru v JeZiSe jako Syna Boziho, ale i za roli JeZiSe
coby spasitele. V islamu je hlavnim smyslem Zivota oddanost a podfizenost Bohu, proto
muslimové povazuji za nevyznamngj$i ptinos isldmu uctivani Allaha jako jedin¢ho
Boha a proroka Muhammada jako posledniho z jeho prorokd. Islam vyzyvéa k vife
v jednoho jediného Boha, ktery jako jediny zasluhuje uctivani.?®® Podle Kordnu
je zékladni kiestanska teze trojjedinosti Boha mylnd, podle néj tvoii Svatou trojici Bih,

Jezi§ a Marie. Zaroven zavrhuje oznaceni Boha jako Otce, a to jak vici JeziSovi,

2% OSTRANSKY, B. Mald encyklopedie islimu a muslimské spolecnosti. V'yd. 1. Pieklad Jaroslav
Hofman. Praha: Libri, 2009, str. 18.

236 BECKA, J., MENDEL, M. Isldm a ceské zemé. Praha: Votobia. 1998, str. 12.

T KROPACEK, L. Duchovni cesty isldmu. Praha: Vysehrad. 1993, str. 227.

28 PARTRIDGE, Ch. Encyklopedie novych ndbozenstvi. Praha: Knizni klub. 2006, str. 124
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tak 1 vici lidem. Pojem otcovstvi chape v zdkladnim biologickém vyznamu

a nepfipousti metaforické uziti.?*

A hle, pravil Bith: Jezisi, synu Mariin, zdaz jsi to byl ty, kdo ekl lidem

,, Vezméte si mne a matku mou jako dvé Bozstva vedle Boha? *“ (Kor. 5:116)

Zatimco v kiestanstvi je zédkladem pojeti Boha jako Svaté trojice, islam toto
pojeti vnima jako polyteismus, Bith nemtize byt zdrovenn Otcem, Synem a Duchem

svatym, to by znamenalo, Ze neni pouze jeden jediny, coz odporuje islamské dogmatice.

29 KROPACEK, L. Duchovni cesty isldmu. Praha: Vysehrad. 1993, str. 229.
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V Koranu se pravi:

., A véru jsou neverici ti, kdo prohlasuji: ,, Biih je treti z trojice ‘- zatimco
neni bozstva kromé Boha jediného. A neprestanou-li s tim, co rikaji, véru se

dotkne tech, kdoz z nich jsou nevérici, trest bolestny!* (Kor. 5:77-73)

Islam sice uznava JeziSe Krista jako jednoho znejvyznamnéjSich posli
a prorokli pfed piichodem Muhammada, ale pouze Muhammad je tim pravym
a poslednim, ktery ptevzal od Boha poselstvi.240 V islamu je Jezi$ pouze Clovék, jeden
Z prorokii. Muslimové véfi, Ze nezemiel na kiizi a ocekéavaji jeho ndvrat, ale dirazné
odmitaji ptipisovat mu jakékoliv bozské atributy. Ptivlastek bozi proto nalezi jen Allahu
a zidé a kiestané tak ptekroutili piivodni zjeveni, které jim zprostiedkovali proroci.

V Kordnu se diirazné upozoriuje:

., Vlastnici Pisma! Neprehdnéjte v ndbozenstvi svéem a mluvte o Bohu
jediné pravdu! Vskutku Mesias JeZis, syn Mariin, je pouze poslem BozZim
a slovem Jeho, které viozil do Marie, a duchem z ného Vychazejicim. A verte
v Boha a posly Jeho a nerikejte: ,, Trojice! “. Prestante a bude to pro vds lepsi.
Biith vskutku je jedinym Bohem, On povznesen je nad to, aby mél dite, vidyt

¢

nalezi Mu vse, co na nebesich je i na zemi, a Bith dostatecnym je ochrancem.

(Kor. 4:169-171)

Islam se s kiestanstvim rozchazi 1 v pohledu na JeziSovo ukiizovéni. Islam
popira JeziSovo ukiizovani, tak jak je popisovano v Bibli. Spise se pfiklani k nazoru,
ze misto JeziSe zemftel na kiizi nekdo uplné€ jiny, nékdo, kdo se mu ziejmé pouze
podobal. Postoj ortodoxnich muslimi na JeziSovu smrt neni zcela vyhranény, nékteré
1slamské sekty se ukfizovani vénuji vice, existuje 1 mnoho lidovych vyklada. Podle

hadithu Muhammad sice nevéfil na zmrtvychvstani JeziSe, ale zaroven véfil na jeho

20 KUNG, Hans. Po stopdch svétovych ndbozenstvi. Vyd. 1. Preklad Eva Lajkepova, Pavel Kolmacka.
Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2006, 306 s. ISBN 80-732-5059-4, str. 223.
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nanebevstoupeni v pozemském téle, kdyz Jezi§ nezemiel, ale Biih si ho vzal k sobé.

Ptimo v Koranu se pravi:

»VSak nikoliv, oni jej nezabili ani neukrizovali, ale jen se jim tak zddlo.
A veru ti, kdoz jsou o ném rozdilného minéni, jsou vskutku na pochybdach o ném.
A nemaji o ném vedomosti zadné a sleduji jen dohady, a nezabili jej urcite,

naopak Biih jej k sobé pozdvihl...  (Kor. 5:155-159)

I kdyZ jsou kiestanstvi i1 islam zjevena nadbozenstvi, odliSuji se ve svém piistupu
Kk zvéstovani. Zatimco podle kiestanstvi stalo u jeho zrodu zvéstovani Panné Marii,
ve kterém ji archandél Gabriel sdéluje prichod Mesiase a ,,podle kiestanii se tak projevil
Biih, ktery ukazal JezZise, jehoz Marie pocala z Ducha svatého V jeho dvoji prirozené
podstaté — bozské a lidské*. Islam odvozuje svij pocatek ve ,, ... zjeveni BozZiho slova
prostrednictvim andéla Gabriela v Muhammadoveé pritomnosti. Gabriel se mu zjevil
Vjeskyni a vysvetlil mu, ze Buh si Muhammada vyvolil, aby se stal jeho prorokem,

. TR 242
to znamend, aby predaval jeho slovo.

Koncem 17. stoleti se na strané Osmanské fiSe zaCina projevovat snaha
o poznani evropské kultury. Stfedni Evropu ve svych dilech zachytili pfedev§im dva
Osmané - turecky cestovatel Evliya Celebi (1611-1682), ktery procestoval mnoho zemi,
nékolikrat se dostal i na izemi dne$niho Slovenska, a své zazitky z cest zaznamenal
v desetisvazkovém dile Déjiny cestovatele. Vyznamnym cestovatelem byl Osman Aga
(1670-1725), ktery stravil mnoho let ve Vidni, kde upadl do rakouského zajeti.
Cestovani po valecném Srbsku a Rakousku, rakouské zajeti i sluzbu ve Vidni Aga
vyli¢il ve svych pamétech Ve stinu kifize a Mezi pasi a generdly, kde popisuje

diplomacii mezi evropskymi panovniky a tureckymi sultany.?*®

2L KROPACEK, L. Duchovni cesty isldmu. Praha: Vysehrad. 1993, str. 233.

242 BOELLE-ROUSSET, Cathy, Chantal CHEMLA a Nicole RASTETTER. KIi¢ k nabozenstvi: srovndni
Ctyr nejvétsich svetovych nabozenstvi: [co maji spolecného judaismus, krestanstvi, islam a buddhismus?].
Vyd. 1. Preklad Sarka Belisova. Praha: Albatros, 2006, 158 s. ISBN 80-000-1679-6, str. 143.

3 KREISER, K. NEUMANN, CH. Déjiny Turecka. Praha: NLN. 2010, str. 240.
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Stejné jako pohled kiestanti na islam prochdzel zménami, tak i muslimové
Vv pribéhu historie ménili svij pfistup ke kiestanstvi. To se projevilo predevsim
Vv Osmanské 1iSi, ve které byli Turci zpocatku k ostatnim nabozenstvim tolerantni,
ale wvnitfni rozpory a postupné slabnuti fiSe nakonec vedly k negativnimu

az neptatelskému postoji vici odlisSnym vyznanim.

3.4 Spory o vylu¢nost a naboZenskou pravdu

Kiestanstvi a islam jsou v dneSni dobé dvé nejrozsifencjsi nabozZenstvi, ktera
maji nejen obrovsky pocet véficich po celém svété, ale zejména spolecnou historii,
tradice, hodnoty, viru v Boha a posmrtny zivot. Obé nabozenstvi jsou monoteisticka,
véti v jednoho Boha a nepfipousti existenci jinych bozstev, hlavnim mottem je laska
k Bohu. Zatimco ale kiestanstvi vyznava Svatou trojici, Vvislamu jde o striktni

. e 1 o Tyt i e 244
monoteismus, kde je nejveétsim hiichem popirani Bozi jedinosti.

Ob¢ nabozenstvi jsou presvédCena o své vyjimecnosti a nadfazenosti
nad ostatnimi ndboZenstvimi a z toho prameni vzajemna rivalita a pocit ohroZeni. Isldm
se stal pro kiestanstvi velkou vyzvou, proto je vztah islamu a kiest'anstvi po cela staleti
zatizeny konflikty a vzajemnym nepochopenim, ale zaroven také velkym ovliviiovanim
nejen po strance kulturni, ale pfedevs§im nabozenské. Mezi kiestany a muslimy vzdy
existoval spor o nabozenskou pravdu, zaroven ob¢é nabozenstvi davaji moznost
K vykoupeni a najit pravou cestu k Bohu. Kiestané jsou presvéd¢eni o vlastni
jedinecnosti. Citi se byt vyvolenym, novym Bozim lidem, ktery je pokracovatelem
abrahdmovskeé tradice. Stejn¢ vyvoleni se vSak citi byt i muslimové, nebot’ i oni na tyto
tradice navazuji. Je to spor dvou univerzalistickych, monoteistickych nédbozenstvi, které
spojuje vira v jednoho Boha a studium posvatnych texti, a jejichz poslanim je Sifeni
a ochrana BoZziho slova. Zatimco v kiestanstvi jde o sekularismus a cirkev je pevné
oddélend od sakrdlniho svéta, islam charakterizuje teokratickd spolecnost a pevné

propojeni sakralniho a profanniho Zivota.

#“ IDRIS, D. Pilie viry. Praha: Islamska nadace. 2004, str. 5.
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Prestoze islam sdili spole¢né tradice s judaismem i kiestanstvim a zidé
i kfestané nejsou pro muslimy pohany, ale Lidé Pisma, pohlizi islam na obé

nabozenstvi s despektem, ktery se projevuje uz v Kordnu:

., Vy, kteri verite! Neberte si Zidy a krestany jako pratele, nebot oni jsou
si prateli jedni druhym. Kdokoliv z vas se s nimi prateli, ten stane se jednim

Z nich a Bith véru nepovede lid nespravedlivy. (Kor. 5:56-51)

Kfestanstvi je nabozenstvi s jasné danou cirkevni hierarchii a rozsahlou
soustavou cirkevnich organizaci. Krestansky Zapad se snazil oddé¢lit cirkev od statni
moci a nabozenstvi prohlésil za soukromou véc kazdého cloveéka. Muslimové chépou
svou nabozenskou identitu jinak, muslimy spojuje islam, nikoli ndbozenska instituce,
proto Vv islamu duchovenstvo Vv pravém smyslu neexistuje. Isldm uznava pouze Boha
a nepotiebuje prostfednika mezi nim a véficimi. Kazdy muslim je odpovédny piimo
Bohu, i1 kdyz existuji funkce souvisejici s véroukou a bohosluzbou. Pro islam plati
jednota duchovniho a svétského, proto neuznava cirkev, svatosti, knéze a cely cirkevni

aparat. Na druhou stranu ale Koran cirkevni instituce neodsuzuje:

., ...a zjistis, zZe lidé, kteri jsou nejvetsimi prateli veéricich, jsou ti, kdoz
Fikaji: ,,Jsme kirestané!“ A je to proto, Ze jsou mezi nimi knéZi a mnisi

a ze nejsou pychou napinéni. *“ (Kor. 5:85-82)

Ptestoze v ,,islamu je viada nedélitelna — mezi posvatnym a svétskym neexistuje

. 1y 245
predeél,

i U muslimi nalezneme urc¢itou hierarchii v oblasti nabozenstvi. Existovaly
zde soudné ur¢ené nabozenské funkce, ilmiye, v jejichz Cele se nachazel istanbulsky
mufti. Za vlady Silleymanna I. vyznamné narostla autorita muftiho, ktery se tak stal
jednou ze zakladnich instituci statu a muslimskym protéjskem feckého patriarchy. Podle
rakouského historika Hitzela: ,,EXiStence této svého druhu muslimské cirkve, silné

strukturované a hierarchizované, spojené se statem, kterym byla placena,

. , . ’ oy .77 ’ . . 246 vr 01 Niis
je fenoménem, ktery nema srovndni v islamské tradici. Dalsim dtlezitym

5 FLETCHER, R. K7z a piilmésic. Praha: MF. 2004, str. 13.
28 WITZEL, F. Osmanskd Fisel5.-18. stoleti. Praha: NL. 2005, str. 147.
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predstavitelem isldmské viry v Osmanské iSi byl Sejch al-islam, jehoz titul mu
zarutoval duleZité postaveni u dvora. Sejch al-islim dohlizel na dodrZovéani

7

nabozenskych otazek a vydaval fetvy24 Snejvyssi pravni platnosti. Vyznamné

postaveni mél také imam, ktery zajiStoval patecni modlitby a jehoz funkci mohl

, v 17 . sr o ;248
vykonévat kazdy muslim znajici dokonale Kordn.

Rozdily mezi kiestanstvim a isldmem mulzeme nalézt také v misijni Cinnosti.
Kiestanstvi stavi na misijni ¢innosti a evangelizaci pohanti, naopak divodem Sifeni
islamu je politické a hospodarské sjednocent, nikoli sjednoceni ndbozenské. Svaté valky
vedené kiestany mizeme zaradit k nejkrutéjSim v historii. Ve jménu Boha bylo vedeno

pronasledovani nejen muslim, ale i pohant a kiest'anskych odpadlikd.

Konflikty ozna¢ované na jedné stran¢ jako dzihad a na stran€ druhé jako kiizové

249

vypravy, nebyly vzdy ndbozenské, ale vychazely z raciondlnich z4jma.”" Zatimco

ktestanstvi nema pro svoje nasilné sifeni zadné opodstatnéni v Novém zdkoné a valecné
vyboje ve jménu viry odporuji kiestanstvi, islam ma maly dzihdd pfimo zaneseny
V Koranu jako jednu ze zakladnich povinnosti muslima.?®® Dzihad neznamena §ifeni
pozemského impéria, ale Sifeni a povySeni slova BoZiho. Podle proroka Muhammada
je dzihad duchovni, vnitini zapas kazdého muslima s vlastni virou, svymi skutky
a myslenkami, které nejsou v souladu s Bohem. Jde o nabozenskou povinnost muslimui
ochrany a Sifeni islamu, podle které by se mé¢ly vSechny narody podrobit muslimim
a islamské vife. Jedna se o zavazek celé spolecnosti, nejen jednotlivce. Znadme dzihad
srdce (vnitini boj, vyrovnani se s vlastnimi nedostatky a selhanim), dzihdad jazykem
(kédzéni a Sifeni islamu, misijni ¢innost), dzihad rukou (manudlni pomoc ve prospéch

obce) a dzihad mege (fyzicky boj).>*

27 Pravni rozhodnuti, feSeni v nabozenskych otazkach vydavané muftim. Musi byt v souladu s Kordnem,

cilem je vytesit pravni spor.

28 KROPACEK, L. Duchovni cesty isldmu. Praha: Vysehrad. 1993, str. 225.

29 PARTNER, Peter. Biih vdlek: svaté vilky mezi kiestanstvim a islimem. Vyd. 1. Pieklad Marie
Kafkova. Praha: BB art. 2003,380 s. ISBN 80-734-1028-1, str. 182.

20 CROFTER, Waren. Velkd kniha isldmu. Vyd. 1. Pteklad Otakar Chaloupka. Praha: BVD. 2006, 242 s.
ISBN 80-903-7540-5, str. 172.

»1 OSTRANSKY, B.: Mald encyklopedie islamu a muslimské spolecnosti. Praha: Libri. 2009, str. 48.
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Ob¢ nabozenstvi se neustale stfetdvaji a ovliviiuji. Vzajemné kontakty se nejvice
projevuji v oblasti tradiéni, moderni, etnické, kulturni, jazykové a ndbozenské.?? Pokud
se budeme snazit pochopit islam i kiestanstvi, méli bychom vzit v tvahu vSechny
spolecné i rozdilné elementy, ve kterych se tato nabozenstvi stfetavaji. Kazdy z nas
by mél mit uctu ke kulturnim a duchovnim odkazim naSich piedki, bez ohledu

na to, ze kterého nabozenstvi ¢i kultury pochézeji.

22 Encyklopaedia Britannica. Isldm: ndboZenstvi, historie a budoucnost. Brno: Jota. 2010, str. 9.
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4 ZAVER

Vztahy muslimt a kiestanti byly komplikované uz od samého pocatku, proto
k prvnimu stfetu kiestanstvi s islamem dochézi jiz kratce po vzniku isldmu, v poloviné
7. st. n. I. Zakladem sport je vzajemné neporozumeéni a nepochopeni nabozenstvi toho
druhého. Ve své préci jsem se zamétila na obdobi nejvetsiho kulturniho 1 teritorialniho
rozmachu Osmanské fise, protoze v obdobi stfedoveéku a pocatkem novoveku se islam

nejvice rozsifil na evropskd uzemi predevSim diky vojenské sile a expanzi tureckych

muslimu.

Kiestané 1 muslimové maji mnoho spole¢ného, ale zépadni kiestanstvi
se ve stiedoveku vyvijelo Uplné jinak nez spolecenstvi islamu. Islamsky svét a civilizace
Zapadu, vztah mezi evropskou a islamskou kulturou, to nebylo jen stfetnuti dvou
rozdilnych spolec¢nosti, které si chranily vlastni kulturni hodnoty. Isldmsko-kifest'anska
historie zahrnuje dlouha obdobi plna vzajemného ovliviiovani a kontakti. Dochazelo
k vzajemnému ptisobeni nejen v oblasti nabozenské, ale také ekonomické a kulturni.
Do Evropy z vychodu proudilo mnoho cennych podnéth a poznatkli, kulturni ptinos
pramenil ze vSech oblasti exaktnich, pfirodnich 1 duchovnich véd, techniky, obchodu,

zivotniho stylu v€etné hudby, vytvarného a literarniho uméni.

Ve své praci jsem se snazila doloZit, Ze turecka expanze nebyla tak defenzivni
a destruktivni, jak je zakotvenia v povédomi Evropand. Balkédn byl v dobé ptichodu
Turk®i na pokraji zhrouceni. Slovanské zemé a feudalni knizectvi mezi sebou neustéle
bojovaly a soupefily, ale centralizovana osmanska sprava do podmanénych tzemi
pfinesla urcity klid a stabilitu. Tureckd nadvlada nad Balkanem miZe byt pfikladem
koexistence, ve které dokazala ob& naboZenstvi Zit vedle sebe v toleranci a pochopeni,

1 kdyZ zde mé¢l islam dominantni postaveni vii¢i kiest'anstvi.

Kfestanskd predstava islamu jako zaostalého a fanatického néabozenstvi
je mylna. Na konci stfedoveéku byla muslimskéa kultura, ktera si z Dalného Vychodu

pfinaSela mnoho znalosti a védomosti, nepochybné vyspélejsi nez kultura kiest'anska.
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V pribéhu novoveku se situace postupné obratila, s ndstupem renesance a humanismu
se rozviji kulturni a védecké mysleni, které ve své podstaté vychdzelo z védomostniho
pfinosu muslimského svéta. Reformace promeénila celou evropskou spolecnost, podtrhla
mravni stranku kiestanstvi a podpofila nezbytnost obecné vzdélanosti. Moji snahou
bylo v praci nejen poukazat na historické promény téchto fenoméntl, ale také zachytit

nékteré zasadni Casti islamského a kiest’anského pohledu na svét.

Ktestanstvi 1 islam vychazi ze shodnych kulturnich tradic a ve své nabozenské
doktrin€ vyzyvaji k toleranci a lasce k bliznimu. V soufasné moderni a ,,vyspelé®
spoleCnosti tyto hodnoty Casto upadaji k zapomnéni, malicherné Ipéni na tradicich
a fanatické prosazovani vlastni viry odklani spolecnost od zékladnich tezi obou
naboZenstvi. Podstatu kazd¢ viry tvofi morélni hodnoty, které se s vyvojem spolecnosti
postupné vytracely. Cim vice piiznivcl nidbozenstvi ziskavalo, tim rostl i jeho vliv
na celou spole¢nost. Nabozenstvi zacalo slouzit jako nastroj k ovladani lidi, do poptedi
se dostavaly vlastni zajmy mocnych. I pfes riizné nazorové ¢i nabozenské rozmisky byla
hlavnim motivem valek pievazné touha po moci a bohatstvi zastirand a odtivodiovana

naboZenskymi pohnutky.

Skute¢na naboZenskd valka vSak neobsahuje politicky podtext ani touhu
silou je podle mého néazoru scestné, nebot’ pouziti nésili nezrodilo nikdy nic dobrého.
Naopak vyvolava jesté dalsi konflikty a nenavist a vzbuzuje negativni reakce nejen viici
radikalnim hnutim, ale i vii¢i ndboZenstvi jako takovému. Kazdy by si mé¢l bez vnéjsi
manipulace utvofit svlij vlastni pohled na otdzku nabozenstvi. Proto bych svoji praci

rada ukoncila myslenkou ¢eského arabisty a historika Zdenika Mullera:

,,Nabozenska valka se nevyhrava. Nejde v ni o uzemi a politickou moc. Jde v ni
o kontrolu nad hlavami a srdci lidi. NabozZenska valka se da jenom vést. Nekonecnée

dlouho... “*>

28 MULLER, Z. Isldm a islamismus: dilema ndboZenstvi a politiky. Praha: Academia. 2010, str. 9.
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6 RESUME

The topic of my thesis is the transformation of relations between Christianity
and Islam by influence of the Ottoman Empire. The objective of my thesis is
introduction of two culturally different worlds, their mutual intersection and interaction,
both in economic and cultural as well as in religious sphere. I tried to depict the mutual
relations between Christianity and Islam and determine to what extent their relations by
economic and political interests and the impact on Christianity and European

civilization was an Ottoman Muslim expansion.

The work is focused on the development of the relationship between two major
world religion during the Turkish expansion into Europe and the Balkan Peninsula.
Encounters of the Ottoman Muslim culture and European civilization was very
important and had an undeniable influence on other historical and cultural development
of the whole Christian Europe.

The task of this work is to analyze and evaluate the relative position between
Christianity and Islam on the basis of the available scientific and historical materials. In
my work | used the method of compilation and comparison. | believe that this work
sufficiently describes the topic and objectively reflects the transformation of the
relationship between Islam and Christianity due to the expansion of the Ottoman

Empire.
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7 PRILOHA
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7.1 Mapa byzantského uzemi v dobé turecké expanze roku 1355
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7.2 Mapa Konstantinopole od florentského kartografa Cristofora

Buondelmontize z roku 1422%%®
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7.4 Mapa Osmanské FiSe 1451 — 1481%'

The Ottoman Empire, 1451—1481.
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7.5 Osmanska FiSe v letech 1481 az 1683°%
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7.6 Uzemni expanze Osmanské ¥iSe v Jihovychodni Evropé®®
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evrope.html
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7.7 Chram Hagia Sofia®®’

280 http://bajgy.webzdarma.cz/byzanc/hagia2.jpg
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7.8 Turecka mozaika®®

281 http://shaolin.geoblog.pl/zdjecie/318407/turecka-mozaika
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