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PROTOKOL O HODNOCENI PRACE

Price (co se nehodi, skrtnéte): diplomova

Posudek (co se nehodi, skrinéte): oponenta

Praci hodnotil(a) (u externich hodnotitelti uved'te t6z adresu a funkei ve firm&):PhDr. Stanislav Stark, CSc.

Prici predloZil(a): Bc. Bohumil Mares

Nizev price: Idea obnovy cirkve v uéeni Mistra Jana Husa a jeho predchiided

. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl napin&n): Hlavni cil si autor vytyéil jiz v dvodu tim, Ze

prezentuje svoji prici jako vyraz snahy ,,0 vytvofeni ucelen&j$iho formétu zasadnich kritickych ideji,
jejichZ puvodei vstoupili Easem v obecn# zndmé povédomi jakoZto vreholni naboZensti predstavitelé
piedreformniho obdobi* (s. 8). Kromé toho v tomto svém dsili se opira predeviim o uéeni Jana Husa.
Lze konstatovat, Ze se mu cil v rdmei moZnosti poda¥ilo spinit.

OBSAHOVE ZPRACOVANI (nérofnost, tvirdi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni préce,
vhodnost pFiloh apod.): Price obsahuje dvé hlavni obsahové &sti, prvai je vénoviana analyze nazoru
a vlivu Husovych pFedchided na Zivot tehdejsi spoletnosti, a to vEetné analyzy ufeni anglického
reformatora Viklefa. Druha &ist obsahuje analyzu Husova pojeti obnovy cirkve. Autor prokazuje
znalost dané problematiky a schopnost samostatného mySleni, a to zejmeéna v zdvérech jednotlivych
&asti. Zavér je dobrym shrnutim zkoumané problematiky.

FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprivnost citace a odkazii na literaturu, grafickd dprava,
pFehlednost ElenEni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pFiloh apod.): Price je napsdna bez v&tSich chyb,
mi logickou struktur, je pfehlednd, autorovo vyjadiovani je srozumitelné, OdKkazy jsou v poFadku. Je
nutno ocenit znadny rozsah price a to, jak autor dokiZe vyuZit odbornou literaturu vénovanou
zkoumané problematice. Za jisty nedostatek povazuji obtas se projevujici autoriy sklon k ponékud
upfiliSnénému patosu ve vyjadfovani, nap¥. ,osloven vnitFnim duchem srdce® s. 43, cely odstavec na s.
71 zatinajici ,,Vina Vikelfovy ... tvorby tak nachazi pFihodné uzpiisobené klima na praZské
univerzité, atd. .

STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé strinky, originalita
myslenek apod.): PFednosti price je to, Ze autor se pokusil o Sirgi pohled na dopad ¢innosti Jana Husa i
jeho predchidei, a to celkovE na zrod reformaéniho hnuti. Velmi dobfe je zpracovan zavér. Za
nedostatek povazuji dle mého nézoru zbyte&né avody k jednotlivym Kapitolim, kde je vzdy vysvétleno,
of autorovi jde. Kromé toho pFi vykladu udeni jednotlivych mysliteli se vétSinou autor uchyluje
k jedinému prameni. Za zivaznéjsi nedostatek pak povaZzuji fakt, Ze Husovo uleni je prezentovino na
jediném jeho dile, i kdyZz jinak tato prezentace je kvalitni, ale jedno dilo je mélo. Prici doporuéuji
k obhajobé.

OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az t¥i): Spojitost Husova ueni s udenim Viklefovym je zFejm#, miZe autorka blize vysvétlit, jak
konkrétné se formovalo Husovo u€eni pod vlivem tohoto anglického reformatora?

NAVRHOVANA ZNAMKA (v¥borng, velmi dobie, dobfe, nevyhovél): Velmi dobfe
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