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1. CiL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem préace bylo nastinit Popperovu cestu ke kritickému racionalismu a nasledn& se vénovat i n&kterym
vyzna¢nym kritikim jeho koncepce filosofie védy. Takto stanoveny cil préice byl splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrofnost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a viastni price,
vhodnost pFiloh apod.):

Obsahové je price zpracovéana velmi peclive. PrestoZe se autor pfi vykladu Popperovy cesty ke kritickému
racionalismu nechdva vést relevantni literaturou, nelze mu upfit viastni tviiréi pristup k diskutovanym otizkam a
Jejich vykladu. Ten je vyloZen srozumiteln ale nezjednoduSené a s pochopenim véci. Autor se neboji promy3let
problematickéd mista jednotlivych aspektii Popperovy koncepee vyvoje védeckého pozméani a zaujmout k nim
vlastni stanovisko.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprivnost citace a odkazii na literaturu, grafickd dprava,
piehlednost tlenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pFiloh apod.):

Jazykovy projev odpovidd nérokiim zpracovdvané problematiky. Formélni a grafickd Gprava price je
v pofidku a splituje poZadavky kladené na diplomovou préci.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z priice, silné a slabé strénky, originalita
mySlenek apod.):

Celkovy dojem z préce je velice presvédCivy. Autorovi se podafilo vystihnout viechny hlavni a dilezité
aspekty Popperovy kritické metody a predloZit je v proporéng vyvaZeném vykladu. Jedind vyhrada se tyka
zpracovani €asti prace vénované kritice Popperovy filosofie, kterd se vénuje vybranym autorim na omezeném
prostoru a rozpada se tak na fragmentdrni pfedstaveni koncepei jednotlivych autorii a naznatenf jejich kritického
vztahu k Popperové filosofii védy. Analyza téchto kritickych ndzort je tak v uréitém nepoméru k prostoru, ktery
byl vénovén vykladu Popperovy koncepce. MoZnd mohla tato &ast price strukturovana spiSe na zéklade
jednotlivych problémii neZ na zaklade kritickych postojii vybranych autord. Autor by se tak vyhnul i
pochopitelné netplnosti vybéru zvolenych autorli a dojmu, Ze material pro tuto &4st &erpal autor pfedeviim ze
sekundéarni literatury a to dila Z. Parusnikové, Kriticky racionalismus a jeho vyusténi. Neobvykle také plisobi
rozliSeni primarnich a sekundamich zdrojii literatury, kdy je v primamich zdrojich uvadéna i Z. Parusnikova,
zatimco v sekunddrnich zdrojich Aristoteles, Bacon, Hume, Kuhn a Feyerabend.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tii):

V zavéru pisete, ze indukce zlistane v béZzném Zivot# stile platnou metodou poznavéni svéta (s. 67). Znamena

to, Ze ve v&dé se ndm podafilo aplikovat Popperovu hypoteticko-deduktiviai metodu tak disledng, Ze se soudoba
véda jiz viibec netidi induktivai inferenci?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobFe, nevyhovil):

vybormng
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