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1. CiL PRACE

Pfedlozend prace splfiuje veskeré pozadavky stanovené pro prace diplomové, zadani

prace
bylo napInéno, prace mize byti predlozena k obhajobé
2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Diplomant zvolil si nepochybné velice zajimavé a mimoradné aktudlni tematické
zaméreni své diplomové prace. Nezaméstnanost a jeji mira, regiondlni disparity i aktivni
politika zaméstnanosti pfedstavuji klicova temata soucasné socidlni politiky, ekonomiky a
koneckonc(l ve svém feSeni i primarni tkol politiky vlddni. Autor vhodné zvolil nejen
temetické zaméreni prdce ale téz i regiondlni zaméreni svého Setieni, nebot severocesky
region a pfedeviim Chomutovsko predstavuji Uzemi s mimoFadné vysokou koncentraci
problém. Autor mél pochopitelné jistou komparativni vyhodu nejen ve své davérné
znalosti zvoleného regionu ale téZ vtom, Ze mohl navazat a rozvinout své teoretické i
prakticistné orientované udvahy svyuZitim své predchozi badatelské aktivity shrnuté
v jeho praci bakalarské. Podafilo se tak vytvofit relativné ucelené, vcelku kvalitni dilko
k obhajobé co prace diplomova snadno predloZitelné.

3. FORMALNI[ UPRAVA

Po formalni strance nelze mit kpfedloZené praci zadnych pfipominek, prace jest
pfehledné strukturovana, vybavena rozsdhlymi, ilustrativnimi grafy a tabulkami, autor
pracuje srozsahlym souborem pramen( a vychdzi z rozsahlé representativni odborné
teoretické literatury, diplomant sice umi pracovati s odbornou literaturou, mohl by viak
pfesnéji pracovat s poznamkovym apardtem — a jen na okraj - standardem byvd, 7e
seznam pouZité teoretické a odborné literatury fadi se v abecednim pofddku. U prace
takové kvality to Ctenare nemile prekvapi a vysledny dojem ponékud kazi.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Krom vySe uvedenych pozndmek, nezbyva hodnotiteli nez konstatovati, 7e predlozend
prace nejen muZe byti pfedloZzena k obhajobé, ale téZ pfedstavuje mimoiadné kvalitné
zpracovanou zaleZitost, kdy se autorce podafilo velmi vhodné skloubiti teoretické
znalosti studiem ziskané s poznatky praktickymi.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE

1. Jak autor hodnoti neddvnou ( Drabkovu) reformu Gfad( prace ?

2. Jak resit nezaméstnanost na Chomutovsku ?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Praci doporucuji k obhajobé a pfedbézné, s ohledem na vysledek na priib&h obhajoby
navrhuji hodnoceni velmi dobfe az vyborné
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V Praze dne 12.5.2014 JUDr. Tomas Louda CSc.



