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15. Do diskuse navrhuji otdzku ve znéni: Jaké dfeviny jsou v parku nejcennéjsi a pro¢?

Doporuceny management v parku.
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PfedloZena bakalafska prace si klade za cil zhodnotit historii a sou¢asny stav botanického aredlu

v BeCové nad Teplou. Pod timto titulem se skryva velmi podrobna historie parku, za kterou
nasleduji charakteristiky nejcennéjsich listnatych dfevin, které se v parku dodnes zachovaly.

V pfilohach je uveden i seznam bylin zjist&nych botanickym prizkumem, se kterym se v3ak dale
nijak nepracuje. Price vychazi a navazuje na stfedoskolskou odbornou préci autora z doby pfed vice
nez 10 lety. Nabizi se tedy otazka, ¢im se tyto dvé prace odlifuji, zejména kdy3 v poslednich letech
vysla brozura k parku a pokud je mi zndmo, byla vypracované kvalifikaéni prace k tomuto parku
studentem JU.

V praci jsou uvedeny nové (daje doplriujici plvodni stfedoskolskou préci, zejména tabulkové Gdaje
tykajici se velikosti listnatych stromd a jejich sougasného stavu. Vyborna je fotografick éasosbérna

dokumentace.

K praci mam vsak silnou pfipominku tykajici se stylu prace. Ten pFipomina v nékterych &astech
vypravéni a ma daleko k tomu, co nazyvame odbornou praci.

Zpiisob citovani vyhovuje pravidlim na ZCU, je viak silné ,nebiologicky”.

Nechci jako Skolitel rozebirat styl a pfipadné drobné formalni nedostatky. Prace pdsobi jako
ponékud nesourody konglomerat dvou ¢asti — podrobné historie parku na strané jedné a vybérovou
charakteristikou listnatych dfevin na strané druhé. Préce s publikovanymi tdaji je spiSe slabinou

nezli pfednosti préce, citaci je velmi malo a srovndni v jinymi parky je slabé.

Vzhledem k témto piipominkéam sice praci doporutuji k obhajobé, ale hodnotim ji jen jako dobrou.
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