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Pripominky oponenta prace, zduvodnéni celkového hodnoceni:

Autorka prace si zvolila aktudlni téma, které v soucCasné dobé& feSi nejen rezort
zdravotnictvi, ale také socidlni. Populace celosvétoveé starne, pribyva pacientl s organickym
poskozenim mozku, 1écba je ndrocnd, oSetiovatelska péce vyzaduje komplexni pristup a
specializovanych zafizeni pro tyto klienty je zalostné malo.

V teoretické ¢asti studentka podrobné popisuje syndrom demence. V kapitole o
oSetifovatelské péci se zabyva pouze agresivnim chovanim u pacienta s demenci. Zcela chybi
komplexni oSetiovatelskda péce o klienta, ktera je dlouhodoba, naro¢na a vycerpavajici.
Osetrovatelska péce se odviji od faze onemocnéni, ve které se pacient nachazi a je ovlivnéna
hloubkou deficitu kognitivnich funkci. Postrddam napf. problematiku péce o vyZivu,
hydrataci, vyprazdiiovani, hygienu, spanek, bolest, psychickou pohodu klienta, bezpe¢nost,
komunikaci a dalSi. VSechny tyto oblasti miizeme u pacienta s demenci definovat jako
problémové.

V empirické casti zvolila autorka kvantitativni Setieni metodou dotazniku. Kladné
hodnotim vybér respondenti zSesti rtznych typl zdravotnickych zafizeni a zafizeni
socialnich sluzeb. Formulace problému neobsahuje vyzkumnou otdzku. Studentka si vytycila
hlavni cil a ctyfi diléi cile prizkumu. Ke kazdému cili stanovila jeden piredpoklad.
K ptedpokladim pritadila otdzky v dotazniku. Otazky 19, 20 dle mého ndzoru s prvnim
predpokladem nesouvisi. (viz. otdzky oponenta). Zrovna tak z odpovédi na otdzku 11 a 12
nelze potvrdit ¢i vyvratit predpoklad ¢. 2. Prvni Ctyfi otazky z dotazniku oznacila jako
filtryjici, nevztahuji se k zadnému predpokladu a nebyly dale v analyze vysledkl vyuzity. K
prezentaci vysledki autorka upfednostnila tabulky, které doplnila sloupcovymi grafy. VyuzZila
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20 zdroju literatury, z toho dva cizojazy¢né. V praci nejsou obsazeny zadné piimé citace.
V diskuzi autorka shrnuje vysledky Setieni a splnéni cili.

Jako vystup pro praxi navrhla studentka doporuceni pro oSetrovatelsky personal, jak
zvladat problémové situace. Autorka uvadi, ze praktické postupy jsou rozebrany
v jednotlivych kapitolach, ty vSak v teoretické &asti obsaZeny nejsou. Doporugeni pro praxi je
obsaZeno v pifloze ¢. 7 a je zaméfeno na komunikaci, agresivitu, toulani, paranoiditu a no¢ni
neklid. V oblasti komunikace napf. postradam zasady komunikace s pacientem s kognitivnim
deficitem. Celkové vyzkumna &ast nejde do hloubky problému. Formalné a graficky je
bakaléiska prace bez zavad a odpovidd pozadavkim.

Vzhledem k vySe uvedenému hodnotim préci velmi dobre.

Otazky k obhajobé:

Vysvétlete souvislost otazek 19 a 20 z dotazniku s predpokladem &. 1?
Vysvétlete souvislost otazek 11 a 12 s piedpokladem ¢&.
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