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H(,)dnocem : = b2 3 L Stupnice hodnoceni tirovné:
Vyznam a aktudlnost problematiky X vybornd = 1
Samostatnost a aktivita studenta b velmi dobra = 2
Spoluprace s vedoucim prace ® dplss=3
Qelkové rozvrzeni prace X nevyhovujici — 4
Uroveﬁ zpracovani teoretickych poznatkli | x (oznaéte kifzkem)
Uroven zpracovani vlastnich poznatkt X

Analyza a interpretace vysledk X

Prakticka aplikace vysledk X

Piimétenost a zplsob citace literatury X

Formalni a grafické zpracovani X

Urovei jazyka X

Pripominky vedouciho prace, pripadné zduvodnéni celkového hodnoceni: (povinné
vyplnit)

Autorka se vénuje se zaujetim problematice ze své zdravotnické praxe. V teoretické casti
bakalatské prace jsou informace ptehledné zpracovany a kapitoly navazuji v logickém sledu.
Ocenuji u impulzivity zohlednéni i zdravotnich dusledkti a zaméfeni pozornosti na kapitoly
s nazvem Socialni dusledky syndromu ADHD, Dité se syndromem ADHD ve zdravotnickém
zatizeni a Komunikace zdravotniki s ditétem se syndromem ADHD. Autorka promysli
disledky chovani a zpétnou vazbu na dité. V textu celé bakalaiské prace se bohuzel obcas
objevi hruba gramaticka chyba (str. 10 ....sestry by méli, str. 39, 41) chyba ve stylistice,
pteklep nebo chybi pismeno na konci slova nebo piedlozka. Pfedvyzkum na ovéieni otdzek
z dotazniku nebyl realizovan. Analyza udaji zpracovana piehledné, obcas se vyskytuji zpola,
nebo minimalné zaplnéné stranky. Piedpoklad ¢. 2 — rozdélit na 2 a 2a). Na str. 42 chybi
slovo v popisu vysledki z tabulky, pieklep v uvadéni ¢isel otazek, v predpokladu (str. 43) na
str. 52 se vyskytla nesrovnalost v popisu tabulky s uvedenymi vysledky (zdména b, c). Na str.
60 chybi v nabidce odpovédi a) slovo (vhodné), na str. 65.i.5 chybi uvedeni otazky ¢.6.
Preklep (str. 51 . 1 s deficitem polnosti. Ocenuji zaclenéni kapitolky prezentace a interpretace
vysledkti. Ve zpracovani otazek z dotazniku nejsou oznaceny spravné odpovédi a v Siroce
Autorka porovnava rozdily odpovédi dle jednotlivych pracovist. Vhodné poukazuje na smér
prohloubeni naslednych moznosti vyzkumného Setfeni se srovnanim vysledki Setfeni
s odbornou literaturou a doporuc¢enim pro praxi by mélo byt v zavéru bakalaiské prace.
Edukaéni letak je prezentovan jako piiloha prace ale umisténé tak, ze je ne pfili§ dobte
¢itelny. Chybi v bodé 6 slovo a doplnila bych o aktualni vystup z vyzkumného Setieni (chyby
sester). Citace odpovidaji pozadavkiim.
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Otazka :
¢. 1 Vysvétlete tvrzeni vyssi stupen vzdélani je pro né (déti s ADHD) nedostupné.

] Navrzené celkové hodnoceni | wvhorné ' velmi dobre | dobie [ ﬂelwhevuﬁetl

(neaplikovatelné skrtnéte)
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