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Koncepce prace a jeji struktura:

Prace koketuje se dvéma tématy, ktera by mohla stat zcela samostatné. Spis je
rozdélen do tii rozsahlych kapitol, které jsou déle Clenéné do subkapitol. Jejich fazeni muze
byt véci diskuse, napi. v kapitole 1 bych osobné ménila potradi podkapitol: na 1. mist€ nyni
stojici 1.2, na druhém misté podkapitola 1.1 a na tfetim soucasna podkapitola 1.3.

Prace je doplnéna o Uvod, Zavér, Resumé, Pichled literatury a Piilohovou &ast.

Obsahova stranka:

7 prace by se daly sepsat dvé bakalaiské prace v pfijatelném rozsahu. Takto to vypada,
ze se autorka drzi hesla ,,viechno souvisi se v§im“. Coz je vétSinou pravda, ale je nutné si
stanovit cil a toho se drZet i za cenu nesepsani vieho, o ¢em mam informace a material.

7. mého pohledu je nejcennéj$i zpracovani kapitoly o Zdickém smiSeném sboru,
protoze to doposud nebylo nikde publikovano a je dualezité zachovat povédomi 1 o nedavné
minulosti, protoZe radi a rychle zapominame.

Ostatni ¢asti prace jsou jakymsi piivéskem, ktery mohl byt klidné zkrdcen tak, aby se
pouze dokumentovalo, Ze prostiedi, ve kterém v soucasnosti pracuje vyse zminény sbor, je po
dlouhou dobu velmi kulturni - postradam geografické vymezeni Berounska (nebo mohl byt
tento text vynechan zcela — podkapitola 1.3. nebo 2.1). Navic zabér kapitoly Kulturni a
hudebni Zivot na Berounsku od renesance po soucasnost je velmi Siroky a mél by zahrnovat i
jiné slozky kultury nez pouze hudby (jsou tam pouze zminky ve dvou vétach na str. 15).
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Jazykovia stranka:

Jazyk price je vcelku dobry, misty by chtélo obsah jednotlivych podkapitol tstrojné
propojit ivodem, jisté by to pfispélo k jednolitosti a soudrZznosti textu, ktery se takto rozpada
do jednotlivych kapitol. Prehlednosti textu by jist€ svéd¢ilo pouzivani odstavei, napk, str. 6, 7,
a dalsi.

Gramaticka stranka je dobra, pfesto se autorka nevyvarovala uréitych chyb, napf.: str.
30, 2. odst. — poradali (besedy), str. 3, . 11, str. 4, &. 8 — &arka navic, str. 11, 2. odst,, f. 4, str.
14, 2. odst., str. 31, f. 2, str. 46, f. 13 — chybi carkaly, str. 14, F. 4, str. 24, 2- odst., posl. véty,
str. 47, f. 4 — stylistika, str. 11 - slet sokolskych péveckych jednot Zup (?), str. 17 — gambita
(ne gambista?).

Dale se v praci nachazi nékteré neptesnosti - str. 31, 2. odst. — Mirek (Mirko) Ocadlik,
str. 42 - obsah zavorky patii spiSe do poznamky, str. 43 — smiSeny sbor a nastudoval
Pergolesiho Stabat mater?, str. 44 — Missa cum kopulo (Missa cum Populo — Eben), str. 47 -
Lobe (F. Lowe), str. 49 — , piloval se rozsah hlasivek™?

Formalni strianka:

Formalni stranka je také dobra, ur€ité nejasnosti vznikly pfi pouzivani citace v zavorce
za textem, zde chybi uvedeni stranky, na které danou informaci lze najit. Piehled pouZité
literatury neni pfili§ povedeny, i kdyZ (nebo pravé proto), Ze je rozsahly. Chtélo by to pouzit
veétsi radkovani (stavajici bylo pouzito ziejmé ve snaze usetiit misto).

Hodnoceni aktivity studenta pri zpracovani kvalifikaéni prace:

Téma prace vzniklo z vlastni iniciativy autorky spisu. Méla vytvoienou piedstavu, co
chece v praci mit a velmi nerada se té predstavy vzdavala. H. Holubova pracovala aktivné a
samostatné, pravidelné konzultovala s vedouci prace osobné i1 po e-mailu.

Hodnoceni:

Doporucuji praci k obhajobé a navrhuji klasifikaci velmi dobfe.
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