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Koncepcee prace a jeji struktura:

Cilem predlozené prace bylo podat ptrehled o v soucasnosti fungujicich smisenych sborech a
jejich &innosti v Plzefiském regionu. Price obsahuje kromé Uvodu a Zavéru tfi rozsahem se
znaéné liSici kapitoly. Na rozdil od Zadani je prace zcela zbytecné rozsifena o kapitoly
z historie sborového zpévu a praci se sborem.

Obsahova stranka:

V prvni kapitole (v textu 2.) se autor pridce zaméfil na vyvoj sborového zpévu a vznik
péveckych sborti v Ceskych zemich. Pokud cht&l autor zohlednit historicky vyvoj sborového
zpévu, mohl spiSe zaméfil svou pozornost na jeho vyvoj v regionu, kterym se dale ve své
praci zaobira.

Druha kapitola (v textu 3.) je vénovana typologii sbort, technice sborového zpévu a vybéru ¢&i
nacviku skladeb. V obou kapitolach autor na zaklad¢é studia stardi literatury jen shrnul a
zformuloval vieobecné znamé informace.

StéZejni kapitolou, ve které student podava prehled smiSenych sbort plzenského regionu a
zabyva se jejich historii a Cinnosti, je kapitola posledni. Sbory pry fadi podle abecedy, ale
pokud by pouzil spravnych nazvii sbort dle prehledu na webovych strankach Unie Ceskych
péveckych sborti 1 dle webovych stranek jednotlivych sbort, byla by struktura této kapitoly
jind. Autor chybné uvadi oficidlni ndzvy nékterych sbort v podkapitolach, napi. Ceska piseri,
Canticorum, Chréstochor, Vox imperfekta, Svatobor, Sumavan, aj. Piehled neni uplny,
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nékteré sbory nebyly autorem do piehledu zafazeny, napt. Fontana Marianské L.dzné, Ko.Mar
Plzen &i Plzenisky akademicky sbor, ve kterém, jak je uvedeno v Uvodu, sam aktivné pasobil.

Prace obsahuje i nekteré vécené chyby ¢i nepisnosti (s. 7 - Pévecky misto Plzensky
akademicky sbor, s. 22 - symfonicky misto filharmonicky sbor, s. 21 - Ceska alzheimerova
misto alzheimerovska spole¢nost, s. 43 - hlasovou vychovu ve sboru Canticorum provadéla
v letech 2008-2012 Mgr. et Mgr. Romana Feiferlikova, Ph D., s. 50 - Rudolf Piskd¢ misto
Piskacek), str. 36 - autorem hudby k pisni Over the Rainbow je Harold Arlen, ne A. L.
Webber.

Jazykova stranka:

Po strance stylistické je prace na velmi dobré urovni, autor se vSak.nevyvaroval nékterych
gramatickych chyb: psani velkych pismen (s.7 - ZapadoCeska Univerzita, s.25 -
sbormistrovstvi je nazvem studijniho oboru, s. 29 - Mad’arskym sborem), psani tecky za
zakladni ¢islovkou ( s. 50, 54, 55), psani piislovesnych sptezek (s. 27 do dnes) nebo psani
interpunkénich znamének v souvéti (chybéjici €1 prebyvajici carky —s. 7, 23, 24, ...)

Formalni stranka:

Prace je rozsahla (53 stran vlastniho textu), logicky ¢lenéna, ma odpovidajici poznamkovy
aparat a pékné grafické zpracovani. Obsahuje téZ vSechny naleZitosti: Seznam pouzZité
literatury, Internetové zdroje, Resumé v anglickém jazyce a Prilohy - prehled ¢&innosti
nékterych v praci uvedenych sbort v poslednim obdobi. Do piiloh bylo moZzno zatadit také
fotografie sbort nebo zvukové nahravky interpretacni ¢innosti (mohlo byt pfilozeno na CD).
Ocislovanim Uvodu a Zavéru jako kapitoly dochazi ke zbyte¢nym nesrovnalostem pfi
odkazech v textu. (viz Uvod), kdy prvni kapitola prace je oznacena jako druha, atd.

Hodnoceni:

Prace spliiuje kritéria kladena na bakalaiskou praci. Doporucuji proto k obhajobé a vzhledem
k vyse uvedenym vyhradam k obsahové a jazykové strance klasifikuji do b fe.

V Plznidne 1. 5.2014
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