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1. UOVOD

ZloCinnost lze oznacit jako koncentrované spolecenské zlo, které
ohrozuje zakladni lidské hodnoty - Zivot, zdravi, svobodu, cest a dal$i hodnoty
zakotvené v Ustavé CR a Listiné zakladnich prav a svobod. Vefejnosti je
problematika zloCinnosti vnimana zvlasté citlivé a strach z ni mliZe mit na jeji
radné fungovani neobycejné destruktivni ucinky. Kriminalistika, jako védni
obor, svymi poznatky a metodami vyznamnym zplisobem prispiva ke kontrole
kriminality v prijatelnych mezich nejen tim, Ze pomaha odhalovat jednotlivé

trestné Ciny, nybrz i tim, Ze prispiva k prevenci pred témito negativnimi jevy.

Vyvoji tohoto védniho oboru vénuji prostor ve své kvalifika¢ni praci. Na
zacatku nejprve strucné charakterizuji kriminalistiku, posléze se vénuji jejimu
vyvoji od samotnych pocatkd az k vyvoji souc¢asnému. Popis vyvoje zacindm
nejstarSimi formami kriminalistiky, jak je lidstvo v nejstarSich déjinach svéta
znalo. Podstatnou Casti prace je predstaveni vyznamnych svétovych osobnosti
kriminalistiky, které dopomohly objevit nékteré z prvnich kriminalistickych
metod, jako napriklad bertillonaz ¢i daktyloskopie. Stranou neponechavam ani
vyvoj Ceské/Ceskoslovenské kriminalistiky. V zavéru se vénuji vyvoji

soucasnému s ohledem na trestni pravo.

Cilem této diplomové prace je podat uceleny piehled vyvoje
kriminalistické védy, identifikovat vyznamné milniky jeji historie i nastinit
nejnovéjsi vyvoj kriminalistiky, zejména kriminalistické praktické ¢innosti. Pro
splnéni tohoto cile jsem cerpal predevSim z odborné literatury, odbornych
periodik a internetovych stranek. StéZejnimi prameny, z nichZ jsem pri
zpracovani tématu cerpal, bylo v prvé radé obsahlé dilo ,Kriminalistika“ od
autorského kolektivu Musil, Konrad, Suchanek, které bylo vydano v Praze.
Nezminit nelze rovnéz praci Jirtho Strause a Frantiska Vavery, z jejichZ ucebnic
bylo rovnéZ cerpano, zejména pii praci na kapitoldch o vyvoji

Ceské/ceskoslovenské kriminalistiky.



V posledni radé bych rad zdlraznil nékteré historické literarni prameny,
které byly zdsadni pii vypracovani této diplomové prace a u kterych byla
zarovenn obtiZzna jejich dostupnost. Zejména se jedna o dilo ,Systém
kriminalistického vzdélani” od autorského kolektivu §ejnoha, Fanta, Moravec,
které bylo vyuZito predevsim v treti a v dalSich kapitolach, dale pak publikace
»~Moderni pomticky v kriminalistice“ od P. Chyby, ,Pokyny pro sluzbu pdtraci a
daktyloskopickou bezpecnostnich orgdnii“ od Povondry a Pinkase a prace
Bohuslava Némce z 50. let 20. stoleti, jako naptiklad ,Ucebnice kriminalistiky“ ¢i
JZdklady kriminalistiky”. Zaroven za vyznamny zdroj lze pokladat i jeho
Casopisecké clanky tykajici se daktyloskopie, které byly publikovany
v Kriminalistickém sborniku a byly tak zdsadni zejména v kapitole vénované
pravé daktyloskopii. Nelze opomenout ani praci Jana Pjescaka, zejména pak
,Kriminalistika“, ,Kriminalistika 1°, ,Zdklady kriminalistiky“ ¢i ,Ndstin zdkladii

kriminalistiky*, ze kterych bylo rovnéZ Cerpano.

Co se pouzitych metod tyce, uvadim, Ze pro zpracovani tématu byla
v prvé radé uzita metoda rozboru odbornych text. Sem radim predevsSim
reSerSi a shromazdéni prisluSné odborné literatury a jeji studium, a to jak
studium analytické (analyza literatury, syntéza do podoby diplomové prace,
vyvozovani - indukce, dedukce), tak komparativni (srovnavani literarnich
zdrojli, zejména udaji a nazorl vnich uvedenych). V radé druhé bylo pro
zpracovani tématu prace uzZito metod interpretace prava, zejména metod

jazykového a systematického vykladu (zejména posledni kapitola).



2. CHARAKTERISTIKA KRIMINALISTIKY JAKO VEDECKE
DISCIPLINY

2.1. POJEM, OBJEKT, PREDMET

Mam - li se ve své praci vénovat historii kriminalistiky, povaZzuji za zprvu
nezbytné podat alespon stru¢né charakteristiku kriminalistiky coby védecké
discipliny a stru¢né vymezit okruh jevli (spoleCenskych vztahtll), jimz

kriminalisticka véda vénuje sviij zajem.

Kriminalistika, kterou v tom nejobecnéjsSim slova smyslu vnimame jako
disciplinu prispivajici k Urovni bezpecnosti ve spolecnosti, ma v odborné
literature celou fadu definic. Nékteri autori uzivaji pro vyjadireni obsahu tohoto
pojmu definici ponékud stru¢nou, jako napriklad Hans Gross, ktery
kriminalistiku chape jako (...) ,nauku o redliich trestniho prdva, jini, zejména
znaky kriminalistiky, nutné pro odliSeni od jinych védnich disciplin. Nutno
dodat, Ze soucasna kriminalisticka teorie neni, co se tyCe samotného vymezeni
pojmu kriminalistika, zcela jednotna a existuje mnoho nazort na jeji vymezeni.
Vétsina autord, jako napriklad Porada, Musil, Konrdd, Suchanek, Straus, se vSak
viceméné shoduje v tom, Ze kriminalistika je samostatnou védni disciplinou,
jejimz prvoradym cilem je zjistovat a vyhledavat nejriznéjsi
kriminalistické stopy, diikazy ¢i jiné zasadni skutecnosti, které mohou
prispét k poznani jednotlivych protispolecenskych jednani a tim zasadné

prispivat ke zvySeni bezpecnosti.

V boji proti zlo¢innosti tedy kriminalistika zaujima velmi vyznamné
misto, které je dano predevsim tim, Ze vytvari a neustale zdokonaluje ucinné
metody, pomoci kterych dokdZeme zlo¢iny odhalovat, vySetfovat a tim i
preventivné proti témto spoleCensky nebezpecnym (resp. Skodlivym) jednanim

pusobit.

1 Musil J.,, Konrad Z., Suchanek J., Kriminalistika, 2. prepracované a doplnéné vydani, Praha ,
C.H.Beck,r.2004,s.3



Kriminalistiku, jako védni obor, lze charakterizovat rovnéz
prostrednictvim predmétu (objektu) jejtho zajmu. Podle Pjescaka je ,predmét
kriminalistické védy jako kaZdé jiné vedy (...) determinovdn urcitym druhem
zkoumanych zdkonitosti objektivniho svéta. V pripadé kriminalistické védy jsou to

zdkonitosti souvisici s trestnou ¢innosti a jeji prevenci.?

Vzhledem Kk charakteru predmétu zkoumani kriminalistiky, ktery
zpravidla nemiiZeme pozorovat v redlném case, vénuje tento védni obor
zpravidla nejvétsi pozornost tém skutecnostem (redliim), které se v podobé
kriminalistickych stop odrazi ve vnéjSim (realném) svété a obsahuji dulezité
informace o spachaném trestném cinu. Z toho vyplyva, Ze elementarnim zajmem
kriminalistické védy jsou pravé Kkriminalistické stopy a Kkriminalistika je
neziidka definovana jako nauka o stopach trestného ¢inu. Kriminalistickou
stoupou v tomto smyslu je nutné rozumét zménu v objektivni realité, ,kterd
pretrvdvd i po dokondni trestného Cinu a umoZiiuje ndm trestny cin odhalit a
objasnit.”> Kriminalisticka stopa je tedy nositelem nejriznéjsich informaci o
spachaném trestném cinu a je tak diilezitym prvkem pro jeho vytreSeni. Nutno
dodat, Ze neni jedinym nositelem informaci o trestném c¢inu. Podobné dileZitou
ulohu v kriminalistice, byt pouze sekundarni, hraji i dalsi zdroje poznani, napt.

kriminalistické evidence ¢i srovnavaci materialy.

Podle povahy jednotlivych stop se uplatiiuji odpovidajici metody ¢i
postupy zkoumani. Neni vZdy pravidlem, Ze kaZdou stopu je nutno zkoumat
ryze védeckymi metodami. Tim je minéno, Ze mnohdy postaCuje pouhé
smyslové vnimani a rozumové zpracovani vjemu, coZ je metoda, kterou je
mozno s jistou mirou nadsazky nazvat jako selsky rozum. Nicméné je pravdou,
Ze v souCasnosti se predevSim v kriminalistické praktické Cinnosti stale castéji

kromé zdravého selského rozumu vyuziva riznych ryze védeckych metod.

2 Pje$¢ak ]., Kriminalistika I, Uvod do kriminalistiky a kriminalistickotechnické metody
odhalovani, vySetifovani a predchazeni trestné ¢innosti, Praha, Federdlni ministerstvo vnitra,
r.1984,s.7

3 Musil ], Konrad Z., Suchanek J., Kriminalistika, 2. prepracované a doplnéné vydani, Praha ,
C.H.Beck,r.2004,s. 4



Pro védni obor samotny je nutné stanovit jeji jednotlivé objekty. Pri
systemizaci jednotlivych objektli v kriminalistice je moZné je roztridit do tri

casti. Nabizim c¢lenéni V. Porady:

Kriminalistickad véda
[
| [ |

Obecné Metody procesu Metodika
teoretické otazky poznani trastnych ¢ina procesu poznani
kriminalistické a jinych kriminalisticky jednotlivych druha
védy a praxe relevantnich udalosti trestnych cint

(zdroj: Porada V., Kriminalistika, Plzen, Ales$ Cenék)
Jeho jednotlivé casti lze dale tridit.
Prvni ¢ast:

A) Predmeét a systém kriminalistické védy

B) Misto kriminalistiky v systému véd

C) Déjiny kriminalistiky

D) Metodologie kriminalistické védy

E) Problematika kriminalistického uceni o trestném ¢inu

F) Problematika kriminalistického uceni o stopach a kriminalisticky
relevantnich informacich

G) Obecné otazky metodologie kriminalistické praxe

H) Obecné otazky metodiky procesu poznani trestnych ¢inti
Druha ¢ast:

A) Jednotlivé metody kriminalisticko-technické a expertizni ¢innosti
B) Jednotlivé metody Kkriminalistické praxe Kkriminalisticko-taktického

charakteru
Treti ¢ast:

A) Typické stopy daného druhu trestného ¢inu
B) Typické vysSetiovaci situace vyskytujici se v pribéhu procesu poznani
daného druhu trestnych ¢inti a zplisoby jejich FeSeni

C) Typické podnéty k objasnéni a vySetfovani daného druhu trestnych ¢int

8



D) Zvlastnosti predmétu vySetiovani daného druhu trestnych ¢int

E) Zvlastnosti aplikace dil¢ich metod kriminalistické praxe v pocatecni
etapé procesu poznani daného druhu trestnych ¢int

F) ZvlaStnosti vytyCovani kriminalistickych verzi a planovani v procesu
poznani daného druhu trestnych ¢ind

G) Zvlastnosti aplikace dil¢ich metod kriminalistické praxe v nasledné etapé
procesu poznani daného druhu trestnych ¢inti

H) ZvlaStnosti zapojeni verejnosti do procesu poznani daného druhu
trestnych ¢int

[) ZvlasStnosti kriminalistické prevence daného druhu trestnych ¢inii

Dalsi dtlezité Clenéni kriminalistiky v rdmci systému védnich disciplin
stanovil jiZ zminény Hans Gross ve své prirucce pro vySetrujici soudce jako
systém kriminalistiky. To znamenalo jedno z prvnich zarazeni kriminalistiky do

systému véd.

Kriminologie
jako véda o zlodinu

e

Kriminalnf antropologie Kriminalni sociologie Kriminalnl fenomenologie

L A
e \ P e /\
o / = st
= S, ey g :
Kriminalni Kriminalni Kriminalni Socialni Kriminalistika Subje-
somatologie psychologie statistika kriminalnf iy _ktlf/ju -
psychologie o \ kriminalni
s e psycho-
Fenome- Vysetfovaci logie
nologie nauka
\ pachataele f

Kriminalni politika

/\

Materialni a formalni trestnf pravo Penologie

(zdroj: Porada V., Kriminalistika, Plzet, Ale$ Cenék)

»Bez znalosti téchto zdkonitosti neni moznd cilevédomd a efektivni ¢innost
pri zjistovdni a dokazovdni objektivni pravdy v trestnim rizeni.”* Diky pochopeni
vysSe uvedenych poznatkil vytvorila kriminalistickd véda systém metod slouZzici
v boji proti zlo¢innosti a pachani trestné ¢innosti. Stejné tak, jako ostatni védy,
napomaha kriminalistika k ochrané spolecnosti a jejich ob¢anti. AvSak urcujicim

neni pouze objekt, ale také vymezeni predmétu kriminalistiky. Za predmét

4 PjeScak]., Kriminalistika: Ucebnice pro pravnické fakulty, Praha, Nase vojsko, r. 1982, s.12
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kriminalistiky je nutné pokladat jednotlivé zakonitosti v navaznosti na prislusné
zkoumané objekty. Kriminalistika jiZ od pocatku svého vzniku bojovala proti
zloCinu a zaroven za poskytnuti dostatecnych ndastroji a prostredki k
odhalovani a zjistovani jednotlivych trestnych cind. ,Predmét kriminalistické
védy md objektivni charakter. V tomto smyslu miiZeme rici, Ze je také nezdvisly na
viili a védomi védce, i kdyZ vyjddreni charakteru predmétu védy je poddvdno
védcem v myslenkové formé, to je v jeho védomi. Specificnost predmétu
kriminalistické védy urcuje jeji vztah k jinym védam, podmiriuje rovnéZz zdkladni
ukoly kriminalistické védy: teoretické, metodologické, praktické.”> Za predmét
kriminalistické védy lze oznacit nasledujici okruhy zakonitosti objektivniho

svéta:

- ,Zdkonitosti vzniku, trvani a zdniku kriminalisticky relevantnich informaci

- Zdkonitosti vyhleddvani, fixace a shromaZdovdni kriminalisticky
relevantnich informaci

- Zdkonitosti vydeélovani kriminalisticky relevantnich informaci z jejich
hmotného nositele nebo specifického prostiedi

- Zdkonitosti vzniku, analyzy a reSeni kriminalistickych situacf

- Zdkonitosti analyzy, interpretace, hodnoceni a vyuZivdni kriminalisticky
relevantnich informaci v zdjmu rychlého, tUplného a objektivniho

odhalovdni, vySetiovdni a prevence trestnych cinii. “

2.2. OBECNY VYVO]J

JiZ od vzniku spolecnosti se v jejim stiedu €as od ¢asu objevovali jedinci,
kteri se vyznacovali tzv. nezddoucim jednanim. Plivodné se toto problémové
jednani potiralo nejriiznéjSimi tresty, az vznikla urcitd nepsana pravidla
charakteristicka pro kazdou spolecnost a jeji dobu. Nepsana pravidla pozdéji
vystiidala kodifikovana (psand) pravidla. Lze fici, Ze v minulosti méla kazda
doba charakteristicky zptisob usvéd¢ovani zlo¢inci. Casto velmi vyznamnym
diikaznim prostredkem byla vypovéd svédka trestného ¢inu nebo primo

vypovéd obvinéného. Pocatky kriminalistiky, tak jak ji zndme dnes, se zacaly

5 Pjescak]. a kolektiv, Zdklady kriminalistiky, Nase vojsko, r. 1974, s. 7

6 Porada V. a kolektiv, Kriminalistika, Plzeti, Ale§ Cenék, s.r.o., r. 2007, s. 14
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utvaret koncem 19. stoleti, a to zpravidla ze dvou zdroji. Jednak z tzv.
empirickych poznatkli, které se ziskavaly v justicni a policejni praxi, a
samoziejmé z prirodnich a technickych véd. V dobé svého vzniku nebyla
kriminalistika povaZovana za védeckou disciplinu, ale spiSe za jakysi manual
prislusného soudce ¢i policisty. S postupem casu a na zakladé vyvoje
jednotlivych kriminalistickych poznatkd prevladl nazor, Ze nejde pouze o jakysi

pracovni manual, nebot’ kriminalistika napliiuje znaky védecké discipliny.

Dany obor presSel postupem c¢asu a svym vyvojem od pivodniho
upravovani metod a poznatki piirodnich, technickych a spolecenskych véd k
vlastnimu rozmachu své vyzkumné c¢innosti. Diky tomuto rozmachu doslo ke
vzniku rady kriminalistickych pracovist, které do jisté miry podporily jeji dalsi

vyvoj.

2.3. POSTAVENI KRIMINALISTIKY V SYSTEMU VED

Kriminalistika je svym zplsobem velmi specifickd a pomérné obsahla
védni disciplina, pro niZ je charakteristickd pomérné uzka provazanost s jinymi
védnimi obory. ,Védeckd proto, Ze je odvozena z védy trestné prdvni a nauk
prirodovédeckych a konecné proto, Ze neni védniho oboru, z néhoZ kriminalistika

jako takovd by nemohla tézit."

Pravé diky své specificnosti je ponékud obtizné kriminalistiku
jednoznacné zaradit na konkrétni misto v systému véd. Kriminalistika urcité
neni pouhou aplikovanou pravni védou nebo jinym podobnym humanitnim
védnim oborem, stejné obtiZné je i jeji zarazeni mezi exaktni védni obory. Jde

tedy spiSe o zcela samostatnou disciplinu.

Po dlouhou dobu byla kriminalistika chdpana spise jako nedilna soucast
jinych véd. Spojovana byla zpravidla s trestnim pravem. V poslednich letech
prevladl nazor, Ze kriminalistika je samostatna védni disciplina. Potvrzeni teze,
Ze jde o samostatnou védni disciplinu, ndm dava predmét jejiho zkoumani, ktery
byl vysvétlen jiz vyse. Rada vyspélych stitii podporuje samotny rozvoj

kriminalistiky na zakladé zajiSténi vyuky na stiednich a vysokych Skolach, které

7 Némec B., Zdklady kriminalistiky, Praha, Ministerstvo vnitra, r. 1954, .23
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do jisté miry tento rozvoj podporuji, predevsim pak produkci novych odborniki

v tomto oboru.

Kriminalistiku mizZeme zaradit do Skdly penitencidrnich véd
zkoumajicich trestnou ¢innost a dalsi negativni spolecenské jevy. Velmi uzky
vztah ma kriminalistika ke kriminologii, ktera se zabyva dynamikou a pri¢inami
kriminality. Priznacné ¢i spolecné pro oba tyto obory je napriklad osobnost
pachatele ¢i moZnosti pachani trestnych cini. Proto také casto dochazi k
prekryvani téchto oborl. Lze nalézt i vztah k tzv. viktimologii, ktera svou

pozornost zaméruje na obéti trestného cinu.

Nékteri, zejména zahranicni autori, pak fadi kriminalistiku mezi
aplikované pravni discipliny. Priklanim se spiSe k nazoru téch autord, kteri
kriminalistiku vnimaji jako samostatny védni obor, byt je nutné konstatovat, Ze

kriminalistika ma svym charakterem nejbliZe k pravu, zejména trestnimu.

Kriminalistika ostatné napomahd prosazovani pravnich norem v béZném
Zivoté, coz je skutecnost, ktera podporuje zavér o uzké provazanosti téchto dvou
obori. Nejuzsi vztah ma pak k trestnimu pravu procesnimu, kde je cilem co
nejefektivnéji a nejpresnéji napomoci organlim ¢innym v trestnim rizeni. Pro
spolecnost by mélo byt prioritni, aby veSkera trestna ¢innost byla odhalena a po
pravu potrestana. DalSi velmi Uzky vztah lze nalézt k trestnimu pravu
hmotnému. Kriminalistika se predevSim uplatiiuje pri vySetrovani takovych
jevi, které zakon oznacuje jako spolecensky nezadouci, a proto trestné.
Provazanost k trestnimu pravu hmotnému lze nalézt predevSim v urceni

predmétu a stanoveni jednotlivych mezi vySetirovani.

»Vztah kriminalistiky a trestniho prdva hmotného a procesniho miiZeme
shrnout takto: Vsechny tyto obory maji stejnou spolecenskou funkci, tj. chrdnit
spolecnost pred trestnymi Ciny, kaZdy z nich vSak k tomu pouZivd jiné metody a
prostredky. Trestni pravo hmotné a procesni vyuzivd prdvné normativni postup,
kriminalistika postupy taktické, technické, organizalni a metodické.”® Velmi

blizko ma také ke spravnimu pravu, zejména pak k spravnimu pravu trestnimu,

8 Musil J., Konrad Z., Suchanek |, Kriminalistika, 2. prepracované a doplnéné vydani, Praha ,
C.H.Beck, r. 2004, s. 4
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a dale také k pravu policejnimu, v némz jsou piimo kodifikovany nékteré
specifické metody kriminalistické praxe (napt. ziskdvani poznatkii o trestné

Cinnosti, pronikani do zajmového prostredi, vyuziti informatora apod.).

Pro rozvoj kriminalistiky byly rovnéz velmi napomocné podnéty, které
poskytly ptirodni a technické védy. Kriminalistika vyuzivd radu poznatki a
podnétl z nejriiznéjsich obort, jako je matematika, fyzika, chemie, antropologie,

biologie a dalsi.

Kriminalistika tedy vyuZiva veSkeré moZné védecké prostredky, které
miiZe pouzit v boji proti zlo¢innosti. Je proto velmi obtiZné drzet krok se stéle se
vyvijejicimi novymi poznatky a metodami. Proto si jde také velice tézko
predstavit, Ze pouha jedna osoba by mohla svymi védomostmi obsahnout
veskeré mozné poznatky potrebné k efektivnimu potirani kriminality. Tento

problém je pak reSen budovanim specializovanych tymi z rad odborniki.

Velmi tzky vztah ma Kkriminalistika rovnéz s forenznimi disciplinami,
jako je soudni chemie, soudni inZenyrstvi, soudni psychologie, soudni
sexuologie, soudni 1ékarstvi, soudni psychiatrie, soudni biomechanika a dalsi.
Tyto obory jsou casto vyuzivany k vypracovani znaleckych posudki, které

napomahaji k objasnéni trestné ¢innosti.

Ohledné samotného systému kriminalistiky lze dozajista tvrdit, Ze
literatura obsahuje i celou fadu rozdilnych systemizaci. Uvést lze pro priklad
Clenéni némeckého kriminalisty Geerdse, ktery kriminalistiku cleni na Ctyri
Casti: 1. techniku zlo¢inu, 2. kriminalistickou techniku, 3. kriminalistickou
taktiku, 4. organizace boje proti kriminalité. , V drivejsi NDR ¢leni kriminalista E.
Stelzer kriminalistiku dokonce na pét cdsti: obecnou kriminalistickou teorii a
metodologii, krimindlIni taktiku, prirodovédnd a technickd odveétvi kriminalistiky,
specidlni kriminalistiku a kriminalistickou psychologii.” Ve starsi ceské literature
se vyuzivalo déleni podle B. Némce: 1. kriminalisticka taktika, 2. kriminalisticka
technika, 3. pomocné védy. Jan Pjescak se zminuje, Ze systém kriminalistiky neni
ni¢im libovolnym a jeho charakter je objektivni. Pro star$i sovétskou

kriminalistickou literaturu je zejména priznacné déleni této védy na dvé Casti, a

9 Straus ], Vavera F., a kolektiv, Déjiny kriminalistiky, Plzen, Ale§ Cenék, s.r.o., r. 2012, s. 16
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to na trestni techniku a trestni taktiku. Vysokoskolské ucebnice z let 1958, 1959,
1963 a 1966 predstavuji déleni na kriminalistickou techniku, kriminalistickou
(vySetirovaci) taktiku a metodiku vysetiovani jednotlivych druhi trestnych ¢ind.
Podle PjesS¢aka odpovida déleni kriminalistické védy na dvé zakladni casti: 1.
kriminalistické metody odhalovani, vySetfovani a predchazeni trestné ¢innosti,
2. metodika odhalovani, vySetfovani a prevence jednotlivych druhi trestné

v e

Cinnosti. Zaroven také vyjadfuje nazor, Ze neni nejvhodnéjsi déleni
kriminalistické védy na c¢ast obecnou a zvlastni. ,Podobné déleni by bylo mozné,
kdyby se do obecné Cdsti soustredilo vse, co md skutecny obecny charakter a do
zvlastni to, co predstavuje jenom aplikaci obecného na specifické podminky

jednotlivych druhti trestné cinnosti.“9 Podle prof. Musila je systém tvoien

nasledovneé:
L. Uvod do kriminalistické védy;
II. Obecna c¢ast kriminalistiky;

1. Kriminalistické uceni o trestném ¢inu;

2. Kriminalistické uceni o stopach;

3. Kriminalistické metody odhalovani, vySetfovani a prevence
trestnych ¢int;
a) Obecna metodologie kriminalistické praxe;
b) Technické a prirodovédné kriminalistické metody;
c) Taktické kriminalistické metody;

I1L. Zvlastni cast kriminalistiky: Metodika vySetiovani jednotlivych

druhti trestnych ¢int;

1. Obecné otazky metodiky vySetfovani jednotlivych druht
trestnych ¢int;

2. Jednotlivé metodiky;

Téchto systemizaci existuje nespocet a kazdy autor voli odliSny pristup.

10 pje$¢ak |, Kriminalistika I, Uvod do kriminalistiky a kriminalistickotechnické metody
odhalovani, vysetiovani a piredchazeni trestné ¢innosti, Praha, Federalni ministerstvo vnitra,
r.1984,s. 16
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2.4. SPOLECENSKA FUNKCE KRIMINALISTKY

Trestnou Cinnost lze oznacit jako koncentrované spolecenské zlo, které
ohrozuje zakladni lidské hodnoty - Zivot, zdravi, svobodu, cest a dal$i hodnoty
zakotvené v Ustavé CR a Listiné zakladnich prav a svobod. Vefejnosti je
problematika zlo¢innosti vnimana zvlasté citlivé a strach z ni mlZe mit na jeji
radné fungovani neobycejné destruktivni ac¢inky. ,Zlocinu a zlocinnosti nutno
predchdzet, naprosto nestaci jen represe, nybrZ musi nastoupit uspésnd
preventivni ¢innost.“11 Za velmi dileZitou funkci kriminalistiky je povaZovana
tzv. humanizace trestniho tizeni. ,Kriminalistika napomdhd ochrané obcanti pred
neoprdvnénym stihdnim a pred jinymi nezdkonnymi postupy stdtnich orgdnii.
Pokud se nevinny obcan shodou nepriznivych okolnosti ocitne v nezdvidénihodném
postaveni krivé obvinéného, mél by byt co nejrychleji ocistén. I kdyZ diky zdsadé
presumpce neviny neni obvinény povinen dokazovat svou nevinu, prece jen
predloZeni vyvinujiciho diikazu je velmi vhodnym prostiedkem, jak bez priitaht
prispét ke zjisteéni skutecného stavu véci a k vyneseni spravedlivého rozhodnuti.“12
Kriminalistika tak svymi metodami napomdhd nejen organim cinnym
v trestnim Fizeni (policie, organy verejné Zaloby, soudy), ale i obvinénému a
jeho obhijci. Jednotlivé strany mohou diikaz vyhledat a navrhnout jeho
provedeni pired soudem, pricemZ neni rozhodné, ktera ze stran trestniho tizeni
dtikaz opatiila. Casto jsou tak metody kriminalistické praxe vyuZivany nejen
vySetfujicimi orgdny, nybrz i soukromymi bezpecnostnimi sluzbami ¢ci

obvinénymi a jejich obhajci.

Opomenout nelze ani generalné preventivni ptsobeni kriminalistiky.
Diky popularizaci kriminalistiky v riiznych médiich jsou Siroké verejnosti znamé
moznosti kriminalistické védy a mnohé potencialni pachatele tato skutecnost
miiZze od pachani trestné Cinnosti odrazovat. Pochopitelné ma zminovana
popularizace kriminalistickych metod i sviij rub, nebot pachatelé, ktefi jsou jiZ
rozhodnuti spachat trestny ¢in, si pak pocinaji obezietnéji, ¢imz do jisté miry

ztézuji praci kriminalistim pracujicim na misté ¢inu.

11 Némec B., Zdklady kriminalistiky, Praha, Ministerstvo vnitra, r. 1954, s.28

12 Musil J., Konrad Z., Suchanek ]., Kriminalistika, 2. prepracované a doplnéné vydani, Praha ,
C.H.Beck, r.2004,s.16
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3. VYVO] SVETOVE KRIMINALISTIKY

3.1. NEJSTARSI ZPUSOBY POTIRANI KRIMINALITY A VYVO] TRESTNI
JUSTICE

Jakmile vznikla spolecnost lidskd, vznikl i zloc¢in.“13 Pocatky moderni
kriminalistiky jsou v odborné literature spojovany predevSim s rozvojem
prirodnich a technickych véd v 19. stoleti, coz bylo jiZ ostatné zminovano
vySe. Navzdory tomu pokldddm za dileZité se alespon strucné zminit o
nejstarsich zplisobech a metodach potirani kriminality, které predchazely
samotnému vyvoji kriminalistiky, a pro ucelenéjsi pochopeni této problematiky

je takova zminka bezesporu prinosem.

JiZz v nejstarSich dobach méli lidé tendenci vytvaret pravidla
spolecenského souziti. VétSina se témto pravidlim podridila, avSak v kazdé
spolecnosti se objevovali jedinci, pro které bylo svazujici se na ukor vlastniho
blaha a volnosti podfizovat danym pravidlim. ,KaZdé jedndni proti prdvu jest
pak bezprdvim, z nichZ mnohd jsou prohldsena za bezprdvi trestnd.“1* Proto také
hledani vinika provazi lidstvo od nepaméti. ,JiZz v pocdtcich lidské civilizace,
jejtho postupného vyvoje, délby prdce a odpovidajicich rozvrstveni tehdejsi
spolecnosti vznikla potieba tvorby prdva a stihdni téch, kteri normy prdva
porusovali. Délo se tak samoziejmé metodami odpovidajicimi dané dobé, kulture a
vyspélosti toho kterého kmene, etnické skupiny ¢i ndroda.“15 V riiznych dobach se

bezpochyby ménil pohled na to, co je dobré, nebo co je zlé. ,Pojem trestného Cinu

je historickou kategorii a méni se v procesu historického vyvoje spolecnosti.“16

S existenci nejriznéjSich protispolecenskych jednani, které bylo nutné
postihovat, pak byla pochopitelné spojena snaha vyvinout riizné zpiisoby a

metody odhalovani viniki téchto skutki.

13 §ejn0ha ], Fanta O., Moravec L., Systém kriminalistického vzdéldni,1.vyd.Praha: Fr. Kodym,
1936, s.6

14 §ejn0ha ], Fanta O., Moravec L., Systém kriminalistického vzdeéldni,1.vyd.Praha: Fr. Kodym,
1936, s.7

15 Musil J., Uvod do kriminalistiky, Praha, Policejni Akademie Ceské republiky, r. 1998, s.22

16 Némec B., Zdklady kriminalistiky, Praha, Ministerstvo vnitra, r. 1954, s.14
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Stredovéké trestni rizeni bylo casto charakterizovano nespolehlivymi
procesnimi prostiedky a dlikazy. U Slovani i u Germant stale preziva institut
Bozich soudi, vytvoreny cirkvi. BoZi soudy byly prostfedkem rozhodovani o
viné ¢i neviné, pokud ostatni prostredky selhaly. Mezi Bozi soudy lze zaradit
napriklad zkouSku ohném. Ve chvili, kdy osoba, ktera méla BoZi soud

absolvovat, tento soud odmitla, byla povazovana za usvédcenou.

Existovaly i dalsi brutalni a nehumanni zkousky, mezi které lze zaradit
zkousSku vrouci vodou, varicim olejem, polykanim, soubojem, prisahou. K
odsouzeni doSlo podle trestniho stredovékého prava pouze na zakladé priznani
anebo vypovédi alespon dvéma svédky. Z pohledu soucasné (nejen) pravni védy
je takova ,soudni praxe“ zcela nepredstavitelna. Dluzno podotknout, Ze hodnotit
tehdejsi vySetrovaci a soudni praxi prismatem soucasného poznani by nebylo
zcela korektni, nebot je pochopitelné, Ze spolecenska organizace a spoleCenské
instituce jsou do zna¢né miry odrazem civiliza¢ni irovné dané spolecnosti, byt

Ize v historii, a je to patrné zejména v renesanci, vysledovat, Ze pravo a boj se

zlo¢innosti ziistavalo oproti jinym védam ponékud pozadu.

Muceni od starovéku aZ do novovéku bylo chapano jako cisté procesni
prostredek, nikoli trest, s cilem doznani a tudiZ usvédCeni. Byl to velmi
rafinované propracovany systém za vyuziti mucicich nastroji. Kmuceni se
pouzivalo napriklad krouceni prstii a palcd, bic, Spanélské stirevice k rozdrceni
nohou, natahovani na skfipec a nespocet dalSich praktik. Muceni, coby zptlisob
odhalovani pachatele a dokazovani jeho viny, vymizelo postupné az v letech
1740 v Prusku, kde se o to zaslouZil Fridrich Veliky, dale Italie r. 1786, poté ve
Francii v dobach Velké francouzské revoluce a nakonec v Rusku r. 1801. V
soucasné dobé zakazuje muceni napriklad VSeobecna deklarace lidskych prav z
r. 1948, ¢lanek 5., ale i Evropska imluva o zabranéni muceni a nelidskému c¢i

poniZujicimu zachazeni nebo trestani.

S vyvojem zplisobi odhalovani pachatelG souvisi i problematika
recidivity. Opakovani zloc¢inu bylo postupem doby brano jako prvek pritézujici

pri vymére vyse trestu. ,V dobé stredovéku a staroveku bylo reseni velmi snadné:
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na téle zlocince bylo nesmazatelnym zptisobem poznamendno pro vécné casy, Ze
jiZ jednou na ném byla vykondna trestni spravedinost.“17 Za doCasné oznaceni
takovéto osoby byly voleny formy strihani vlasi ¢i vousii. V dobach tortury,
respektive muceni, bylo trvalé oznaceni velmi barbarské. Nejcastéji se vyuzivalo

Fezani jednotlivych udd, usi, nosu, prstii anebo vypichnuti o¢i.

Verejnost ma také doposud v povédomi, Ze v téchto dobach byla kradez
sankcionovana useknutim ruky, Kkteré opravdu tehdejsi trestni zakony
upravovaly a Kkodifikovaly. Tento trest pak neptlisobil pouze odplatné, ale
fungoval zaroven jako prevence. Castym znalenim zlo¢inct byly také
nejriiznéjsi vypalené znacky, a to rozzhavenym Zelezem pfimo na celo, tvar,
ucho, zada, ramé nebo na koncetiny. Znameni se rozliSovala podle zemé ¢i podle
kata, ktery znacku vypalil. Casto se volila mista, jak jiZz bylo napsano vyse, ktera
byla velmi Spatné zakrytelna. V Japonské Nihongi byli zlocinci tetovani pod

pravym okem.

,Stari Rekové vypalovali zlo¢incim na rameno pismeno O a Rimané
pismeno F.“18 Anglie zase vyuZivala zplisob vypalovani znameni na dlan ruky.
Misto znacky samoziejmé zaviselo i na spdchaném cinu. Jednotlivé staty toto
znaceni vyuZzivaly hojné a neni tomu ani tak davno, kdy doslo k jeho zakazu. Ve
Francii do$lo ke zrugeni r. 1832, v Holandsku r. 1854, v Rusku r. 1863 a v Ciné se
toto znaceni vyuzivalo aZ do r. 1905. ,Vsechna tato oznaceni pak byla cisarskym

ediktem roku 1905 zrusena."“1°

Toto znalCeni bylo moZné pokladat za velmi spolehlivé, slouzici k
naslednému znovupoznani daného pachatele. Jeho funkci prevzaly po jeho
zruSeni postupné rejstiiky a nejriznéjsi kartotéky, které vsSak, oproti
predchozim metoddm, mély velmi mizivou spolehlivost. Dlivodem bylo, Ze pro
dané zlocince bylo velmi jednoduché ménit sva jména a podobu. AZ ve chvili
objeveni fotografie ziskavaji tyto rejstiiky na své vaze. ,Fotografickd

dokumentace se stala jednou z nejdiileZitéjsich forem fixace materidlnich znakii

17 §ejn0ha ], Fanta O., Moravec L., Systém kriminalistického vzdeéldni,1.vyd.Praha: Fr. Kodym,
1936,s.10

18 Chyba P., Moderni pomticky kriminalistiky, 1.vyd. Kromériz: J. Gusek, 1928, s. 11
19 Chyba P., Moderni pomiicky kriminalistiky, 1.vyd. Kromériz: J. Gusek, 1928,s. 11
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zkoumanych situaci, priibéhi jejich jednotlivych fdzi i vysledkii nejriiznéjsich
procest, jednotlivych objektii nebo jejich cdsti.“?0 ,Krdtce po vyndlezu fotografie
(1838) byl rozpozndn jeji vyznam pro identifikaci osob a kriminalistiku
viibec.“?1BliZe o historickém vyznamu fotografie pro kriminalistiku pojednavam

v kapitole 3.4.

Presto vsak jiZz pred tim existoval systematicky seznam zlocinct, a to ve
Fuldé (od r. 1822) a ve Frankfurtu (od r. 1828). Obsahoval jména zlocinci a také
jejich télesné rozméry. Tyto seznamy vsak nelze chdpat za néco nového ¢i snad
prevratného. Jiz v Egypté existovaly obdobné seznamy zapsané Kklinovym
pismem. DiileZité pro orientaci bezpecnostnich organu a sloZek bylo predevsim
zavedeni legitimacni dokumentace, popripadé cestovnich pasi. Do doby
vyndlezu fotografie byly vsak stdle do jisté miry limitovany. Proto také
francouzska diplomacie vytvorila tajné policejni pismo, které bylo vyuZito
poprvé francouzskymi agenty. Vyuzivalo urcitych barev, linii, ornamentd, znak
a ozdob. Barva zpravidla oznacovala statni prislusnost. Linie, ornament ci
ozdoby pak naznacovaly informace o pivodu, stari, postave, nabozenstvi, stavu
atd. Upozornovaly také na osoby podezrelé ¢i zaroven nebezpecné. Za pomoci
oramovani bylo moZzné odhadnout pribliZzny vék dané osoby. Tyto seznamy

zaznamenaly nasledné zlepSeni a pokrok diky vynalezu knihtisku, coZ

podporovalo jejich rozsireni.

3.2. POCATKY KRIMINALISTIKY - HENRY A JOHN FIELDINGOVI

Stoleti devatenacte bylo stoletim, ve kterém vznikla fada védeckych
disciplin, kam lze zatadit i kriminalistiku. Toto stoleti prineslo Ffadu novych
metod a zpisobi, jak se u¢inné branit proti zloCinnosti. Pravé prirodni védy se
staly vyznamnym zdrojem, ze kterého mohla moderni kriminalistika cerpat a
dozajista stale Cerpa. Samoziejmé bylo nutné vyznamnych a viid¢ich osobnosti,
které se postaraly o dalSi moZny pokrok a vyvoj této védecké discipliny.

Nasledujici strany budou prevazné vénovany antropometrii a daktyloskopii.

20 Straus J., Vavera F., Zacdtky uplatnéni fotografie v kriminalistice, Kriminalisticky sbornik,
Praha, r. 2009/4, s. 54

21 Straus J., Vavera F., Zacdtky uplatnéni fotografie v kriminalistice, Kriminalisticky sbornik,
Praha, r. 2009/4, s. 54
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Presto to vSak nejsou jediné identifikacni prostiedky, které v této dobé vznikaly.
Lze uvést dale soudni fotografii, balistiku, pocatky trasologie, toxikologie Ci
pismoznalecka identifikace. ,Na pocdtku urcitého systematictéjsiho bdddni byl
velky priikopnik v boji se zlocinem, Anglican Henry Fielding, britsky prozaik,
bdsnik, dramatik, a také prdavnik. Pochdzel z chudé, ale vdZené aristokratické
rodiny. Jako prdvnik dokdzal vnést do systému anglické justice novy rdd. Sjednotil
zdjmy spravedlnosti v boji proti zlocinu.“?? Henry Fielding sestavil prvni
detektivni sbor v boji proti zlocinu a bezpravi. Nasledné po nastupu do funkce
smirciho soudce se pokusil o fadu reformnich krokt. Velmi diilezitym pocinem
bylo zaloZeni prvniho detektivniho sboru svéta tzv. Bow Street Runners. Cinnost
tohoto sboru byla tajna, neméla vSak dlouhd trvani. Pozdéji prosadil téz

celkovou péci o verejny poradek, pési patroly a jizdni hlidky.

Jeho bratr John se ve funkci smir¢iho soudce zasadil o vydavani
ctvrtletnich londynskych listi o hledanych zlocincich. ,Tomuto soudci je
pripisovdno i zdsluha na faktickém zrizeni prvni zndmé kartotéky zlocincti, kterd
sehrdla vyznamnou roli v krimindlni historii Anglie.”?3 ,Ackoli byl John Fielding
slepy, traduje se o ném, Ze rozpoznal podle hlasu na tri tisice zlocinct, a to i s
odstupem nékolika let.“?# Byl takeé z hlediska historie chapan jako prvni policista,
ktery si dozajista uvédomoval velky vyznam preventivnhiho boje proti
zloCinnosti predevsim mladistvych delikventd. Celkové se zabyval otazkou

resocializace nejchudsi a problémové vrstvy.

3.3. EUGEN FRANCOIS VIDOCQ

DileZitym meznikem v déjindch kriminalistiky byl vznik Sureté ve
Francii, coZ byl jeden z prvnich modernich policejnich sborl na svété. Zalozil ho
Eugen Francois Vidocq r. 1810. , Tento podivin se narodil v roce 1775 a od détstvi
vedl Zivot dobrodruha. Mnohokrdte se dostal do konfliktu se spolecnosti, kradl a
loupil a dokonce zabil ucitele Sermu. Z vézeni nékolikrate uprchl, pozdéji byl ve

vézeni prikovdn do tetézil. Ve véznicich se setkal s celou radou riiznych zlocincii a

22 Straus J., Vavera F., K vyvoji a systematizaci kriminalistiky, Praha, r. 2007, s. 6
23 Musil J., Uvod do kriminalistiky, Praha, Policejni Akademie Ceské republiky, r. 1998, 5.23

24 Dlouhy M., Osobnosti svétové kriminalistiky (1), Kriminalisticky sbornik, Praha, r. 1994/1, s.
38
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ziskal “neocenitelné” zkusenosti. Znal velmi dobre celé podsvéti, a kdyZ pozdéji
nabidl své sluzby policii, slavil obrovské tispéchy.?> Jeho ukol byl potirat zloc¢in v
tehdejsi Parizi. Z byvalych trestancii vytvoril sbor policistii, ktefi se nejen

orientovali mezi zlocinci, ale znali zpiisoby a jednotlivé metody jejich prace.

Diky jeho dobrodruzné povaze ziskal v mladi jako zloc¢inec takové
schopnosti a dovednosti, které posléze praktikoval v boji proti zlo¢inu. Vyuzival
nejriiznéjsich prevlekii, masek, predstiranych zatcenti ¢i fiktivnich imrti. Metody
pouzivané timto policejnim sborem byly na svoji dobu velmi progresivni a svoji
povahou se bliZily dneSnim, v praktické kriminalistice pomérné hojné

rozSirenym metodam operativné patraci ¢innosti.

Roku 1833 podal Vidocq rezignaci a nasledné oteviel soukromou
detektivni kancelar. Zemrel roku 1857. Sureté vSak jeho metody vyuzivala i
nadale s velkymi uspéchy. ,Ve Francii vznikla i prvni vhodnd metoda
znovupozndni osob podle vnéjsich znakil zafixovanych do paméti.”2¢ Prislusnici
Sureté pravidelné navstévovali véznice a snazili si zapamatovat jednotlivé

zloCince predevsim pro jejich znovupoznani na svobodé.

3.4. FOTOGRAFIE

Fotografie jako takova, byla vynalezena r. 1838. Zprvu byla oznacovana
jako daguerrotypie a Slo o prvni uzivany fotograficky proces. Daguerrotypie
vstoupila v Zivot diky francouzskému vytvarnikovi a vynalezci Louisu
Daguerrovi. Technika této metody se sklddala ze tifi samostatnych principi.
Jednak to bylo médium citlivé na svétlo diky jodidu stfibrnému, dale pak
vyvolani latentniho obrazu parami rtuti a poté ustaleni obrazu pomoci chloridu
sodného. Jako nosi¢ se pouzivala stribrna desticka, popripadé desticka
postribrené médi. Daguerrotypie vSak ssebou nesla celou radu nevyhod.
PredevSim pak cenu a naroCnost, nemoZnost kopirovani (kazdy obrazek byl

povazovan za original) a nebezpeci otravy rtutovymi parami.

25 Musil J., Uvod do kriminalistiky, Praha, Policejni Akademie Ceské republiky, r. 1998, 5.23
26 Musil J., Uvod do kriminalistiky, Praha, Policejni Akademie Ceské republiky, r. 1998, 5.23
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,V roce 1840 se ve francouzském tisku objevila informace, Ze parizskd
policie nechdvd daguerrotypovat obliceje vSech zlocincti, kteri ji padnou do ruky, a
prikladd tyto portréty ke spisiim. Pokud pak néktery z vinikit mezitim propustény
na svobodu, opét spdchd prestupek, dodd se jeho podobizna policejnim agentiim,
kteri ho pak snadnéji a rychleji vypdtraji.... 27 Tento pripad pak byl rozhodujici k
dal$imu vyuziti fotografie a k zakladani propracovanych fotoalb zlocinct. Kratce
po objeveni fotografie byl zaroven odhalen vyznam fotografie z hlediska
vyuzitelnosti pro identifikaci osob. Od r. 1854 byli fotografovani zlocinci ve
Svycarsku. ,Kolem roku 1882 zavedl v PariZi Alphonse Bertillon fotografovdni
pachatelii podle jednotnych technickych zdsad a ddle zavedl pro dokumentaci
mista cinu specidlni metrickou fotografii. V podstaté dodnes je modernim
prostiredkem specidini dvojdilnd fotografie (profil a en face), zavedend v Anglii
roku 1890 (Spearmann) a ve Francii téhoZ roku (Bertillon). Na ni navdzala na
pocdtku 20. stoleti fotografie tridilnd. Fotografie byla nespornym prinosem, avsak

nebyla jesté dokonalym identifikacnim prostredkem.“?8

Casto dochazelo k fotografovani zlo¢incli spole¢né s predméty, které
zcizili. Takovéto fotografovani neprobihalo bez konfrontace a mnozi se této

procedure velmi branili. Policejni album bylo vytvoreno r. 1895 i v Praze.

»,Ndsledné témer 20 let se na cCeském tzemi fotografii systematicky
zabyvalo zejména Cetnictvo. Vyvrcholenim bylo zrizeni oficidlni sbirky fotografii
zloCinci a soucasné s tim samostatné fotografické oddéleni u zvldstniho
Cetnického oddeéleni v roce 1925.29 Bezodkladné bylo nutné stanovit jednotnou
podobu a systém uspordadani fotografii pachateld. Za prvni systematické
fotografovani zlocincti 1ze pokladat foceni pfi antropometrii. Avsak ani objeveni
fotografie, jak se miize zdat, nezabranilo nejriznéjsim omyliim, nedopatirenim a
chybam, které se béhem let bezpochyby nacitaly. Z tohoto diivodu doslo r. 1885
k pripojeni seznamu s tzv. zvlaStnimi télesnymi znaky. Seznam obsahoval barvu

a tvar odi, jizvy, hrb, tetovani, Silhani apod. ,V této dobé bylo jiz zndmo a

27 Straus J., Vavera F., Zaldtky uplatnéni fotografie v kriminalistice, Kriminalisticky sbornik,
Praha, r. 2009/4, s. 54

28 Straus J., Vavera F., a kolektiv, Déjiny kriminalistiky, Plzen, Ales Cenék, s.r.o., r. 2012, s. 342

29 Straus J., Vavera F., Zacdtky uplatnéni fotografie v kriminalistice, Kriminalisticky sbornik,
Praha, r. 2009/4, s. 55
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vSeobecné uzndvdno, Ze ucinny a uspésny boj proti zlocinnosti zejména pak
zlocinnosti femesiné a tudiz i zpétné predpoklddd moZnost rddného a spolehlivého
identifikovdni osoby pachatelovy a Ze se tato identifikace miiZe jediné diti
spolehlivé na podkladé télesnych, mdlo anebo viibec neménitelnych znakii zlocince

samotného.“30

LV rdmci cCeskych zemi bylo systematické fotografovdni vyuzZivdno v
bezpecnostni oblasti zejména Cetnictvem, coZ také doklddaji ,Cetnické Pokyny pro
sluzbu pdtraci a daktyloskopickou bezpecnostnich orgdnii”, které doporucovaly
zpracovdvat dvoudilné fotografie v kombinaci profilu z pravé strany a poprsi v
presném priiceli. 3! Casté byla fotografie celé o$acené postavy véetné pokryvky
hlavy. ,Fotografie o velikosti 9 x 12 cm opatrené na zadni strané popisem osoby
zlocince, jeho specializaci, pripadné zvldstnim znamenim, Cislem desky, rokem a
mistem zhotoveni byly zasildny cetnickému oddéleni Pozndvaciho tUradu
policejniho reditelstvi v Praze a Ccetnickym stanicim v misté pobytu osoby.3?
Usporadany systém fotografovani aplikovala i policie, predevSim vytvorenim
VSeobecné krimindlni ustfedny u policejniho reditelstvi v Praze roku 1928,
jejichz slozkou byla Ustfedni sbirka, kam byly zasilany snimky zlo¢incd.
Zamérem bylo predevsim zefektivnéni dopadeni jednotlivych pachateli a téz
identifikace neznamych mrtvol. ,Fotografie zajisté nasla Siroké uplatnéni v
riiznych situacich policejni prdce, pri provddéni riiznych ukonti, pri vytvdreni
riiznych evidenci, Lze predpoklddat, Ze byly cinény pokusy s jejim vyuZitim pri
dokumentaci procesnich tikont, véetné dokumentace ohleddni mista cinu, a také

pri zakldddni evidenci pachatelil trestnych ¢inii. 33

30 §ejn0ha ], Fanta O., Moravec L., Systém kriminalistického vzdéldni,1.vyd.Praha: Fr. Kodym,
1936, s.25

31 Straus J., Vavera F., Zaldtky uplatnéni fotografie v kriminalistice, Kriminalisticky sbornik,
Praha, r. 2009/4, s. 55

32 Straus |, Vavera F., a kolektiv, Dé&jiny kriminalistiky, Plzen, Ales Cenék, s.r.o., r. 2012, s 344
33 Straus ]., Vavera F., Zacdtky uplatnéni fotografie v kriminalistice, Kriminalisticky sbornik,

Praha, r. 2009/4, s. 55
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3.5. ANTROPOMETRIE

Zrod moderni kriminalistiky (coby védecké discipliny) se zpravidla
datuje do devatenactého stoleti. V tomto obdobi se vznikajici metody, které
bychom mohli oznacit jiZ jako védecké, zacaly prosazovat v policejni (patraci) a
justi¢ni (dokazovaci) praxi. ,Casové ohraniceni zrodu kriminalistiky Ize odiivodnit
tim, Ze rozvoj priimyslového kapitalismu vyvolal v posledni ¢tvrtiné XIX. stoleti
nadmérny vzriist trestnych cintl, protoZe zbidacovdni lidovych mas, demoralizace
mlddeZze a neustdly vzrist zlocCinnosti jsou zdkonem vyvoje burZoazni
spolecnosti.** Zatimco jeSté v prvni poloviné 19. st. vyuZivali pachatelé k
vloupani pouze bézné dostupnych (dalo by se z kriminalistického pohledu fici
primitivnich) nastrojli, na poc¢atku 20. st. se jiZ pachatelé specializuji a k pAchani
trestnych ¢ind pouZzivaji prostredkl a naradi k tomu specialné vytvorenych. V
nékterych zemich vznikly dokonce soukromé podniky, které se primo zamérily
na vyrobu zlocineckych nastroji. Ale i praktiky jednotlivych zlocinci se
zlepsovaly, predevsim pak zpiisoby vloupani do bezpe¢nostnich schranek. Casté
bylo i padélani platidel ¢i verejnych listin. ,Tehdejsi organizace vysetrovaciho i
vyhledadvaciho procesu, veskeré pdtraci a policejni orgdny, nebyly schopny bojovat
uspésné proti prudce zmohutnévsi zlocinnosti.”35 VySetirovaci zplisoby této doby
se ukdazaly jako neucinné. Bylo proto nutno vybudovat systém vySetiovani
trestnych ¢int, ktery by tak branil dalSimu vzristu zloc¢innosti. ,V této souvislosti
bylo nutno vyzbrojit vySetiovaci orgdny soucasnymi védeckymi pomtickami a

metodami k odhalovdni trestnych c¢int a k usvédceni pachatelii. 36

Jednim z takovych ucinnych prostredkii v boji se vzriistajici zlo¢innosti
byla i antropometrie. Antropometrii Ize charakterizovat jako soustavu metod
pro méreni nejriznéjsich znak lidského téla a jeho casti. K urcitému zpiisobu
méreni téla dochazelo jiZz v carském Rusku po zruSeni jiZ zminénych
vypalovanych znameni. Primitivniho zptisobu méreni téla pouzivala dlouhou

dobu i vychodni Asie.

34 Némec B. Uclebnice Kriminalistiky, 1. dil, svazek 1. Praha: MV-Hlavni sprava VB,
Kriminalisticky ustav, 1959, s. 32

35 Némec B., Uclebnice Kriminalistiky, 1. dil, svazek 1. Praha: MV-Hlavni sprava VB,
Kriminalisticky ustav, 1959, s. 33

36 Némec B., Zdklady kriminalistiky, Praha, Ministerstvo vnitra, r. 1954, s.29
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Zaklady moderni poznavaci krimindlni sluzby, zaloZené pravé na
antropometrii, polozil Alfons Bertillon. Tento Francouz své mladi vénoval
vojenské sluzbé a v pokrocilejSim véku se stal soucasti parizské prefektury, kde
vykonaval funkci pisare. R. 1879 Bertillon podal navrh, aby fotografie
usvédcenych zlocincl byly razeny podle télesnych mér. Diky jeho vloham k
matematice a fyzice mél rozhodujici vliv v pariZzské poznavaci sluzbé. ,Roku
1880 pak prisel a vlastni methodou méreni téla lidského, které vsak z pocdtku chef

pariZské policie Macé kladl velké prekdzky. AZ teprve roku 1882 byla zavedena u

policejniho uradu v Parizi.“37

Tri roky poté podalo navrh vedeni francouzské policie, aby byla
antropometrie oficialné zavedena, cemuz se vyhovélo r. 1888. Pres to, Ze pozdéji
byl Bertilloniv identifikacni systém oznacen za zastaraly a v praxi Spatné
vyuZitelny, prinesl do kriminalistické védy mnoho pozitivniho, zejména
znamenal pfinos v tom, Ze Slo o skutecné védecky pristup k boji se zlocinnosti.
V tomto sméru antropometrie znamenala vyznamny meznik v dal$Sim vyvoji
kriminalistiky jako samostatné védy. ,Bertillonovi se podarilo vlastnim systémem
méreni télesnych rozmeri zlocinct ddti krimindIni praksi do ruky prostredek k
pozndni zlocincti zpétnych k jejich identifikaci.“38 Antropologie vychazi z poznani,
Ze Clovéku se po dvacatém roce neméni rozméry kosti a Ze neni mozné nalézt
dva jedince s naprosto shodnymi rozméry vSech adu. ,Bertillon se zpravidla
zabyval jen identifikaci osob, zejména portrétni identifikaci a pismoznalectvim.3°
Vydal také dilo pod nazvem , Popisovdni osob“, které bylo témér 40 let platné a

nasledné upravené zavedenim fotografie.

Na zakladé svych pokust zavedl Bertillon antropometrii ve Francii jako

identifika¢ni metodu. , Podle néj se provddi méreni:

37 Chyba P., Moderni pomiicky kriminalistiky, 1.vyd. Kromériz: J. Gusek, 1928, s.9

38 §ejn0ha ], Fanta O., Moravec L., Systém kriminalistického vzdeéldni,1.vyd.Praha: Fr. Kodym,
1936, s.25

39 Némec B., Uclebnice Kriminalistiky, 1. dil, svazek 1. Praha: MV-Hlavni sprava VB,
Kriminalisticky dstav, 1959, s. 34
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Téla:  vysky,
Sit'e rozpéti ramen,
vysky téla v sedé,
hlavy:  délka hlavy,
sirky,
délky pravého ucha,
Sit'e pravého ucha,
udii: délka levé nohy,
délka levého prostiednicku,
délka levého mali¢ku,

délka levého predlokti."40

S timto systémem jsou vSak spojeny menSi chyby, které se dokonce
zanaSely do antropometrickych karet.4l Tato okolnost byla Castym strelivem
kritiki antropometrie, jakoZz i velké mnozstvi ¢asu, které bylo nutné vynaloZit na
tvorbu antropometrickych karet. Oficidlné byla i presto zavedena ve Francii a
nasledné i v jinych zemich. Prvni policejni antropologicky kongres se konal v
Berliné r. 1897. Zucastnili se ho zastupci rtiznych némeckych stati, Rakouska-
Uherska, Rumunska a Holandska. Cilem tohoto kongresu byla dohoda o
zavedeni vymeény antropometrickych karet zlocincli a tudiZ i dislednéjsi boj

proti mezinarodnimu zlocinu, coZz Ize oznacit za pomyslny vrchol bertillonaze.

3.6. DAKTYLOSKOPIE (CHARAKTERISTIKA A JEJI HISTORIE)

PrestoZe antropometrie, jak bylo vySe uvedeno, znamenala vyznamny
meznik ve vyvoji moderni kriminalistiky, byla koncem 19. a po¢atkem 20. stoleti

postupné nahrazovana novéjSi a spolehlivéjSi védeckou metodou zvanou

daktyloskopie. ,Slovo daktyloskopie odvozeno jest z reckych slov daktylos = prst

40 §ejn0ha ], Fanta O., Moravec L., Systém kriminalistického vzdeéldni,1.vyd.Praha: Fr. Kodym,
1936, s.25

41 Srov.ﬁejnoha J., Fanta O., Moravec L., Systém kriminalistického vzdéldni,1.vyd.Praha: Fr.
Kodym, 1936, s.25
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a skopein = vidéti.“42 V recentni kriminalistické literatufe je daktyloskopie
definovana ndasledovné (citovano podle Porady): »~Daktyloskopie je
charakterizovdna jako nauka o obrazcich papildrnich linii vytvorenych na
vnitini strané clanki prstii, na dlanich a na prstech nohou a chodidel.“*3
Papilarni linie na dlanich a chodidlech, jeZ jsou zminovany v uvedené definici, se
tvori na lidském téle jiz ve ¢tvrtém zarodecném meésici lidského plodu v liné
matky, a tim je dadn zaklad nezménitelné kresby obrazcli téchto papilarnich
linii.#* Pro popisované obrazce papilarnich linii je signifikantni, Ze ziistavaji

nezménéné po celou délku lidského Zivota.

Neménitelnost obrazcl papildrnich linii 1ze demonstrovat na piikladé
porovnani otiskl prstli téhoz ¢lovéka riizného stari. ,Uvddime reprodukci otiskii
prstii E. S., ktery byl po prvé daktyloskopovdn 21. 3. 1922 a pod druhé 19. 5. 1955.
Vidime, Ze ac¢ uplynulo od doby prvého daktyloskopovdni témér 25 let, naprostou
shodnost obrazcii papildrnich linii a jejich markanti, nehledé k jejich umisteéni,

tvaru, velikosti apod.“45

Prava ruka — Main droite

palec ukazovacek prostiednik prstenik maliCek
pouce index médius annulaire auriculaire

2 , 3D x| 3 ol 3 ‘

Palec Ukazovdk Prost¥ednk Prsten(k

(zdroj: Némec B., Védecké zaklady daktyloskopie, Kriminalisticky sb.)

42 Chyba P., Moderni pomticky kriminalistiky, 1.vyd. Kromériz: ]. Gusek, 1928, s. 5
43 Porada V. a kolektiv, Kriminalistika, Plzeti, Ale$ Cenék, s.r.o., r. 2007, s. 93

44 Srov.Némec B., Védecké zdklady daktyloskopie, Kriminalisticky sbornik, Praha, r. 1957/5, s.
282

45 Némec B., Védecké zdklady daktyloskopie, Kriminalisticky sbornik, Praha, r. 1957/5, s. 283
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V nejriiznéjsich dilech, at’' uz v ¢eskych ¢i zahranic¢nich, se autoti zminuji
o tom, Ze poprvé na papilarni linie upozornil J. E. Purkyné. Obdobné i dilo
»~Moderni pomiicky kriminalistiky" tvrdi, Ze Purkyného daktyloskopicky systém
byl prvni v Evropé. Galton tento systém nasledné dopracoval a doplnil a Mr.
Henry ho uvedl v praxi. Toto potvrzuje i dilo ,Pokyny pro sluzbu pdtraci a
daktyloskopickou®, ve kterém se uvadi: ,Ucenci cizozemsti zjistuji svymi projevy
nad veskerou pochybnost, Ze ptivodcem daktyloskopického zkoumdni a zjistovdni,
které md dnes v kriminalistice tak ohromny a zrovna rozhodujici vyznam, jest
Cech, nds genidlni, nesmrtelny Jan Ev. Purkyné, jehoZ skvéld védeckd ¢innost
nabyvd timto dozndnim jen dalSiho posileni ve svém vyznamu svétovém.“46
Naproti tomu dilo ,Systém védeckého pozndni ¢lovéka“ poznamenava, Ze tento
primat Purkynému aZ tak nepfrislusi a Ze pred jeho publikovanymi vysledky
vyslo jiZz Sest jinych spisi urCenych tomuto tématu. JiZ r. 1686 pojednava o
papilarnich obrazcich medik Marcellus Malpighius v dile ,De externo tacis
organo“ neboli ,,0 zevnim orgdnu hmatu“. Naproti tomu Purkynovo dilo vyslo az
r. 1823. Je vSak nutné podotknout, Ze svoji praci se zasadil o dalsi pokrok

zkoumani a klasifikaci papilarnich linii.

Presto vsak byly otisky prstl vyuzivany daleko predtim. Lze podotknout,
Ze fungovaly jakoZto priikazni prostiredek v civilné pravnich procesech. Jiz tehdy
bylo ¢lovéku zndmo, Ze linie na jeho koneccich prstii, na dlani a chodidlech tvori
riznotvarné obrazce. Plvodné se vyuzZivala tzv. cheiromanteia neboli
rukoznalectvi, ze které se postupné vyvinula dnesni daktyloskopie. ,Prvni stopa
rukoznalectvi byla nalezena v Americe v pohori Micmac Indiana, jizné od
Labradoru, kde byl nalezen kamenoryt, zndzorriujici ruku s ryhami na dlani a na
koncich prstii v té formé, jak se jich dnes uZivd. Md se za to, Ze tento prehistoricky

ndlez pochazi az z prvniho tisicileti pred Kristem.“4’

Cteni z ruky se objevovalo také v Ciné ¢ Indii a odtud se dostalo aZ do

Evropy. ,Tehdy ujali se ji riizni pochybni Zivlové a uzivali ji k mdmeni lidu.“48

46 Povondra ], Pinkas 0., Pokyny pro sluzbu pdtraci a daktyloskopickou bezpecnostnich organti.,
1.vyd. Kromériz: ]. Gusek, 1922, s. 89

47 Chyba P., Moderni pomiicky kriminalistiky, 1.vyd. Kromériz: ]. Gusek, 1928, s. 10
48 Chyba P., Moderni pomticky kriminalistiky, 1.vyd. Kromériz: ]. Gusek, 1928, s. 1
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Proto bylo také Casto stihdno. VeSkera dokumentace, kterd by pojednavala o
jejilm vyznamu, byla pdlena ¢i nicena, proto také je nedostatek ptesnych
historickych zaznaml o tzv. cheiromanteii. Nasledujici 1éta, respektive cely
stredovék, se tésila cheiromanteia velké oblibé. Ale stale meéla daleko k dnesni
daktyloskopii. ,,Cheiroskopie md zdklad v tom, stejné jako moderni daktyloskopie,
Ze ruka kazdého clovéka jest spordddna svérdzné podle zpiisobu dusevni i télesné
Cinnosti, takZe z ruky pozndvd se i Cinnost, vlohy kazdého clovéka, pozndva se i
Clovek sdm podle otiskii car prstovych vzdy stejnych a charakteristickych pro
kazdého clovéka.“®® Dilo ,Chiromancie” neboli novocesky ,Rukozpyt“ sepsany
FrantiSkem Henklem r. 1845 poprvé presné popisovalo ¢ary na lidské ruce i s
jejich vyznamem. ,Ale i tu zi'etelné se ukazuje, jak velky vyznam md znalost zvykii
lidovych pro obory na prvni pohled odlehlé a jak snadno miiZe z nich kaZzda véda
ziskati.“>%,To by byly asi prvni zdklady nauky o cardch a vrdskdch na ruce

lidské."51

Jiz r. 650 Ciflan Kia Kung-yen hlasal, Ze srovnani otiskii je tispé$na
metoda k identifikaci. ,V Turecku i v Rusku, kde pro to mluvilo znacné procento
analfabeti, platil otisk misto peceti na listiné jesté dlouho v novovéku.“52Ale
napriklad i vykopavky otiskil prstli z Babylonu se uchovaly v kamenné hmoté.
Henry Layard pak privezl do britského muzea v Londyné na 22 000 kamennych

desek s otisky prstii pravé starych Babyloniani a Asyrand.

Obdobné ¢insky peniz obsahoval ze své jedné strany otisk prstu
cisafovny Wen-te. Casto i smlouvy uzaviené na uzemi Ciny byly stvrzovany
otiskem prstu. ,V dobé Sung r. 1036 - 1101 cinsky urednik Bei Su Shik pod
jménem Su Tung-po vydal medicinsko-historické a politické knihy, vnichZ v Cdsti
Tschi slang-lo (znacky na prstech) klasifikoval otisky prstii (prvni daktyloskopické

klasifikace).“53 V Ciné vyuZivali otisky prstd i naptiklad v détskych domovech &i

49 Povondra ]., Pinkas 0., Pokyny pro sluzbu pdtraci a daktyloskopickou bezpecnostnich orgdnti.,
1.vyd. Krométiz: ]. Gusek, 1922, s. 86

50 Povondra J., Pinkas 0., Pokyny pro sluzbu pdtraci a daktyloskopickou bezpecnostnich orgdnii.,
1.vyd. Kromériz: ]. Gusek, 1922, s. 87

51 Chyba P., Moderni pomiicky kriminalistiky, 1.vyd. Kromériz: J. Gusek, 1928, s. 2

52 §ejn0ha ], Fanta O., Moravec L., Systém kriminalistického vzdeéldni,1.vyd.Praha: Fr. Kodym,
1936,s.27

53 Chyba P., Moderni pomiicky kriminalistiky, 1.vyd. Kromériz: J. Gusek, 1928, s. 7
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obchodnich domech. Po prijeti ditéte do détského domova byly zhotoveny jeho
otisky prstii a nasledné zaloZeny. Dlivodem piedevsim bylo, aby nedoSlo k
nasledné zaméné. Nakonec Cina dospéla k tomu, Ze byli daktyloskopovani
vichni zlo¢inci a Ze pro jejich otisky byla vytvoiena zvlastni kartotéka. Casto
hrala daktyloskopie dilezitou ulohu i mezi obycCejnym lidem, piredevsim jako
vésténi mozné budoucnosti zruky. ,Také i v blizkém Japonsku uZivalo se
daktyloskopie. Na listindch urednich, zdsnubnich, shnatkovych, dluZnich a
obchodnich smlouvdch byly otiskovdny prsty misto podpisi.“>* Naopak v Indii se
véstilo pomoci ryh na ruce, zdali Zena porodi chlapce & divku. Rim byl

pravdépodobné otisky prstli nedotknut.

Prvni myslenka o daktyloskopii (jako specifické védecké metodé) se
zrodila diky siru Williamu ]. Herschelovi. ,Sir William J. Herschel 1853 - 1878,
urednik v Indii zhotovil si pro uredni potiebu sbirku otiskii prsti, ve které byly
otisky palcti a ukazovdcku.” 55 Otazkou vsak je, zda by Herschel skutecné sam
dospél k myslence vyuziti obrazcl papilarnich linifi na prstech pravé k
identifikaci ¢lovéka. Rada odbornikii se shoduje, Ze je to vysoce
nepravdépodobné, piedevsim proto, Ze byla v Indii a v Ciné znama jiZ nékolik
staleti, jak bylo jiZ zminéno drive. Presto vSak uvedl v Zivot praktické vyuziti
daktyloskopie, predevsim k zabranéni podvodi pti vyplaceni riiznych dichodi.
Do praxe byla zavedena v Sedesatych a sedmdesatych letech devatenactého
stoleti. ,KaZdy Ind, ktery mél z néjakych diivodii ndrok na diichod apod., byl
daktyloskopovdn a otisk byl uredné registrovdn. Pri kazdé vyplaté diichodu
potvrdil prijemci otiskem prstu vyplatu, ¢imZ byla soucasné zjisténa jeho
totoZnost.”>®Dale byl tento systém vyuZit v jedné z trestnic, kde Herschel
nashromazdil nékolik tisic otiskd prsti a na zakladé toho doSel k poznani, Ze
obrazce papilarnich linii jsou po cely Zivot Clovéka prakticky neménné. K
zavedeni daktyloskopie do kriminalistiky vSak nedoslo, jelikoZ neziskal podporu

na vyssich vladnich mistech.

54 Chyba P., Moderni pomiicky kriminalistiky, 1.vyd. Kromériz: ]. Gusek, 1928, s. 8
55 Chyba P., Moderni pomiicky kriminalistiky, 1.vyd. Kromériz: ]. Gusek, 1928, s. 8
56 Némec B.,Déjiny daktyloskopie, Kriminalisticky sbornik, Praha, r. 1958/11,s. 511
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Ve stejném obdobi se o daktyloskopii zajimal i Henry Faulds. ,Dr. Henry
Faulds z nemocnice Tsukuji v Tokiu, ktery tehdy predndsel studentiim mediciny o
fysiologii, zpozoroval pri prohlidce prehistorického nddobi vtisky prsti, vzniklé
nesporné tehdy, pokud byla hlina nddob jesté méekkd.”>” CoZ v ném vznitilo jesté
vétsi zajem. ,Tento prisel také k presvédceni, Ze lze daktyloskopii, pouZiti k
usvédceni pachatele pomoci stop na misté Cinu jim zanechanych.“>8Je mozné, zZe
do jisté miry ho mohla ovlivnit ¢inska literatura, ktera se zminuje, Ze jiz v 7. st.
bylo Casto otiskd prsti vyuzivdno. Bezpochyby vSak nelze uptit Fauldsovi
zasluhy na jeho objevu a také jeho dopracovani. Henry Faulds doporucoval
otiskovani vSech deseti prsti, na rozdil od Herschela, ktery vyuZzival pouze jeden
a posléze dva prsty. Mezi Herschelem a Fauldsem doslo dokonce ke sporu o
prvenstvi stran ndvrhu daktyloskopovani k identifika¢nim ucelim. Ve
Spojenych statech byla daktyloskopie poprvé vyuzita r. 1882. ,Gilbert Thompson
z Uradu geologického vyzkumu Spojenych stdti pouZil pti vedeni oblastniho
projektu v Novém Mexiku své otisky prstii na komisarovy rozkazy, aby zabrdnil

jejich padéldni.”>°

DalSi velkou osobnosti, ktera prispéla ke vzniku daktyloskopické védecké
metody, byl Francis Galton, ktery , (..) r. 1895 vydal knihu ,Finger prints
Directory”, ve které popisuje sviij systém tridéni a klasifikovdni otiskii prstii. 60
Zaroven pomohl svoji praci ,Home Office”, aby daktyloskopie byla uplatiiovana v
praxi, nejprve v anglickych véznicich, pozdéji i v polepSovnach. Galton se vedle
toho zabyval rozdilnosti papiladrnich linii u rtznych ras. Jeho zavér znél: ,Nen{
rasového rozdilu v daktyloskopii.“e* Diky nému byla daktyloskopie uplatnéna u
anglické policie vedle bertillonaZe, coZ vsak do jisté miry znamenalo urcité

potiZze v organizaci patraci sluzby, nebot v anglické policii se tim zacaly

57 Némec B, Déjiny daktyloskopie, Kriminalisticky sbornik, Praha, r. 1958/11, s. 512

58 §ejn0ha ], Fanta O., Moravec L., Systém kriminalistického vzdéldni,1.vyd.Praha: Fr. Kodym,
1936, s.26

59 Hlavacek J., Déjiny daktyloskopie v USA, Kriminalisticky sbornik, Praha, r. 2004/3, s. 63
60 Chyba P., Moderni pomiicky kriminalistiky, 1.vyd. Kromériz: ]. Gusek, 1928, s.9
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paralelné vedle sebe pouzivat dva identifikacni systémy, které si do urcité miry

konkurovaly. Nejen v anglické policii nakonec prevladla daktyloskopie®2.

Bertillonovi privrZzenci méli v imyslu zabranit zavedeni daktyloskopie ve
Francii. R. 1888 se dokonce Galton obratil na Bertillona s nabidkou aplikovani
daktyloskopie v soucinnosti s antropometrii. AvSak tato nabidka nebyla
vyslySena. Indii Bertillontv identifika¢ni systém nepostacoval. Divodi bylo
hned nékolik: stejna barva vlasi a oci, stejny tvar obliceje, stejna rodova jména a

prijmeni, nepouzitelné podpisy domorodcii (ty pfimo vybizely k nutné zméné).

V letech 1897 zde pracoval Sir Edward Richard Henry, ktery do policejni
praxe zavadél daktyloskopii, nebot bertillondaz se postupné stavala
tézkopadnéjsi a zdlouhavéjsi. Daktyloskopie byla snazsi, presnéjsi a rychlejsi,
proto v Indii brzy vytlaCila zastaralou BertillonaZz. ,Roku 1901 byl Mr. Henry
povoldn do Londyna a zaloZil tam u policejniho uradu daktyloskopickou sbirku,
jednu z nejvétsich na svete.“63 , ¢imz doslo k vyznamnému oslabeni bertillonaze.
Nadale byly britskou policii vyuZivany pouze nékteré télesné miry.
Rozhodujicim pak bylo plisobeni Sira Henryho jako policejniho inspektora v

Londyné, kde diky nému byla r. 1901 zavedena daktyloskopie.

Ve stejné dobé se Bertillon pokouSel o zachranu BertillonaZe tim, Ze do
svého systému zavedl otisk pravého palce, ukazovacku a prostrednicku. To vSak
neuspélo. ,KdyZ pri krddeZi vzacného obrazu Mona Lisy v Louvru se Bertillonage i
se svymi tiremi otisky prstu, neklasifikovanymi a tudiz k identifikaci nepotrebnymi
uplné zdiskreditisovala, zahdjila daktyloskopie sviij vitézny pochod do vsech stdtij,
které dosud byly na strané Bertillonage, anebo které mezi obéma systémy
vdhaly.“¢* Sir Henry ndasledné zavedl Galtonliv systém v JiZni Africe. Postupné
byla daktyloskopie zavedena ve Vidni, v Budapesti, r. 1903 v Praze a téhoz roku
i v Drazd'anech. Roku 1914 doSlo k tomu, Ze jedna ¢ast zemi svéta uznavala

daktyloskopii a naproti tomu druhd c¢ast byla zastdncem zastaralé

62 Srov.§ejnoha J., Fanta O., Moravec L. Systém kriminalistického vzdéldni,1.vyd.Praha: Fr.
Kodym, 1936, s.26

63 Chyba P., Moderni pomiicky kriminalistiky, 1.vyd. Kromériz: ]. Gusek, 1928, s. 7

64 §ejn0ha ], Fanta O., Moravec L., Systém kriminalistického vzdéldni,1.vyd.Praha: Fr. Kodym,
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antropometrie. Proto bylo také Castym ukazem, Ze pachatel, kterému hrozila
konfrontace s policii v zemi bertillonaZe, unikl do zemé daktyloskopie. Z téchto
diivodii bylo nezbytné urcitym zpilsobem sjednotit nejlepsi identifikacni
metody. ,Provedeni sjednoceni vsak vZdy silné narazilo na Bertillontiv odpor i na

odpor Francie, kterd se daktyloskopii silné brdnila. “6>

V r. 1914 byl v Monaku svoldn I. Mezindrodni krimindlné policejni
kongres. Utastniky byly piedevsim latinské zemé a Rusko. K feSeni byly
zejména prostiedky ke zjednoduSeni mezinarodniho stihani, zjednoduseni
vydavaciho fizeni, ale i zavedeni jednotné policejni reci atd. Dale bylo jednano o
dalSim pokroku v poznavaci sluzbé. Toto rozhodnuti mélo dale ovlivnit dalsi
vyvoj daktyloskopie a bertillondZe. Zucastnénym mél byt i Alphonse Bertillon,
od kterého se ocekavalo, Ze bude branit sviij systém. Ten vSak nahle zemfel, a
proto byl zastoupen svym spolupracovnikem Ph. Davidem, ktery navzdory
ocekavani doporucil na misto bertillonaze pravé daktyloskopii. R. 1914 je tedy

uvadén jako vitézny rok pro daktyloskopii.

Daktyloskopie zvitézila
: v Evropé: v Africe:
v Belgii systém Galton-Henry v Egypté systém Galton-Henry,
a Wucetich, v Kapsku systém Galton-Henry,
v Dénsku systém Galton-Henry, v Natalu systém Galton-Henry,
v Némecku systém Galton-Henry, v Transvaalu systém Galton-Henry, °
Klatt, Roscher, v Oranzsku systém Galton-Henry,
v Anglii systém Galton-Henry,
v Itdlii systém Gasti, f
v Holandsku systém Galton-Henry v Americe:
: a Pateer, v Argentiné systém Vucetich,
v Norsku systém Daae, v Brazilii . systém Vucetich,
v Rakousku systém Galton-Henry, v Kanadé systém Galton-Henry,
Protivenski, v Chile systém Vucetich,
v Portugalsku systém Valladares, v Uruguayi systém Vucetich,
v Rusku systém kombinace Gal- v USA systém Galton-Henry,
ton-Henry a o0
Roscher, v Asii:
ve Svédsku systém Galton-Henry, v Britské Indii systém Galton-Henry,
ve Svycarsku systém Galton-Henry, ve Franc. Indo¢iné systém Pottecher,
v Srbsku systém  Vucetich, v Straits Settlements “systém Conlay,
ve Spanélsku systém Vucetich, v Malajsku systém Conlay,
v Turecku systém Galton-Henry, Hong-Kong systém Galton-Henry,
v Madarsku systém Galton-Henry, gt
v Australii:
v Sydney systém Galton-Henry.

(zdroj: Némec B., Déjiny daktyloskopie, Kriminalisticky sbornik)
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Soucasti navrhu bylo i vytvoreni mezinarodniho daktyloskopického
ufadu se sidlem v Parizi. Presto vSak k realizaci nedoSlo, jelikoZz vypukla
1. svétova valka. Tuto otdzku se nepovedlo vyresit ani na druhém Mezinarodnim
policejnim kongresu ve Vidni r. 1923, o kterém bude psano jesté dale. Z hlediska
daktyloskopie byl tento kongres diilezity zejména diky navrhu kodanského
policejniho inspektora Hakona Jorgensena, ktery doporucil zjiStovani totoZnosti
na dalku, a to pomoci daktyloskopie a telegrafu, s tim, Ze pomoci systému Ccislic
popsal jednotlivé papilarni linie a daktyloskopické markanty. Tento slozity

v o vy

systém byl predstaven a demonstrovan na prikladé zatceni FrantisSka Ruazicky.
Kongres povazoval tento systém za nesmirné ucinny prostredek k zjiSténi
totoZnosti mezinarodnich profesionalnich zlocincli. Rozhodlo se proto tedy, aby
zastupci policejnich Uradi jednotlivych statd, kteri se Castnili tohoto kongresu,
priméli predstavitele své vlady, aby daktyloskopické ustiedny zasilaly karty s
otisky prstli mezinarodnich profesionalnich zlo¢inci mezinarodnimu dradu pro

zjiStovani totoZnosti na dalku, ktery byl ztizen v Kodani.

LZanedlouho nato byl Jorgensentiv systém zaveden v USA, Belgii, Brazilii,
Ddnsku, Holandsku, Italii, Lucembursku, Madarsku, Némecku, Norsku, Polsku,
Rakousku, Svédsku a Svycarsku.6® V soucasnosti samoziejmé drZi prim
daktyloskopie, coby jedna z nejefektivnéjSich kriminalisticko-identifikacnich
metod, jeZ byla postupné zavaddéna do celého svéta a predevSim nabyvala na

svém praktickém vyuziti.

Casto v$ak dochazelo i k imysInému poskozeni papilarnich linii osobami,
jejichz cilem bylo znemozZnit zjiSténi jejich totoznosti na zakladé otiski prstt. ,V
mnoha pripadech byly k tomu ucelu prsty porezdny ostrymi predméty, avsak bez
uspéchu, nebot totoZnost takové osoby podle otiskii prsti byla vzdycky

jednoznacné prokdzdna. 7

Lze uvést naptiklad pripad z Egypta, kde si zatCeny umyslné poskodil
papilarni linie, aby tak znemoznil urceni totoZnosti a tudiz i zjisténi jeho pestré

zloCinecké minulosti. Presto byla jeho totoZnost jednoznacné prokazana.

66 Némec B., Déjiny daktyloskopie, Kriminalisticky sbornik, Praha, r. 1958/12, s. 562
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»V Americe daktyloskopovdni jsou Indidni, pristéehovali Asiaté, délnici v
Panamském priiplavé. Také i banky Chicagu a National Bank v Baltimore
pouZzivaji pri vyddvdni penéz misto podpisu otisku prstu prijemce.“®8 Dozajista
vSak daktyloskopie neprinesla pouze vyhody, ale nesla s sebou i celou radu

nevyhod, o CemZ se rozepisuje ve svém dile ,Zaklady kriminalistiky“

A
Siie 7y 9 10

Obr.v ‘8. Oti._vk po.pdlen.ého levého palce, jehoZ bylo  Obr. 9. Otisk levého palce pted popdlenim, s vy=
pouzito k identifikaci, s avyznac'em'm shodnych  znalenim shodnych znaki vyskytujicich se na
2naki. poranéném palci.

454

(zdroj: Vodarek F., Nékteré zajimavosti z Daktyloskopie)

Bohuslav Némec. Hovoii o tzv. dobrovolném hromadném daktyloskopovani v
USA, které mélo snizit zloCinnost a napomoct vySetiovani kriminality. Sou¢asné
to vSak znamenalo ztratu urcité miry svobody. ,A Cestny obcan, ktery se nicim
neprovinil je podrobovdn nejen povinnému daktyloskopovdni, ale i preventivnim
vyslechiim, ztrdci v USA stdle vice svou hodnotu jako svédek.“®® Zaroven dochazelo
k  povinnému daktyloskopovani prislusniki nékterych povolani v

jihoamerickych statech.

V poloviné 20. let minulého stoleti byla organizace daktyloskopickych
registraci jednotlivych bezpecnostnich Ustieden trvale u konce. Lze proto také
tvrdit, Ze ohledné daktyloskopické Klasifikace je vysoce nepravdépodobné, Ze
prijde nékdo s né¢im novym ci prevratnym. Nelze vSak mit pochyb o tom*(...)Ze

vyvoj daktyloskopie po technické strance apod. jesté zdaleka neni u

68 Chyba P., Moderni pomiicky kriminalistiky, 1.vyd. Kromériz: ]. Gusek, 1928, s. 11
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konce.”70,Kromé tohoto systému vyskytly se jesté jiné, které vSak se vice méné
neosvedcili. Povstal systém Vucetichiiv, Galton-Henry, budapestsky (modifikace),
Conlay, Valladares, Oloriz, Bertillon, Daae, Protivensky, bruselsky, berlinsky (Klatt-
systém), Roscher, Lebedev (modifikace), Manuel Brado Portillo, Smellegange,
amsterodamsky (E. ]. Pateersystém), Potecher, Stockis a Dubois zavedli systém

otisku dlani, Oloriz a Jorgensen systém otiskii jednotlivych prsti. “71

3.7. DALSI VYVOJ] KRIMINALISTIKY

Pocatkem dvacatého stoleti se vyskytly nové druhy trestnych €int, jako
napriklad padélani platidel, podvody specidlniho razu, tzv. hochstaplerstvi,
obchod s omamnymi latkami, prostituce a banditstvi. ,K tomu pristupuje
okolnost, Ze vyvstala novd odriida zlocince - zloCinec mezindrodni, fluktujici ze
stdtu do stdtu, s riiznymi formami trestné cinnosti.“’? Diky pokroku primyslu,
dopravy a obchodnich poméri piresahovali tyto zloCiny i pres hranice
jednotlivych stati. Proto bylo nezbytné, aby dosSlo k vytvoreni ,specidlni
mezindrodni centraly“. Za timto ucelem byla svoldvana rada konferenci stran
mezinarodni policejni spoluprace. Prikladem jsou kongresy v Buenos Aires
(r. 1905), v Sao Paulu (r. 1912), v Madridé (r. 1909), ve Washingtonu (r. 1913) a
v jiZ zminovaném Monaku (r. 1914). Je zajimavé, Ze impulsy ke svolani téchto
kongresu prichazely predevsim z latinskych zemi, kde ptsobil predevsim vliv
Juana Vuceticha, ktery mél jako vedouci poznavaci sluzby v Buenos Aires
vyznamny vliv v odbornych kruzich. Ten také v Novém Mexiku navrhl vyuZiti

otisku prstu k tomu, aby nedochdazelo k padélani sekd.

Tyto konference vSak na potirdni mezindrodni kriminality nemély
priliSny vliv. Vétsi zasluhy na posunu v boji s timto nebezpecnym fenoménem
(internacionalizaci zloCinu) mély predevsSim osobnosti z fad pravnik, ktefi se
vénovali teoretické kriminalistice, jako napriklad van Hamel z Amsterodamu ¢i

Belgican Prius z Bruselu. Predevs$im diky nim byl v roce 1889 zaloZen spolek

70 Némec B., Déjiny daktyloskopie, Kriminalisticky sbornik, Praha, r. 1958/12,s. 563
71 Chyba P., Moderni pomiicky kriminalistiky, 1.vyd. Kromériz: ]. Gusek, 1928, s. 10

72 Némec B., Uclebnice Kriminalistiky, 1. dil, svazek 1. Praha: MV - Hlavni sprava VB,
Kriminalisticky ustav, 1959, s. 36
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praktickych i teoretickych kriminalistli s ndzvem ,Mezinarodni kriminalistické
sdruzeni“. Patrné nejvétsi zasluhu na vytvoreni tohoto spolku lze priznat prof.
Dr. FrantiSku von Lisztovi, profesoru trestniho prava a védy. Uvniti spolku byly
vytvoreny pracovni komise jednotlivych zemi. PrestoZe tento spolek nemohl
pfimo ovlivnit zdkonodarstvi jednotlivych statd, tésil se vyznamné moralni
autorité. Staty chtély postupovat v boji proti mezinarodni zlocinnosti podle
jednotného planu. Do této doby spada vitézny postup daktyloskopie nad

bertillonazi.

V dobé probihajici 1. svétové valky byl zjistén obrovsky pokles
kriminality. Hlavnim divodem bylo predevsim to, Ze byli povolani do sluzby
vSichni, a to bez vyjimky, tedy i zlocinci. Po valce byly reSeny predevsim otazky
existencni. PriSel jen podnét holandského kriminalisty Kapitein der koninklijke
Maréchaussés van Houtena, ktery sméroval dopis policejnim uradiim, aby
navazaly na dilo, které bylo zapocaté jiz pred valkou. R. 1923 byl tedy svolan
Mezinarodni kongres ve Vidni, ktery vedl k vytvoreni Mezinarodni kriminalné
policejni komise. Vedenim tohoto uradu bylo povéreno spolkové policejni
feditelstvi ve Vidni. ,Cinnost Mezindrodni krimindlné policejni komise ziskala
plnou podporu Zenevské Spolecnosti ndrodii.“73 V soucasné dobé je tato instituce

oznacovana jako ,Interpol“.

JInterpol je mezivlddni organizace zajistujici policejni spoluprdci v oblasti
krimindlné-policejni mezi policejnimi slozkami jednotlivych ¢lenskych stdtu této
organizace. Okruh zemi, v nichZ md organizace své zastoupeni se neustdle zvétsuje
- v soucasné dobé Interpol sdruzuje 182 clenskych zemi“74,Viderisky prvni
kongres mad skutecné pro mezindrodni boj protizlocCinny dalekosdhly vyznam, jeZto
jest obesldn delegdty témér vsech evropskych stdti a to delegdty oficielnimi,
prislusnymi viddami jmenovanymi, kteri maji povinnost usneseni kongresovd
tlumociti také doma.“7SRoku 1923 se také konal kongres v New Yorku, ktery z

hlediska svétové kriminalistky nebyl natolik dllezity. Prakticky ve vSech zemich

73 Némec B. Uclebnice Kriminalistiky, 1. dil, svazek 1. Praha: MV - Hlavni sprava VB,
Kriminalisticky ustav, 1959, s. 37

74 http://www.polac.cz/eu/interpol.html

75 §ejn0ha ], Fanta 0., Moravec L., Systém kriminalistického vzdéldni, 1. vyd. Praha: Fr. Kodym,
1936,s.27
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doslo k reorganizaci krimindlni sluzby, k vytvareni statnich central a k uzsi
komunikaci mezi nimi. V Polsku byla kriminalni sluzba soustfedéna v dradu
zvaném ,Centrala kriminalna policji panstwowej we Warszawie“. Madarsko
svoji kriminalni sluzbu policie a Cetnictva soustredila v Budapesti. V cele byla
kriminalni police némecka, ktera predstavovala jednu z nejorganizovanéjsich a
nejlepSich policii na svété. Ve Francii touto dobou doslo k velkému pokroku

identifikace osob pomoci pismoznalectvi a daktyloskopické expertisy.

Pro USA byl charakteristicky velky rozmach organizované zloc¢innosti
nazyvané gangsterstvi. Obdobné i doba po prvni svétové valce byla
charakterizovana vznikem univerzitnich kriminalistickych instituci. Jednou z
téchto instituci byl , Institut de criminologie”, ktery vznikl v PatiZi r. 1922. Tato
predstava vzniku kriminalistickych instituti byla podporovana v radé zemi
svéta. ,Mezindrodni spoluprdce v oboru kriminalistiky, prerusend druhou
svétovou vdlkou, byla po roce 1945 obnovena, zejména v zdpadnich

kapitalistickych zemich.“76

76 Némec B., Uclebnice Kriminalistiky, 1. dil, svazek 1. Praha: MV-Hlavni sprava VB,
Kriminalisticky dstav, 1959, s. 40
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4.VYVO] CESKE/CESKOSLOVENSKE KRIMINALISTIKY

Prvné je nutné uvést, Ze vyvoj kriminalistiky v Ceskoslovensku
neprobihal samostatné, ale v navaznosti na vyvoj v Evropé ¢i pfimo ve svéte.
O tomto se zminuje ve svém dile ,Zdklady kriminalistiky”i B. Némec. ,Mdme-Ii se
alespori strucné zminit o vyvoji krimindini sluzby za I. ceskoslovenské republiky,
pak nutno konstatovat, Ze bezpecnostni apardt byl témér beze zmény prevzat z
byvalé rakouské monarchie’’” Bezpochyby lze ftici, Ze i Ceska (resp.
Ceskoslovenska) kriminalistika prispéla k celosvétovému vyvoji této védni
discipliny. Svétové kriminalistice dala naSe zemé takové osobnosti, jako jsou

napriklad Ladislav Havlicek, Jan Evangelista Purkyné ¢i FrantiSek Protivensky.

Je ptihodné rozdélit obdobi vyvoje nasi kriminalistiky do jednotlivych

etap:
1. etapa-do roku 1918,
2. etapa - od roku 1918 do roku 1939,
3. etapa - od roku 1939 do roku 1945,
4. etapa - od roku 1945 do roku 1991,
5. etapa - od roku 1991 azZ po soucasnost,

»Na tomto clenéni je patrné, Ze mezniky v obecnych déjindch ne vzZdy
koresponduji s déjinami kriminalistiky. Diky tomuto novému clenéni historie
Ceskoslovenské kriminalistiky je mozZné podrobné popsat déjiny ceskoslovenské i
Ceské kriminalistické védy bez toho, Ze by se Ctendr neorientoval v jednotlivych

obdobich."78

4.1. ETAPA - DO ROKU 1918

Prirodni a technické poznatky byly prfi odhalovani zlo¢inu a jeho
pachatelti pouzivany jiz davno v historii, pocinaje stopami v ptdé, kdy
nejriznéjsi narody dokazaly s hrubym odhadem stanovit priibéh ¢inu. DileZité

pro vyvoj bylo nepochybné 1ékarstvi. V 16. stoleti doslo k diileZitému rozvoji

77 Némec B., Zdklady kriminalistiky, Praha, Ministerstvo vnitra, r. 1954, s.33

78 Straus J., Vavera F., Déjiny ceskoslovenské kriminalistiky slovem i obrazem Il Praha, r. 2005, s.
11
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tzv. specialni soudné 1ékat'ské védy a k jeji aplikaci v trestnim procesu. K rozvoji
védecké kriminalistiky nepochybné prispél i rozvoj pismoznalectvi ve Francii.

Pozdéji (v 18. stoleti) to byly hlavné zaklady soudni chemie.

Nasledoval diilezity meznik ve formé antropometrie (po velkém usili
Alphonse Bertillona) a samoziejmé doSlo k rozvoji dalSich metod jako napriklad
odontometrie, kraniometrie, rentgenografické antropometrie a identifikace
osob podle tvarli o¢i nebo i Zil na hibetu ruky. Samoziejmé, bertillondaZ mohla
zastinit jen daktyloskopie, spojend i s osobou Jana Evangelisty Purkyného.
Dilezita byla také <cCinnost Hanse Grosse. ,Predvdlecnd Cceskoslovenskd
kriminalistika se vyvijela pod vyraznym vlivem zahrani¢nich autort, predevsim
rakouskych, némeckych a francouzskych kriminalistii. Nasi kriminalisté byli
zahrani¢nimi  poznatky inspirovdni a rozvijeli je pro potiebu domdci
kriminalistické praxe.“’79 Ceskoslovenskd kriminalistika si byla rovna se
zahrani¢ni a sviij vyvoj zamérila predevSim na kriminalistickou techniku, na
identifikaci osob a véci. Za dob Rakousko-Uherska mélo v ceskych zemich
rozhodujici slovo, ohledné zavedeni novych identifikacnich nebo technickych
pomticek, videniské (na Slovensku budapestské) policejni uUstredi.

Antropometrie byla u prazského policejniho reditelstvi zavedena v roce 1900.

»~Dne 28. kvétna 1900 odjeli Frantisek Protiwenski, policejni komisar a
nadstrdZmistr Antonin Fridrich a Julius Lavdcek do Vidné, kde byl organizovdn
antropometricky kurs. Po jejich ndvratu bylo prvni antropometrické méreni
provedeno 20. cervence 1900 na zlocinci Otakaru NevsSetovi. Posledni
antropometrické méreni bylo provedeno 6. zari 1908, kdy pocet osob popsanych
antropometrickym zpitisobem dosdhl vyse 4252.“80 Od 9. zari r. 1908 byla jako
jediny oficialni identifika¢ni prostredek zavedena daktyloskopie na celém tizemi
Rakousko-Uherska, a proto se vyhotovovaly pouze daktyloskopické karty.
Obdobné to fungovalo i na Slovensku. Ackoliv v ceskych zemich byla
daktyloskopie oficialné zavedena teprve roku 1908, nékteri pachatelé byli

daktyloskopovani jiZ od Cervence 1891, a to na zdkladé iniciativy mladého

policejniho  uUrednika  Protivenského. Se  zakladdnim  jednotlivych

79 Straus J., Vavera F., a kolektiv, Dé&jiny kriminalistiky, Plzen, Ales Cenék, s.r.o., r. 2012, s. 42
80 Némec B., Déjiny daktyloskopie, Kriminalisticky sbornik, Praha, r. 1958/12,s. 563
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daktyloskopickych karet zapocal Protivensky od r. 1903 a r. 1908 prenechal
registraci k verejnému wuzZivani. ,Je tedy moZno povaZovat nasi
dekadaktyloskopickou registraci za jednu z nejstarsich viibec, protoZe jeji zdklad a
zrod sahd do r. 1903."1 Roku 1914 se zaslouZzil Karel Klecka o preklad
némeckého originadlu s Ceskym nazvem ,Pokyny pro sluZbu vysSetrovaci s
ndvodem k daktyloskopii“. Stanovil tak pomyslné zaklady k vydavani dalSich
ceskych kriminalistickych dél.

4.2. ETAPA - OD ROKU 1918 DO ROKU 1939

Pro polovinu 19. stoleti bylo priznacné vydavani ,Policejniho
oznamovatele” prazskym policejnim reditelstvim. Ten byl chapan jako patraci
prostiedek pro bezpeé¢nostni organy v Cechach. Nasledny pokrok byl téz
zaznamenan roku 1900, kdy byla vytvorena sbirka podobizen pachatelii bez
rozdilu pohlavi. Dale doslo k vytvoteni daktyloskopického oddéleni a roku 1919
doslo k prejmenovani na Ustfedni daktyloskopickou stanici s celostatni
plisobnosti. V ramci ¢innosti této stanice bylo vytvoreno k roku 1922 zvlastni
Cetnické oddéleni, které se dale cClenilo a profilovalo podle svého zaméreni na

oddéleni postovni, Zelezni¢ni, mravnostni a dalsi.

Samoziejmé, Ze ruku v ruce se vznikem ceskoslovenského statu lze
chapat i pocatky ceskoslovenské kriminalistiky, ktera cerpala z védomosti
Cetniku a policisti Rakousko - Uherska. DiileZitou osobnosti, co se tyce i
Ceskoslovenské kriminalistiky, byl dozajista Hans Gross, jak jiZ bylo popsano
vySe. V dobé své profesni ¢innosti spatioval urcitou nedostate¢nost v celkové
praci policie, a to konkrétné v tom, Ze policii uzivané metody pfti patrani po
pachatelich trestnych ¢ini postradaly védecky zaklad a opiraly se cisté o

subjektivni ivahy konkrétnich uredniki ¢innych v trestnim procesu.

Roku 1907 byla vytvorena daktyloskopicka sbirka na okresnim
Cetnickém velitelstvi v Praze na Vinohradech, kterd byla nasledné roku 1922
spojena se sbirkou prazského policejniho reditelstvi. ,0d dubna 1911 zasilaly

Cetnické stanice daktyloskopické karty do této registrace, kterd v r. 1922 rozsirila

81 Némec B., Déjiny daktyloskopie, Kriminalisticky sbornik, Praha, r. 1958/12,s. 563
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policejni daktyloskopickou registraci o 25 000 daktyloskopickych karet.”82 Tim byl

vytvoren zaklad pro daktyloskopické sluzby Cetnictva a policie.

Historie vSak pamatuje i na pripad, ktery mél otrast samotnymi zaklady a
vérohodnosti daktyloskopie jako takové. Podrobnéji tento pripad popisuje prof.
J. Musil v clanku ,Prvni odhaleny podvrh v déjindch Ceskoslovenské
daktyloskopie®, ktery byl zvefejnén v Kriminalistickém sborniku r. 1984.
Popisuje, Ze 29. 4. 1925 byla ve sklarné v Libochovicich odborné vyloupena
ohnivzdorna pokladna a bylo odcizeno 34 000 K¢s. Diky nalezenym otisklim
prsti doslo k identifikovani plivodce stopy - jisty Alois Kostal. Na zakladé
vypracovaného znaleckého posudku byla poddna Zaloba na doty¢ného ke
krajskému soudu v Litoméricich.
~Kromé daktyloskopického posudku
nebylo ve véci Zddnych diikazi, naopak
Kostdlova manzelka a matka odprisdhly
pred soudem jeho alibi. Krajsky soud za
tohoto skutkového stavu obZalovaného
zprostil obZaloby, proti cemuZ statni
zastupitelstvi podalo odvoldni“®3 Bylo
proto nutno vypracovat novy posudek.
Ten vsak potvrdil stejny vysledek, tedy,
Ze omyl v identité je naprosto
vyloucen. Na =zdkladé usvédcujicich
fakti byl Kostal odsouzen k dvéma

letdm.

»Tehdy se v hlavé Aloise Kostdla zrodil pldn, jak obelstit daktyloskopii a dosahnout
satisfakce.”8* Nasledné, dne 19. 10. r. 1926, doSlo k vyloupeni opét ohnivzdorné
pokladny, tentokrat ve Smolnici. Kriminalisté na misté ¢inu nalezli tfi strepiny

skla, které obsahovaly otisky prstu. Nasledné byl jako pivodce otisku oznacen

82 Némec B., Déjiny daktyloskopie, Kriminalisticky sbornik, Praha, r. 1958/12,s. 563

83 Musil ], Prvni odhaleny podvrh v déjindch Ceskoslovenské daktyloskopie, Kriminalisticky
sbornik, Praha, r. 1984/9, s. 569

8¢ Musil ], Prvni odhaleny podvrh v déjindch Ceskoslovenské daktyloskopie, Kriminalisticky
sbornik, Praha, r. 1984/9, s. 569,570
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Alois Kostal, ktery v tu dobu odpykaval sviij trest a mél byt propustén az 29. 11.
1926. ,Prestiz kriminalistické nauky zddla se v téch chvilich byt otiesena, zdklady
daktyloskopie vyvrdceny.“8> Doslo vSak ke zjisténi, Ze stfepiny skla byly na misto
Cinu podvrzeny. Vysvétleni bylo jednoduché. Kostal si opatril nékolik strepin,
které obsahovaly jeho otisky, a predal je spoluvézni, ktery v tu dobu opoustél
zdi véznice. Spoluvézen pak mél za kol pohodit tyto strepiny na dalsim misté
Cinu a svést kriminalisty z moZné stopy. ,Vérohodnosti daktyloskopické
identifikace neotrdsl ani staromdédni kampelickovy kasar Alois Kostdl, ani
gangsteri svétového kalibru, jako byl Jack Klutas, Gus Winkler nebo John

Dillinger.86

Roku 1928 bylo ziizeno Ustfedni ¢etnické patraci oddéleni. Na konci
1. svétové valky jsou vydavany v Ceskoslovensku publikace, které se zaméiuji
na kriminalistickou identifikaci a riizné ucebnice kriminalistiky. Jedno z prvnich
dilezitych dél ceskoslovenské kriminalistiky je ,Nauka o daktyloskopii a
popisovdni osob”, kterou vydal r. 1920 byvaly policejni urednik FrantiSek
Protivensky. V tomto dile jsou popsany zakladni daktyloskopické systémy a
navod k popisovani osob. R. 1922 bylo vydano dilo ,Pokyny pro sluZbu pdtraci a

daktyloskopickou bezpecnostnich orgdnii“. Autory byli Cetnicti dlstojnici Pinkas

a Povondra.

Toto dilo, tykajici se kriminalistické taktiky a techniky, bylo jako jedno z
prvnich vydané v ¢eském jazyce. Nedostatky publikacni ¢innosti do tficatych let
byly nahrazovany ¢&asopiseckymi piilohami ,Bratrstvi®, ,Cetnicky obzor” a
,Policejni hlidka” (v Casopise Cs. armady ,Nase Vojsko“). ,Zminéné prilohy byly v r.
1931 nahrazeny ustrednim casopisem ,Bezpecnostni sluzba“, ktery vychdzel péci
spolecné redakce Ustredniho Cetnického pdtraciho oddéleni a Vseobecné

krimindlni ustredny v Praze aZ do r. 1943.¢7

85 Musil ]J., Prvni odhaleny podvrh v déjindch ceskoslovenské daktyloskopie, Kriminalisticky
sbornik, Praha, r. 1984/9,s. 570

86 Musil ], Prvni odhaleny podvrh v déjindch Ceskoslovenské daktyloskopie, Kriminalisticky
sbornik, Praha, r. 1984/9,s. 571

87 Pjescak J., Zdklady kriminalistiky: Ucebnice pro pravnické fakulty, Praha, Nase vojsko, r. 1976,
s.20

43



Obdobné jako , Bezpecnostni sluzba“ byly vydavany odborarské noviny -
¢asopis neuniformované straze bezpecnosti ,Ceskoslovensky detektiv®. Déle lze
uvést , Véstnik Ceskoslovenské spolecnosti pro prdvo trestni“, ktery byl vydavan od
r. 1925. Clanky publikované v tomto ¢asopise byly jednak trestnépravni, dale i z
oblasti kriminalistiky, kriminologie a dalSich. ,Nakladatelstvi ]. Guska v
Kromérizi, které se casem stalo oficialnim vydavatelstvim bezpecnostni literatury,
vydalo v roce 1928 obsdhlejsi prdci Petra Chyby ,Moderni pomiicky
kriminalistiky.”® Ta se vSak zabyva zejména daktyloskopii. F. Kocidnem bylo
vydano i nékolik broZurek o boji proti kasariim, jako naptiklad ,Po stopdch
lupicii pokladen” ¢i ,,PenéZnictvi a zlo¢innost”., ,Vlastnim ndkladem J. Vavrovského,
pracovnika Ustredniho cetnického pdtraciho oddéleni, vysla v r. 1930 kniha
LZlocinci z povoldni“.“°Vychazel predevSim z vlastnich zkuSenosti a zaZzitka z
oboru evidence pachateli. Jednotlivé pachatele ¢lenil do nejriznéjSich skupin a
podskupin. Dalsi dlileZitou praci pro ¢s. kriminalistiku a kriminologii byla
»Zloc¢innost v zemich Ceskych v letech 1914 - 1922 z hlediska krimindlnfi etiologie a
reformy trestniho prdva “, vydana r. 1931 a napsana V. Solnafem. Je nutné uvést i
vedouctho pracovnika V$eobecné krimindlni ustiedny J. Sejnohu, ktery r. 1930
vydal , KrimindIni psychologii“ a nasledné broZuru z r. 1931 , Uceni pozndvaci”,

dale pak ,Krimindlni taktika“a ,Krimindlni technika”.

,Z dne$niho pohledu Ize povaZovat ]. Sejnohu za kriminalistu, ktery se
snazil shrnout a systematicky popsat zdklady prdce kriminalistii a poloZil zdklady
pro systém jejich vzdéldvdni. MiiZzeme jej oznacit za vyznamného kriminalistu v
predvdlecném obdobi, ktery rozvijel predevsim praktické aplikace kriminalistiky,
ale nezapominal ani na rozpracovdni teorie kriminalistiky.“? ]. Lebeda vydal r.
1931 ,Ucebnici kriminalistiky“, kterd obsahovala 270 stran. Toto dilo predevsim
obsahuje vytahy a natizeni ministerstva vnitra, souhrn pokynt, ale i hantyrku
prazského podsvéti. TéhoZ roku byla vydana a preloZena broZura némeckého
kriminalisty Polzera pod nazvem ,Praktickd prirucka kriminalistiky“. Velkou

senzaci pak znamenalo dilo dr. V. Celanského , Vysetiovaci metody bezpecnostni

88 Pjescak J., Kriminalistika: UCebnice pro pravnické fakulty, Praha, Nase vojsko, r. 1982, s.20

89 Pjescak ]., Ndstin zdkladii kriminalistiky: UrCeno pro posl. fak. pravnické, 2. prepracované
vydani, Praha, SPN, r. 1973, s. 26

90 Straus J., Vavera F., a kolektiv, Déjiny kriminalistiky, Plzen, Ale§ Cenék, s.r.o., r. 2012, s 50
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sluzby“ (zr. 1932). Toto dilo odmita diileZitost krimindlni techniky a klade diiraz
na doznani pachatele. Nasledovalo dilo z r. 1935 pod nazvem , Ucebnice pdtraci

taktiky".

Za prinosnou kriminalistickou literaturu z tricatych let je povazovana
prace R. Kostaka ,Ucebnice pdtraci taktiky“ ktera byla vydana r. 1935. ,S velkou
reklamou bylo v roce 1936 vyddno obsdhlé encyklopedické dilo Sejnohy, Fanty a
Moravce: ,Systém kriminalistického vzdéldni“ o 586 strandch. Kniha je soubornym
vyddnim starsich praci Sejnohy, doplnénych o nékteré dal$i oblasti, napr. o
zptisoby zkoumdni dokumentii apod.“! Zaroven je nutné uvést praci L. Havlicka
»~Mechanoskopie” (z r. 1940). Tricata léta byla charakteristicka pro dila z oblasti
grafologie a identifikace ru¢niho pisma, mezi kterd lze zaradit ,Védeckou
grafologii”z roku 1925, ,,Experimentdini grafologii“z roku 1928 (od R. Saudka),
,UCebnici grafologie” od autort D. Poppeové a A. Zeliny (z r. 1922) a naslednou

v

praci, Pismo nelZe” (z r. 1937), kterou vytvoril R. Schermann.

Ceskoslovenskd kriminalistika v oblasti kriminalistické techniky
dosahovala v predvale¢ném obdobi solidnich vysledk(. I zde se projevoval
zahrani¢ni vliv a vliv predevSim némecky. ,Celkové byla ovsem burZoazni
Ceskoslovenskd kriminalistika svymi teoretickymi a metodologickymi vychodisky
pIné poplatnd své dobé.“2 Nasi kriminalisté byli ¢asto ovliviiovani nejriiznéjsimi
sméry, ale i rekreaCnimi Skolami, jako napiiklad antropologickou skolou
(Caesare Lambroso) ¢i pozitivistickou Skolou (Enrico Ferri). Pfikladem budiz jizZ
zmitiovany V. Celansky, ktery kladl dfiraz na metody, jejichZ cilem bylo
predevSim doznani pachatele. Disledkem takového pristupu bylo zejména
pouzivani prostiredki, které bychom v recentni kriminalistice museli zasadné
odmitnout, nebot’ by Slo o zjevné nehumanni prostredky.?3 Roku 1939 je vydana

e
1

v Kromérizi ,Stard a novd uclebnice stop a zbrani“, autorem FrantiSkem

91 Pje$¢ak ]., Kriminalistika I, Uvod do kriminalistiky a kriminalistickotechnické metody
odhalovani, vySetifovani a predchazeni trestné ¢innosti, Praha, Federalni ministerstvo vnitra,
r.1984,s. 23

92 Pjescak J., Zdklady kriminalistiky: UCebnice pro pravnické fakulty, Praha, Nase vojsko, r. 1976,
s.21

93 Srov.Pjes¢ak J., Ndstin zdkladii kriminalistiky: UrCeno pro posl. fak. Pravnické, 2.
pfepracované vydani, Praha, SPN, r. 1973, s. 28
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Kocidnem. Jeji obsah, ¢lenén na 45 stran, se zabyva predevsim kriminalistickymi

stopami s dlirazem na stopy zbrani.

Diilezitou osobou téchto dob byl rada
Josef Vaniasek (1877-1939), ktery patril mezi
Spickové kriminalisty. Do povédomi mnoha z
nas se zapsal jako rada Vacatko, jakoZto
hlavni hrdina seridlu HiiSni lidé mésta
prazského, inspirovan pravé redlnou
postavou Josefa Vanaska. Po roku 1904
zacind pracovat ve sluzbach statni policie.
Diky svym schopnostem a cilevédomosti je
roku 1923 jmenovan policejnim radou. Mél
na starosti verejnou bezpecnost, mravnostni

JOSEF VANASEK, ZDROJ: www.praha.eu policii, policejni véznice, ztraty a nalezy i

VSeobecnou kriminalni ustfednu. Plnil také
funkci zastupce v tehdejSim Interpolu. Umira v nedozitych jednaSedesati letech.
Ve své Cinnosti se nechavala Ceskoslovenska kriminalistika Casto inspirovat v
zahranici, predevSim pak v Némecku. Presto vSak to bylo obdobi pro vydani

fady praci, které poloZily zaklady pro dalsi rozvoj této védecké discipliny.

4.3. ETAPA - OD ROKU 1939 DO ROKU 1945

,0d 15. 3. 1939, kdy zacala némeckd armdda okupovat ceské tzemi a
vznikl Protektordt Cechy a Morava, byly bezpecnostni sbory vedeny némeckymi
uredniky. V tomto obdobi zde vedle Ceskych bezpecnostnich sil existovaly také
némecké bezpecnostni sbory.“4,Nacistickym okupantiim vyhovovala organisace
bezpecnostnich sluzeb protektordtu Cechy a Morava.% ,Pred okupaci v r. 1939
méla ustiedni daktyloskopickd registrace na 250 200 daktyloskopickych karet. Za

nacistické okupace byla registrace predmétem neustdlych utoki ze strany orgdnti

94 Porada V. a kolektiv, Kriminalistika, Plzeti, Ale$ Cenék, s.r.o., r. 2007, s. 31

95 Némec B, Zdklady kriminalistiky, Praha, Ministerstvo vnitra, r. 1954, s.33
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némecké krimindlni policie, jimiZ bylo usilovdno o jeji prevzeti a preklasifikovdni

na berlinsky klasifikacni systém. ¢

Aby tomu bylo zabranéno, doSlo k zfingovanému zvySeni poctu
daktyloskopickych karet o 100 000, coZ némeckou kriminalni policii odradilo.
Bezpecnostni sluZzebny pracovaly s némeckou literaturou a publikovat praci v
Ceském jazyce bylo dosti neredlné. Bylo vSak mozné nalézt i vyjimky. Roku 1940
vydava Ladislav Havlicek ,Mechanoskopii stopy a znaky remesinych ndstrojii”.
Dilo bylo zakladnim kamenem mechanoskopie a vyuziva se dodnes. U vzniku

mechanoskopie v Cechach stali dva cesti Cetnici, Havlicek a VSetecka.

Vydavani periodika , Bezpecnostni sluzba“ bylo zastaveno. Nahradil ho od
listopadu 1941 do ¢ervna 1943 ¢asopis ,Policie a Cetnictvo Protektordtu Cechy a
Morava“, ktery byl v srpnu 1943 zménén na casopis ,Zeitschrift fur
Protektoratspolizei”. Roku 1944 definitivné zanika. Do popredi se predevSim
tla¢i diiraz na vyuziti kriminalistiky v praxi. Teorie a nové badani bylo v této

dobé spiSe opomijeno.

4.4, ETAPA - OD ROKU 1945 DO ROKU 1991

Po druhé svétové valce bylo nutné reformovat bezpe¢nostni sbory, které
byly ovlivnény némeckou propagandou. Proto nasledné vznika Sbor narodni
bezpecnosti. Ke dni 17. 4. 1945 nové ziizena ceskoslovenska vlada rozhoduje o
zruSeni plivodniho Cetnictva a celkové policejni struktury a nahrazuje ji novym
systémem. Hlavnim ridicim organem vSech bezpecnostnich sloZek bez vyjimky
byl Zemsky odbor bezpecnosti, ktery byl podrizen Ministerstvu vnitra. V cele
tohoto ministerstva stal po druhé svétové valce Vaclav Nosek. ,Je zajimavé, Ze aZ
do roku 1947 existoval SNB jen na zdkladé vlddnich usneseni nebo vynost
Ministerstva vnitra. Teprve zdkonem ¢. 149/1947 Sb., o ndrodni bezpecnosti, byl

tento bezpecnostni orgdn republiky uzdkonén.7

Roku 1945 byla vytvoirena krimindlni sluzba na zakladé rozhodnuti

Ministerstva vnitra. TéhoZ roku byla vytvorena tzv. ,novd dekadaktyloskopickd

% Neémec B.,Déjiny daktyloskopie, Kriminalisticky sbornik, Praha, r. 1958/12, s. 563

97 Straus J., Vavera F., Déjiny ceskoslovenské kriminalistiky slovem i obrazem II, Praha, Police
History, r. 2005, s. 12
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registrace”, kterd vedla daktyloskopické karty podle nového vzoru. AZ do r. 1952
se vyuzivalo starého ,prazského klasifikacniho systému”. ,V tomto roce se
vyskytla nutnost rozdélit registracni oddily daktyloskopickych karet s obrazci
papildarnich linii, predstavujici smycky vpravo a smycky vlevo, protoZe se tyto
oddily stavaly neprehlednymi. Byla rozsirena zdkladni skupina daktyloskopickych
vzorti o dva tzv. nepravidelné vzory smyckového tvaru s deltou vpravo a vlevo. Tim
rokem byl uveden v Zivot ,ceskoslovensky dekadaktyloskopicky klasifikacni

systém”, ktery je velmi prehledny a rychly.“38

Diky vzniku krimindlni sluzby v cervenci 1945 vznikla i krimindlni
Ustiedna, ktera fungovala jako ustfedni orgdn pro rizeni vykonu krimindlni
sluzby a kriminalistiky. Mezi jeji hlavni ¢innosti bylo moZné zatradit stanoveni
hlavnich zasad pro vykon kriminalistické sluzby, fizeni technické a identifika¢ni
sluzby, vysSetfovani trestnych cinl zvlaStni povahy, ale i vedeni ustredni

evidence.

Roku 1940 byla zrizena v Bratislavé Krimindlni uUstfedna. K 1. lednu
doslo k rozdéleni republiky na spravni celky, tedy kraje, a nasledné bylo
vytvofeno Ministerstvo ndrodni bezpecnosti, které nahradilo Kriminalni
ustiednu na Slovensku i v Praze. ,KrimindIni sluZba byla vc¢lenéna do tzv. 4.
Sektoru velitelstvi Verejné bezpecnosti aZz do roku 1953, kdy po zruSeni
Ministerstva ndrodni bezpecnosti byly bezpecnostni sloZky zaclenény do
reorganizovaného, decentralizovaného Ministerstva vnitra. V této dobé se také

zacala vytvdret Hlavni sprdva Verejné bezpecnosti."”?

JiZ v roce 1946 zacala Krimindlni ustredna v Praze vyddvat odborny
casopis ,Kriminalistika“, ktery jako mésicnik vychdzel s podtitulem ,Revue pro
kriminologii a nauky pribuzné”. Ke skodé véci vsak zanikl v disledku velkych
reorganizacnich zméen v Bezpecnosti jiZz v roce 1949.“100 Vyznamnym cCinem r.
1947 bylo bezesporu vydani dila V. Noska ,Daktyloskopie, cheiroskopie a

pedoskopie”. To se stalo na dlouhou dobu zakladni ucebnici daktyloskopie.

98 Némec B.,Déjiny daktyloskopie, Kriminalisticky sbornik, Praha, r. 1958/12, s. 564

99 Straus J., Vavera F., Déjiny ceskoslovenské kriminalistiky slovem i obrazem II, Praha, Police
History, r. 2005, s. 13

100 Musil J., Uvod do kriminalistiky, Praha, Policejni Akademie Ceské republiky, r. 1998, 5.26
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Téhoz roku vysla prace pod nazvem ,Uvod do soudni a krimindIni grafologie”,
kterou vydal J. Patera. Tato prace pak fungovala jako orientac¢ni pomicka k
identifikaci ru¢niho pisma. Doplnovala ji pak kniha ,Grafologia“, jejimZ autorem
byl M. Gavac. Ta byla vydana ve slovenském jazyce. Nasledovalo dilo ,Vyznam
staré krimindIni statistiky pro studium zlocinnosti“, vydané Vitézslavem

Provaznikem.

LKrimindIni ustfedna v roce 1947 rovnéZ doporucila do tisku prirucku F.
Franzela a ]. PraZdka ,Ochrana lesa a myslivosti z hlediska bezpecnostni a
krimindlni sluzby®, urcenou k vySetiovdni polniho a lesniho pychu.”%1Za
vyznamné prace, které vydal Prof. Mudr. E. Knobloch v r. 1948, jsou povaZovany
,Pohlavi a zlo¢in“ a ,Duse a zlocin”, Tyto prace zaroven vyplnovaly pomyslnou
mezeru v kriminalistickém pisemnictvi z oblasti sexudlni psychologie a
psychopatologie. Dalsi diilezitou osobnosti, ktera prispéla do oboru soudniho

lékarstvi, byla osoba Jaromira Tesare.

Roku 1957 mu vyslo dilo pod nazvem ,Soudni Iékarstvi pro stomatology“.
Nasledovaly knihy ,Soudniho Iékarstvi pro prdvniky“, ,Soudni lékarstvi pro
kriminalisty” a dalsi. Roku 1952 hlavni sprava VB zacala vydavat odborny
dvoumeésicni asopis pod nazvem ,Kniznice SNB pro kriminalistiku®, ve kterém
se Ctenari dockali i prekladi zdkladnich sovétskych kriminalistickych praci.
Roku 1956 doslo k rozsifeni tohoto Casopisu o samotnou kapitolu - prilohu
LSoudni lékarstvi“. ,Pocinaje Sestym rocnikem, tj. od roku 1959 dodnes, vychdzi
Casopis mésicné jako ,Kriminalisticky sbornik”. Je zaméren predevsim na

problematiku kriminalistické praxe 02

Je také dileZité zminit Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy, ktera se
kriminalistikou také zabyvala. Kriminalistika zde byla studentlim piednasena
od roku 1952 a zaroven doSlo k vytvoreni kriminalistickych kabineti
spravovanych katedrou trestniho prava. Roku 1966 pak vznika samostatna
katedra. Mezi lety 1966 a 1974 zde probihala intenzivni vychova kriminalisticky

vzdélanych pravnikd, kteri by se mohli predevsim uplatnit u trestniho stihani.

101 Musil J., Uvod do kriminalistiky, Praha, Policejni Akademie Ceské republiky, r. 1998, s.27

102 PjeScak J., Kriminalistika: Ucebnice pro pravnické fakulty, Praha, Nase vojsko, r. 1982, .20
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Pozadu nezistala ani Pravnickd fakulta v Bratislavé. Vyznamnou postavou
Pravnické fakulty Univerzity Karlovy byl Vladimir Solnaf. Piisobil jako vedouci
katedry trestniho prava. Rozvoji kriminalistiky na akademické ptidé nebranil
ani Solnariv nastupce Antonin Rizek. Bohuslav Némec pak byl rozhodujici
osobou pro vznik Kriminalistického ustavu. M€l na starosti jeho rizeni v letech
1958 az 1969. Patril mezi nejvyznamnéjsi a zaroven nejvyraznéjsi osobnosti
kriminalistiky v 50. letech 20. stoleti. R. 1954 vydal dilo pod nazvem ,Zdklady
kriminalistiky“ a nasledné (r. 1957) ,Ndstin kriminalistiky“. Dilo bylo pouzivano

jako skripta pro studium kriminalistiky na pravnickych fakultach.

Nasledovala ,Ucebnice kriminalistiky”, vydana pocatkem 60. let, ktera
byla clenéna na pét svazkli. Obsahovala jednak kriminalistickou techniku,
specialni expertizy a zaroven i vySetfovani vybranych dopravnich nehod. Tato
uCebnice obsahuje nastin systému kriminalistiky, ktery je mozné délit do tri

casti:

1) kriminalni taktika
2) kriminalni technika
3) pomocné védy.

LV r. 1960 vysla kapesni ,Kriminalistickd prirucka” jako orientacni
kriminalistické minimum pro orgdny ¢inné v trestnim rizeni a pro bezpecnostni
pracovniky vsech sluzeb. V r. 1967 vyslo druhé, doplnéné vyddni.“193 Tyto prirucky
sepisovali pracovnici Hlavni spravy VB, a to Stanislav Cernin, Bohuslav Némec a

Vladimir Chylik.

StéZejni osobou pro vznik kriminalistického oddéleni na Pravnické
fakulté Univerzity Karlovy byl bezpochyby Jan Pjesc¢ak. Pozdéji stal v Cele jako
vedouci katedry kriminalistiky. V priibéhu 60. let také vyrazné publikoval. Mezi
jeho dila l1ze uvést napiiklad ,Uvod do kriminalistiky”, ,VySetrovacie verzie”,
Spolec¢né s Bohuslavem Némcem a Rafaelem Samoilovicem Bélkinem vydali dilo

pod nazvem ,Ndstin tuvodu do studia kriminalistiko-bezpecnostnich oborii“. V

103 Pjescak J., Zdklady kriminalistiky: Ucebnice pro pravnické fakulty, Praha, Nase vojsko, r. 1976,
s.22

50



roce 1964 doslo k vydani dvoudilné publikace kolektivu psychologti a pravnikd,
a to ,Zdklady soudni psychologie”. Mezi autory patii Jan Matias, Bohumil Barta
a Jaroslav Soukup. Dalsim dulezitym dilem Jaroslava Soukupa bylo
,Sebeobviriovani a nepravdivé dozndni“. Jeho obsahem byla problematika
vypovédi, tedy doznani. ,V roce 1966 byla pro posluchace Prdvnické fakulty
Univerzity Karlovy k pedagogickym tceliim vyddna prvni vysokoskolskd ucebnice
kriminalistiky A. N. Vasiljeva ,Kriminalistika“, kterd byla preloZena z ruského
origindlu Moskevské stdtni univerzity. JiZ v této dobé je viditelnd ndvaznost a
projevuje se v Ceskoslovenské kriminalistice vliv sovétské kriminalistiky. Z pohledu
systému kriminalistiky ucebnice klasifikuje kriminalistickou védu na dvé zdkladni
casti navzdjem spojené a podminéné. Kromé téchto dvou Cdsti zdiirazriuje jeste
uvod do kriminalistiky, kam radi otdzky, které se vztahuji ke kriminalistické vedé.
Do tvodu do kriminalistky radi predmét a systém kriminalistky, metody

kriminalistického védeckého pozndni a spolecenskou funkci.“104

Na vyvoji kriminalistiky ma také sviij podil ¢asopisecka literatura. Velkou
zasluhu na tom ma zpravidla jiZ zminény ,Kriminalisticky sbornik”. Od roku
1968 byl vydavan ctvrtletné odborny ¢asopis ,Ceskoslovenskd kriminalistika .
Koncem 60. let 20. stoleti zastreSoval ¢innost kriminalistické teorie a zaroven
kriminalistickou literaturu Ustav kriminalistiky Pravnické fakulty Univerzity
Karlovy. Kriminalistickou praxi pak dostal na starost Kriminalisticky ustav.
Akademic¢ti pracovnici tohoto uUstavu zamérovali svoji snahu na vytvoreni
nékterych novych Kkriminalisticko-taktickych metod, mezi které lze zaradit
zaklady konstituovani rekognice jako samostatné metody a vySetrovaci pokus.
Zabyvali se téZ jejich naslednym vyuZitim v praxi. V ndvaznosti na to byly
rozpracovany zaklady metod kriminalistické praxe, kam lze zaradit provérku

vypovédi na misté.

Roku 1971 vydava Ustav kriminalistiky ucebni text ,Prirodovédni a
technické zdaklady kriminalisticko-bezpecnostni praxe”, jehoZ autorem byl Zdenék
Titlbach. ,0d roku 1974 je kriminalistika vyucovdna téZ na prdvnické fakulté UJEP

v Brné a od roku 1976 na prdvnické fakulté Univerzity P. J. Safdrika v KoSicich. “195

104 Straus J., Vavera F., a kolektiv, Déjiny kriminalistiky, Plzei, Ales§ Cenék, s.r.o., r. 2012, s. 63

105 Pjescak ., Kriminalistika: Ucebnice pro pravnické fakulty, Praha, Nase vojsko, r. 1982, s.22
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Roku 1974 byla vyuka zapocata také na Vysoké Skole Sboru narodni
bezpecnosti. Dalsim dtlezitym dilem byla ,Kriminalistickd stopa“z roku 1976 a
studie ,Dekdédovdni informace z kriminalistické stopy”. Sepsal ji Miroslav
Protivensky, ktery zaroven vystridal Bohuslava Némce ve vedeni

Kriminalistického ustavu.

JiZ v roce 1971 zacaly vychdzet, pod zdstitou Ustavu kriminalistiky, mnohd
dila pod souhrnnym ndzvem ,Kriminalistickd knihovna“. V této edici vyslo mnoho
velice zdarilych monografii. Napriklad miiZeme jmenovat ,Rekognice v
pripravném rizeni” (1971) od Miroslava Protivenského, ,Vysetiovaci experiment”
(1972) od Vladimira Prerada, ,Rekonstrukce trestného cinu“ (1972), kterou sepsal
Miroslav Vychodil, ,Sebeobvitiovdni a nepravdivé dozndni“ (1973) od Jaroslava
Sokupa a ,Méreni v kriminalistice® (1981) od Viktora Porady.“1% Dalsi
vyznamnou osobnosti 60. let minulého stoleti byl Jan Musil, ktery ptsobil na
Pravnické fakulté Univerzity Karlovy. Mezi jeho publikace je moZné zaradit
naptiklad , Zptisob pdchdni trestné cinnosti a jeho kriminalisticky vyznam" (z roku
jehoz dila patii ,Nastin zakladG kriminalistiky” (z let 1970), ,Zaklady
kriminalistiky“ (z let 1976) a, Kriminalistika“ (z let 1978).

,V roce 1983 vydala Katedra kriminalistické metodiky a metodologie
Vysoké $koly SNB v Bratislavé ucebni text pro posluchace VS SNB ,Uvod do
kriminalistiky” autorského kolektivu vedeného Janem Miklem.“197,V roce 1984, u
prileZitosti 10. vyroc¢i vzniku Vysoké skoly SNB v Praze, vysla obsdhld monografie
sloZend ze tFi svazki. Tato Ceskoslovensko-sovétskd udcebnice kriminalistiky,
zpracovand pod vedenim Jdna Pjescaka a R. S. Bélkina, byla vyddna pod ndzvem
,Kriminalistika 1, II, I11".“198 R. 1986 vydal v Praze M. Protivensky a M. Tiplica
dilo ,Teorie a praxe dokazovdni v trestnim rizeni znovupozndni osob a véci®,
kterého bylo predevSim vyuZito zejména v praktickém provadéni rekognice.

Nasledujiciho roku bylo vydano dilo ,Kriminalistika socialistickych zemi”, pod

106 Straus ]., Vavera F., Dejiny ceskoslovenské kriminalistiky slovem i obrazem Il., Praha, Police
History, r. 2005, s. 19

107 Musil J., Uvod do kriminalistiky, Praha, Policejni Akademie Ceské republiky, r. 1998, s.29

108 Porada V. a kolektiv, Kriminalistika, Plzen, Ale$ Cenék, s.r.o., r. 2007, s. 40
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vedenim J. PjeS¢aka a M. Protivenského. ,Jednim z poslednich dél tohoto obdobi je
prdce Vladimira Prerada a Miroslava Vychodila ,Vysetfovaci experiment a
rekonstrukce trestného cinu", vydani v edici Acta Universitas Carolinae Iuruduca v

Praze v roce 1990.“109

4.5. ETAPA - OD ROKU 1991 PO SOUCASNOST

Na zakladé toho, Ze soucasna kriminalistika, jakoZto védecka disciplina,
se stale rozviji, je velice téZké a obtizné ji hodnotit. Je vSak jiZ dnes mozné
jmenovat nékteré osobnosti, které se zasadily o dalsi tvorbu a rozvoj ceské
kriminalistiky. K témto osobnostem bezpochyby patii Albert Bradac¢, Michal
Dlouhy, Michal Dogosi, Jan Chmelik, Zdenék Konrad, Jan Musil, Viktor Porada,
Vladimir Prerad, Miroslav Protivinsky, Miroslav Rybar, Jifi Straus, Jaroslav
Suchanek, Premysl Strejc a mnoho dalSich. Vliv na dal$i pokrok a rozvoj
kriminalistiky v soucasné dobé maji i nékteré pedagogické a statni instituce,
mezi které lze zaradit Katedru kriminalistiky Policejni akademie CR,
Kriminalisticky tustav Policie CR Praha, Ustav soudniho lékarstvi, Ustav
soudniho inZenyrstvi Vysokého uceni technického Brno, Pravnické fakulty v
Ceské republice, Muzeum policie CR Praha, Institut pro kriminologii a socialn{

prevenci a dalsi instituce.

Svilij podil v rozvijeni ceské kriminalistiky maji bezesporu i odborna
periodika, jako naptiklad , Bezpecnostni teorie a praxe®, ,,Kriminalisticky sbornik”,

v

,Kriminalistika“, , Policista“a , PraZsky straznik".

Po roce 1990 zaznamenala velky pokrok i forenzni psychologie a jeji dalsi
spoluprace a otevirenost s vnéjSim svétem. ,V soucasném obdobi v souvislosti s
FeSenim  vyzkumného zdméru Policejni akademie CR vznikla rFada
kriminalistickych védeckych monografii spojenych s pribuznymi forenznimi
védnimi obory, jako jsou soudni lékarstvi, soudni inZenyrstvi a forenzni

biomechanika. 110

109 Musil J., Uvod do kriminalistiky, Praha, Policejni Akademie Ceské republiky, r. 1998, .30
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Lze tici, Ze kriminalistiku, jak ji zndme dnes, do jisté miry popularizovaly
nertiznéjsi televizni serialy. ,Ceskd kriminalistika patii mezi svétovou Spicku nebo
vysoky nadpriimér. NaSe kriminalistika md svétovou uroven.“11 Pred revoluci
byla Ceska kriminalistika orientovana zpravidla na vychod, respektive na

sovetskou kriminalistiku.

Sovétské staty byly povéstné svoji vysokou teoretickou drovni. Pro
ceskou kriminalistiku to do jisté miry znamenalo predevsim dulezity zaklad v
samé teorii, coZ mliZze byt brano jako vyhoda pfi procesu dokazovani a tizeni
pred soudem. Zapad naopak k tomu pfistupuje spiSe jako k urcitému
technickému problému. ,, V dnesni dobé i v té povdlecné dobé se kriminalistika
samostatné vyviji, rozviji si svoje vnitini vlastné védeckovyzkumné problémy,
nabaluje na sebe forenzni discipliny a md svoji védeckovyzkumnou zdkladnu. Dnes
je jiz kriminalistika standardni védeckd disciplina, kterd jde svoji vlastni

cestou. 112

111 Moderni  kriminalistika - Od lupy kmolekularni genetice, 6. 10. 2013,
http://www.youtube.com/watch?v=1SwBi9LS-Rw

112 Moderni  kriminalistika - Od lupy kmolekularni genetice, 6. 10. 2013,
http://www.youtube.com/watch?v=1SwBi9LS-Rw
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5. MODERNI VYVOJ] V KRIMINALISTICE

V predchozich kapitolach byl vénovan prostor piredevsim tomu obdobi
vyvoje kriminalistiky, pro které byl specificky rozvoj predevsim technickych
metod kriminalistiky. Toto obdobi bezpochyby souviselo s prekotnym rozvojem
véd viibec, na némz% kriminalistika vyznamné participovala. V dobé soucasné a
budouci lze vsak jizZ jen téZzko predpokladat podobny prekotny rozvoj v
technickych a jinych exaktnich oborech, které by soucasnou kriminalistiku néjak
vyznamné posunuly vpred, jako to svého ¢asu dokazala napr. daktyloskopie. V
této kapitole bych se chtél obSirnéji vénovat nejnovéjSimu vyvoji v

kriminalistice.

Zlstaneme - li jesté kratce u technickych metod kriminalistiky, nelze se,
co se tyCe posledniho vyvoje, nezminit o nékterych pomérné novych oborech. Z
hlediska vyznamu pro kriminalistickou praxi je bezesporu nutné na prvnim
misté uvést problematiku biomechaniky, ktera si v poslednich letech nasla své
misto pri objasiiovani zejména nasilnych zlocinli. V uvedeném oboru zvlasté
vynika osoba prof. Jifriho Strause, kterého lze bez nadsazky oznacit za
prikopnika a otce (nejen) Ceské forenzni biomechaniky (zajimava je predevsim
jeho teorie identifikace osob podle kinogramu lidské lokomoce). Podobné jako
forenzni biomechanika jsou pro kriminalistickou praktickou c¢innost velmi

vyznamné objevy v oblasti molekularni genetiky, zejména pak objev DNA.

PrestoZze zminuji nékteré relativné nové obory, Kkteré vyuziva
kriminalistickd praxe, zlstanu (zcela zdamérné) v této praci u pouhé strucné
zminky o téchto metodach. Radéji bych se v nasledujicim textu vénoval
metodam, které jsou metodami ryze (specificky) kriminalistickymi a v tomto
jinych védnich obor(, nybrz jde o metody, které vyvinula sama kriminalistika,
¢imZ se osvédcuje jakoZto samostatny védni obor. Zaroven, jak se domnivam,
jde o metody, které jsou ,budoucnosti“ kriminalistiky, zejména pak

kriminalistické praktické ¢innosti.
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5.1. NEJNOVE]JSI TECHNICKE PROSTREDKY KRIMINALISTICKE PRAXE

V prvé radé povazuji za nutné se alespon strucné zminit o nejnovéjsich
technickych prostredcich vyuzivanych kriminalistikou. Nejde sice o samostatné
kriminalistické metody, spiSe o prostiedky, které posouvaji stavajici metody na
kvalitativné vyssi uroven. Z hlediska nejnovéjsiho vyvoje v kriminalistice vSak

lze od téchto prostredki ocekdvat vyznamny prinos.

Takovym prostredkem je napriklad systém GPS, ktery vyznamné
ulehc¢uje dokumentaci mist trestnych ¢int ¢i jinych kriminalisticky relevantnich
udalosti, a to zejména v oteviené krajiné, kde je mnohdy pro organy provadéjici
ohledani takového mista sloZité radné a presné zadokumentovat, kde se dané
misto v krajiné naléza, napft. z diivodu nedostatku orientacnich bodi (rozlehlé
lany poli ¢i travnich porostli). V tomto ohledu Ize pozitivné ocekavat budovani
systému GALILEO, ktery ma byt presnéjSi neZ soucasny americky vojensky

systém GPS.

Dal$im takovym vyznamnym piinosem moderni techniky kriminalistice
je systém SPHERON R2S CRIME. Jedna se o tzv. sférickou kameru, coz je jakasi
digitalni ototna kamera, ktera provadi velmi podrobnou fotografickou
dokumentaci mista Cinu, pricemZ vysledek je pak prenasen do specialniho
softwaru, ktery umoziuje vySetrovatelim kdykoliv se virtuadlné vratit na misto
Cinu. Tento prostredek se vyuZiva zejména pri dokumentaci zvlast zavaznych
trestnych €int ¢i rozsahlych havarii (pouzita byla napt. pti dokumentaci nehody
vojenského letounu L-159, ke kterému doslo v listopadu 2012 u obce Biskupice

v okr. Kolin).

5.2. VYSLECHOVE METODY A METODY OHLEDANT

Dal$imi relativné novymi metodami jsou zvlastni metody kriminalistické
dokumentace, které v kriminalistické praxi nalezly své pevné misto v druhé
poloviné dvacatého stoleti a jejichz pouziti bylo v ramci tzv. velké novely
trestniho radu z roku 2001 (provedena zakonem ¢. 265/2001 Sb.) kodifikovano.
Uvedena novela vclenila do paté hlavy trestniho radu oddil nazvany ,Neékteré
zvldstni zpiisoby dokazovdni“, v némz upravuje podminky a zptsob provedeni

konfrontace, rekognice, vysetrovaciho pokusu, rekonstrukce a provérky na misté.
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Tyto zpusoby dokazovani se vyvinuly z jinych specifickych metod
kriminalistické praxe. Konfrontace (§ 104a tr. .), kterou z kriminalistického
hlediska rozumime vyslechovou metodu, pti niZ se dvé drive vyslechnuté osoby,
mezi jejichZ vypovéd'mi jsou zavazné rozpory, postavi tvari v tvar s cilem tyto
rozpory vzajemnou verbalni interakci vyslychanych odstranit!13, je metodou,
ktera se, jak napovida uvedena definice, vyvinula z vyslechu svédka (resp.
pachatele). Charakter vyslechu svédka (pachatele) ma rovnéz proverka vypovédi
na misté (§ 104e tr. t.) a rekognice (§ 104b tr. r.). Provérkou na misté
kriminalistika rozumi metodu, pri niZ vyslychany za ucasti vyslychajiciho
dobrovolnél!# ukaZze mista a objekty spojené s udalosti, ke které podava
svédeckou vypovéd, popripadé demonstruje Cinnosti a objasiiuje vztahy mezi
objekty, které jsou predmeétem jeho vypovédi.l15 Rekognici se rozumi opétovné
poznani vnimaného objektu poznavajici osobou s cilem ztotoZznéni tohoto
objektu.116 Naproti tomu kriminalisticky experiment (vySetiovaci pokus - § 104c
tr. I.) a rekonstrukce (§ 104d tr. f.) jsou metodami, které svym charakterem
odpovidaji ohledani (vyvinuly se z ohleddni). Pro udplnost uvadim, Ze
kriminalistickym experimentem rozumime pozorovani a zkoumani pokusné, v
umélych podminkiach vyvolanych jevli, resp. cinnosti majicich vztah k
vySetrované udalosti, za icelem poznani skutkového stavu véci.117 Rekonstrukci
pak rozumime obnoveni kriminalisticky relevantnich objektd, situaci, jevi a
Cinnosti na zakladé dosud zjiSténych skuteCnosti s cilem jejich bezprostredniho

pozorovani a zkoumani, pripadné s cilem ziskani novych poznatk.118

113 Srov. Musil |, Konrdd Z., Suchének ]., Kriminalistika, 2. ptepracované a doplnéné vydani,
Praha, C.H.Beck, r. 2004, s.125

114 7 pohledu trestnitho prava procesniho je podminka dobrovolnosti ponékud sporna.
Bezesporu se vztahuje k osobé obvinéného, stejny zavér vsak nelze vyslovit ve vztahu ke
svédkovi, kterého lze za urcitych okolnosti ke svédecké vypovédi a tedy i k provérce na misté
zakonnymi prostrredky nutit.

115 Srov. Musil ., Konradd Z., Suchének ]., Kriminalistika, 2. prepracované a doplnéné vydani,
Praha, C.H.Beck, r. 2004, s. 341

116 Srov. Musil ], Konrdd Z., Suchanek ]., Kriminalistika, 2. pfepracované a doplnéné vydani,
Praha, C.H.Beck, r. 2004, s. 345

117 Srov. Musil ], Konrad Z., Suchanek J., Kriminalistika, 2. prepracované a doplnéné vydani,
Praha, C.H.Beck, r. 2004, s. 356

118 Srov. Musil ], Konrad Z., Suchanek J., Kriminalistika, 2. ptepracované a doplnéné vydani,
Praha, C.H.Beck, r. 2004, s. 364
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Ackoliv uvedené metody byly kodifikovany teprve v roce 2001 jiz
zminovanou velkou novelou trestniho fadu, neznamena to, Ze by poznatky
ziskané témito metodami nemohly byt pouZity jako dlikaz v trestnim tizeni pred
uvedenou novelou. Jako dlikazni prostiedky slouzily tyto metody i pied rokem
2001, nebot, jak jiz bylo uvedeno, svym charakterem odpovidaji tyto metody
ukonliim trestniho fizeni spocivajicim ve vyslechu svédka (obvinéného), resp.
v ohledani. Jejich uziti i bez jejich zakotveni v zakoné je pripustné a pro radné
dokazovani pouZitelné. V této souvislosti se naskyta otazka, zda oddil treti,
hlavy paté trestniho fadu, obsahuje Uplny (taxativni) vycet zvlastnich zplisobti
dokazovani, nebo zda tento vycet je pouze demonstrativni a zda zakon ve
stavajicim znéni umoZiuje vysSetfovacim organlim vyuzivat, pripadné rozvijet
dalsi specifické formy (metody) dokazovani. JiZ v Gvodu této kapitoly jsem
naznacil, Ze pravé v rozvoji specifickych metod dokazovani spatfuji budoucnost
dalSiho vyvoje kriminalistické védy. Znacny prostor pro rozvoj novych
vySetrovacich metod Ize nalézt zejména ve vyuZzivani riiznych reflexivnich dvah
a her. Otazkou tak je, zda pripadné nové vySetrovaci metody mohou byt
vyuzitelné jako dlikazni prostiedky v trestnim fizeni. Pro zodpovézeni této
otazky je zprvu nutné pripomenout, Ze jednou ze zdkladnich principa ¢innosti
vSech organii verejné moci, tedy i organti ¢innych v trestnim fizeni, je vyuZzivani
svéfrenych pravomoci jen v pripadech a mezich stanovenych zakonem a jen
zptisobem uvedenym v daném zdkoné (zdsada enumerativnosti verejnoprdvnich
pretenzi). Vykonavat pravomoc zplisobem, ktery neni expresis verbis uveden v
prislusné pravni normé, je vidéno timto hlem pohledu Cinnosti nezakonnou.
Vysloveny zavér vSak nevylucuje vyuzivat v kriminalistické praxi takovych
vySetrovacich metod, které, byt nejsou v zdkoné vyslovné uvedeny, svym
charakterem a obsahem odpovidaji nékterému procesnimu ukonu zde

uvedenému a jsou provadény v souladu se vSemi zasadami trestniho procesu.

Jiz uvadéné vyuziti reflexivnich tivah a her, jakoz i vyuZiti poznatki
forenzni a experimentalni psychologie v kriminalistické praxi neni ve své
podstaté ni¢im jinym neZ rozvijenim vyslechové metody. Domnivam se tedy, Ze
nové metody, spocivajici v Sirokém uplatnéni reflexivnich her, paklize budou
vySetrovacimi organy vyuZzivany s ohledem na dodrZovani vSech zasad trestniho

procesu, mohou byt pouzitelnymi diikaznimi prostredky. Podstatou reflexivnich
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her je zkoumani rozhodovacich procesti osob, které jsou néjakym zplisobem
zainteresovany na objasnovani vySetfované udalosti (pachatelé, svédci,
poskozeni, vySetiovatelé) a zkoumani (pripadné i vyuZiti) jejich vzadjemného
reflexivniho plsobeni.l’® Prikladem budiZ navozeni takové situace
vySetrovatelem, v niZ dva spolupachatelé jsou nuceni (motivovani) vypovidat
proti sobé. Takové situace lze dosahnout napf. tim, Ze s jednim ze (dosud
neusvédcenych) spolupachatelt (ktefi byli predtim vytipovani a kterym jsou
podezreni vySetrovatele ohledné jejich pachatelstvi znamy) vede vySetirovatel
neformalni rozhovor (predpokladem je skutecnost, Ze rozhovoru se osoba
Ucastni zcela dobrovolné), v ramci néhoZz se vyhyba jakékoliv zmince o
vySetrované udalosti. Zaroven je hovor veden tak, aby druhy z pachatell o
tomto rozhovoru védél. Reflexivni uvahou, kterou vysetiovatel vdaném piipadé
miiZe predpokladat, je, Ze druhy z pachatelii se bude svého komplice posléze
ptat na obsah rozhovoru, pricemZ odpovéd, Ze predmétem hovoru nebyla
vySetfovand udalost, v tomto pachateli patrné vzbudi nejistotu ohledné
mlcenlivosti svého ,partnera“. Podobnymi postupy lze dosahnout takové
vySetrovaci situace, kdy se jeden z pachatelli pod vlivem dojmu, Ze neni ticelné

nadale setrvavat na 1Zivé vypovédi, rozhodne vypovédét pravdu.

Podobné priklady vyuziti reflexivnich tvah lze nalézt mimo jiné i v
nékterych kinematografickych dilech. Relativné dobrym studijnim materidlem
miiZe byt cyklus kriminalnich piipadd ze seridlu Colombo, které svého Casu
produkovala americka spole¢nost Universal Studios. Titulni postava serialu, por.
Colombo, vysetiovatel Los Angeleské policie, v téchto pribézich velmi casto
vyuziva praveé reflexivnich avah a her. V jednom dile serialu vySetiuje pripad
vrazdy spachané v domé obéti. Jednim z dlikaznich prostiedkl, které ma
vySetrovatel k dispozici, je vypovéd nevidomého muZe, ktery v dobé
bezprostredné po cinu, kdy pachatel odjizdi svym vozem z mista ¢inu, pravé
prechazi prijezdovou komunikaci vedouci k domu, v némz ke zlo¢inu doslo.
Ujizdéjici pachatel v disledku vysoké rychlosti jizdy tohoto muze prechazejiciho
komunikaci miji jen za cenu toho, Ze strhne rizeni vozidla a narazi do zdéného

sloupku, aniz by doslo k vétsimu poSkozeni vozu. Nevidomy muZ, ktery slysi

119 Srov. Straus J., Némec M., a kol. Teorie a metodologie kriminalistiky. Plzein: Ales Cenék, 2009,
s. 186
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smyk a nasledny naraz se naléhavé pt3, co se stalo a zda je ridi¢ v poradku, kdyz
pachatel zjisti, Ze muZ je slepy, nebot je veden vodicim psem a v ruce ma
slepeckou hiil, bez jediného slova ujizdi z mista ¢inu. Svédectvi tohoto muze,
ackoliv se mize zdat z divodu svédkovy slepoty jako malo vyznamné, sehraje
ve vySetrovani tohoto fiktivniho pripadu zcela zasadni roli. VySetiovatel s cilem
prekonat neochotu pachatele k pravdivé vypovédi (priznani) rozehraje
pozoruhodnou reflexivni hru. Pri vyslechu pachatele, ktery je provadén na misté
Cinu, vyuzije vyrazné podoby sourozence jiZ zminovaného nevidomého muze
(svédka), kterého jakozto figuranta v pribéhu vyslechu privede na misto ¢inu a
za pritomnosti pachatele mu polozi otazku, zda poznava vyslychaného. Figurant
podle predchozich instrukci vySetrovatele uvadi, Ze muZe poznava, nebot byl
svédkem jeho zbésilého odjezdu z mista ¢inu v den spachani vySetrované
udalosti. VysSetrovatel tedy navozuje situaci, kdy pachatel je nucen namitat, Ze
svédek je nevidomy, ¢imz by se vSak usvédcil. Zaroven vysSetiovatel
predpokladd, Ze pachatel pravé tuto ndmitku uplatni a Ze rovnéz uvede néjaké
vysvétleni, jakym zpisobem doSel k zavéru, Ze svédek je nevidomy, coZ je
jadrem jeho reflexivnich Gvah. Ve chvili, kdy skutecné pachatel tuto namitku
uplatni a zaroven uvadi, Ze jako lékar tuto okolnost (figurantovu domnélou
slepotu) rozezna, se zaroven sam usvédcuje, nebot ve skuteCnosti figurant

nevidomy neni.

Popsany priklad je zajimavy mimo jiné i v tom, Ze miiZe vyvolavat
pochybnost ohledné dodrZeni zakladnich zdsad trestniho procesu, posuzujeme-
li pouZitou metodu podle ¢eského pravniho faddu. Trestni rad ve svém § 92,
ktery upravuje podminky vyslechu obvinéného, v odstavci tretim mimo jiné
stanovi: ,Otdzky musi byt kladeny jasné a srozumitelné bez predstirdni klamavych
a nepravdivych okolnosti“. Jak patrno, vyslech pachatele ve shora popsaném
fiktivnim pripadu je veden metodou, ktera je v rozporu s ¢eskou pravni ipravou
trestniho procesu. Domnivam se tedy, Ze takto ziskany diikaz by byl patrné pro
podstatnou vadu Fizeni soudy v Ceské republice v ramci dokazovani odmitnut.
Takovy problém ostatné nastava vzdy, kdy pri vyslechu (nejen) obvinéného za
vyuziti riznych psychologickych metod navodi vySetirovatel situaci, kdy se
vyslychanému jevi setrvavani na lzivé vypovédi jako neucelné, ackoliv tato
situace je pouze zdanliva (napf. vySetrovatel vyvola u obvinéného dojem, Ze
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existuje dostatek diikazii k usvédceni, ackoliv tomu tak ve skutecnosti neni).
Takto ziskané poznatky, alespon tak podle nasi pravni dpravy, lze jen stézi
pouzit v ramci dokazovani a mohou tak slouzit nanejvySe jako poznatky
taktického charakteru pro dalsi vySetrovani. Mam-li k tomuto uskali rozvoje
psychologickych a reflexivnich metod ve vyslechové praxi zaujmout vlastni
pravni nazor, pak se de lege ferenda domnivam, Ze by soud mél mit za urcitych
okolnosti mozZnost pripustit v dokazovani i takovy diikaz, ktery je zatiZen
néjakou procesni vadou, paklize jde o dilikaz, ktery je pro usvédceni pachatele
zasadni. Zvlasté pak, pokud jde o takovy trestny ¢in, kde zajem spolecnosti na
radném potrestani pachatele vyznamné prevySuje zajem na bezvadném

shromazd’ovani dliikaznich prostiedkd.

5.3. METODY OPERATIVNE PATRACI CINNOSTI

DalS$im okruhem kriminalistickych metod, které v druhé poloviné
dvacatého stoleti zaznamenaly vyznamny rozvoj a které zaroven skytaji znacny
prostor pro dalsi vyvoj kriminalistické praxe, je soubor taktickych metod, které
jsou v teorii a praxi nazyvany jako operativné patraci Cinnost. O téchto
metodach lze rici, Ze jsou predevsim doménou praxe, kriminalisticka teorie se
tomuto tématu podle mého nazoru vénuje neprilis dostatecné. Tato okolnost je
patrné zplisobena tim, Ze jde o metody, pro néz je charakteristické, Ze jsou
pouzivany konspirativné (utajenym zpisobem) a neni vhodné, aby detaily této
Cinnosti byly znamy Siroké verejnosti, nebot SirSi védomost o mozZnostech a
zplisobech pouziti téchto metod by v praxi mohla ohroZovat jejich efektivni
vyuzivani. V u€ebnicich kriminalistiky tak velmi ¢asto pasaze, které by se tykaly
operativné patraci ¢innosti, zcela chybi, o ¢emZ jsem se presvédcil osobné pri
shanéni podkladii a materialu k tomuto tématu. Podrobnéji se této problematice
na poli teorie vénuje pouze katedra krimindlni policie na Policejni akademii
Ceské republiky v Praze. Pro studijni predméty, které tato katedra vyucuje, je
pak priznacné, Ze si je mohou zapisovat pouze ty studenti, ktefi jsou policisté a
ktef{ jsou sluzebné zarazeni u Sluzby kriminalni policie a vySetfovani ¢i u
obdobnych utvarti. Presto se domnivam, Ze svym charakterem tyto metody do
uCebnic kriminalistiky patfi, ba co vice, mély by byt zarazeny do teorie

kriminalistiky jako specifické kriminalisticko-taktické metody. Bezesporu by
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zasluhovaly SirS$i teoretické rozpracovani. Z hlediska historie se poprvé

operativné patraci ¢innosti zabyvala sovétska véda.

Operativné patraci cCinnosti se zpravidla rozumi urcity systém
specifickych kriminalistickych postupd a metod, a to predevsim pii vyuzivani
operativné patracich prostiedki a podptlirnych operativné patracich prostredki
organy ¢innymi v trestnim rizeni. Jejim ucelem je predevsim odhalovat, zjistovat
a objasiniovat trestné Ciny a jejich pachatele, patrat po osobach a vécech a

vénovat se prevenci trestnych ¢int.

Operativné patraci c¢innost, spoleCné s trestnéprocesni cinnosti a
kriminalisticko-technickou cinnosti, spada pod kriminalisticko-bezpecnostni
Cinnost. ,0bjektem pozndni a reakce na poruchy jsou v pripadé kriminalisticko-
bezpecnostni cinnosti uddlosti a jevy spadajici do oblasti trestniho prdva.“120
Kriminalisticko-bezpecnostni Cinnost se zabyva tedy bojem s kriminalitou a

jinymi Utoky na zajmy chranéné zakonem.

Mezi metody operativné patraci ¢innosti je nutné na prvni misto zaradit
operativni pronikdni a ziskdvdni i provérku informaci ze zdjmového prostredi. Jde
o metody, které jsou provadény povérenymi policejnimi organy. Pri pouZzivani
téchto metod je zpravidla skuteCny ucel této Cinnosti zastiran. Jedna se o
pomérné slozitou dlouhodobou a cilevédomou ¢innost kriminalistt spocivajici v
pronikani do zajmového prostredi a vytéZovani informaci z tohoto prostredi, t;.
prostredi, v némz lze predpokladat ziskani informaci o pachané ¢i pripravované
trestné cinnosti. Pijde zejména o prostredi socidlnich skupin, které pachaji,
nebo se néjakym zptisobem podileji na pachani kriminality. Takové prostiedi
miiZe byt znacné riznorodé, lisici se podle druhu vySetfované trestné ¢innosti
(nemusi jit vidy o prostredi nejniZsich socidlnich vrstev - viz. napt. kriminalita
,bilych limeckd”). Do souboru metod operativné patraci ¢innosti patii rovnéz
operativni rozpracovdni, osobni pdtrdni, operativni kombinace a dalsi.1?21 Nutno
podotknout, Ze uvedené metody nejsou pii objasiiovani kriminalnich ¢inti

vyuzivany izolované, nybrZz tvofi uceleny, navzajem provazany celek dil¢ich

120 Nesnidal J., Neodvratnost trestniho postihu a operativné pdtraci cinnost, Praha, r. 1989, s. 77

121 Srov. Tichacek J.,, 2008., UZiti agenta pri odhalovdni a objasriovdni trestné cinnosti, Brno,
Rigorézni prace, Masarykovy univerzita, Fakulta pravnicka, Katedra trestniho prava, s. 11
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postupll a metod, volenych vZdy podle okolnosti konkrétniho ptipadu, pricemz
volby vhodnych metod bezprostiedné souvisi s jinymi kriminalistickymi
metodami, zejména pak s vyty¢ovanim a provérovanim kriminalistickych verzi.
Shora uvadéné metody nemaji z hlediska diikazniho v trestnim fizeni procesni

charakter a maji pro vySetrovatele pouze takticky vyznam.

Jinak je tomu u jiné skupiny metod, a to u tzv. operativné pdtracich
prostredkii a zajistovacich tukonti majicich charakter operativné pdtraci ¢innosti,
coZ jsou procesni ukony provadéné podle prislusnych ustanoveni trestniho fadu
orgdny ¢innymi v trestnim rizeni. Poznatky ziskané témito metodami, jsou-li
rfadné zadokumentovany, mohou slouzit u soudu jako dikazni prostredek.
Operativné patraci prostiedky jsou metody uvedené v § 158b aZ 158e. Jsou jimi
predstirany prevod, sledovdni osob a véci a pouZiti agenta. Zajistovacimi ukony,
které maji charakter operativné patraci Cinnosti jsou zaména zdsilky a jeji
sledovdni (§ 87a, §87b tr. t.) a odposlech a zaznam telekomunikacniho provozu (§

88,§88atr.t.).

Kromé jiz uvedenych metod je pro uplnost nutné uvést jesté pouZiti
informdtora, coZ je metoda, kterou zakon o Policii CR (z. ¢ 273/2008 Sb.) v ust.
§ 72 tadi mezi tzv. podpiirné operativné pdtraci prostredky. Sem pak patii jeSté
kryci prostredky, zabezpecovaci technika a zvldstni financni prostiedky, coz vSak
nejsou samostatné kriminalisticko-taktické metody, nybrz jednd se o pouhé
hmotné prostiredky, bez kterych by vyuZivani metod operativné patraci ¢innosti
bylo jen stéZi predstavitelné (takovymi prostifedky jsou napt. kryci doklady,
kryci byt, finan¢ni hotovost, pro kterou neplati predpisy o hospodareni s

majetkem statu apod.).

7

Zvlastni misto mezi metodami operativné patraci Cinnosti zaujima
pouziti agenta. Podle mého nazoru se jedna o nejvyznamnéjsi a nejkomplexnéjsi
metodu operativné patraci Cinnosti. Efektivni pouziti agenta pfi vySetfovani
trestné ¢innosti v sobé zahrnuje pouZiti celé rady dalSich operativné patracich
metod a podplrnych prostiedk(i. Soucasti pouziti agenta musi byt vytvoreni
kryci legendy o jiné osobni existenci agenta a tato legenda musi byt zavedena do
vSech prislusnych informacnich systémi, agent ve vétSiné pripadi provadi
mimo jiné i sledovani ve smyslu ust. § 158d tr. ., mlze provadét predstirany
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prevod podle § 158c tr. I., pouziva zvlastni financni prostiedky atd. Podle platné
pravni Upravy lze agenta pouZit tehdy, je-li vedeno trestni rizeni pro zvlast
zavazny zlocin, pro trestny ¢in spachany ve prospéch organizované zlocinecké
skupiny, pro trestny ¢in prijeti uplatku podle § 331 trestniho zakoniku, pro
trestny cCin podplaceni podle § 332 trestniho zakoniku, pro trestny Ccin
nepiimého uplatkarstvi podle § 333 trestniho zakoniku nebo pro jiny umyslny
trestny Cin, k jehoz stihani zavazuje vyhlaSena mezinarodni smlouva, kterou je
Ceska republika vazana. Agentem miZe byt pouze piislusnik Policie Ceské

republiky.

Ma-li byt predmétem mych tvah pripadny dal$i vyvoj v pouZivani této
kriminalistické metody, pak musim zminit nedavné legislativni zmény
probéhnuvsi v sousedni Slovenské republice, kde novelou trestniho radu bylo
umoznéno, aby agentem mohla byt i jind osoba nez prislusnik policejniho sboru.
Podle ustanoveni § 10 odst. 19 z. ¢. 301/2005 Z.z. miize pri odhalovani,
zjiStovani a usvédCovani pachateli korupce byt agentem i jind osoba nez
prislusnik Policejniho sboru, a to osoba ustanovena prokuratorem na navrh
policisty nebo prisluSnika Policejniho sboru povéreného ministrem vnitra SR122,
Agentem tak miiZe byt napt. oznamovatel nebo jind osoba, ktera je na trestné
Cinnosti néjakym zplisobem zainteresovdna a ma zdjem na jejim odhaleni.
Zakonodarce u naSich vychodnich sousedl tak vyznamnym zplisobem umoZnil
kriminalistické praxi, aby uvedenou metodu mohla vyuZivat efektivnéji tim, Ze
se na této ¢innosti mohou podilet i osoby mimo policejni sbory. Patrné by stalo

za uvahu nechat se i v Ceské republice touto pravni pravou inspirovat.

122 Hrivndk ], Kuruc V. Kysel P., Analyza postupov zavedenia a vyhodnotenie efektivity
Specidlnych jednotek na Slovensku v stvislosti s bojom proti korupcii a zdvaznym formdm
organizovanej kriminality. In: Jak jsou efektivni ceské a slovenské represivni slozky? -
stthani korupce a zavazné hospodaiské kriminality - situace, postupy a doporuceni. Praha:
Transparency International - Ceska republika, 2007, s. 81 - 82
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6. ZAVER

Cilem mé diplomové prace na téma ,Vyvoj Kriminalistiky bylo podat
stru¢ny a uceleny piehled vyvoje kriminalistické védy. Ma snaha v prvé radé
smérovala k ur¢itému stru¢nému podani dlileZitych meznikl kriminalistiky, coz
je pro pochopeni problematiky vyvoje této védecké discipliny nezbytné. Jak je
patrné z textu prace, dlileZité mezniky vyvoje kriminalistiky vidim v nejstarsich

dobach, byt v nich o kriminalistice jako védecké discipliné jesté hovorit nelze.

Dilezitym obdobim pro kriminalistickou védu i praxi bylo bezesporu
devatendcté stoleti, proto jsem tomuto obdobi vénoval ve své praci patrné
nejvétsi prostor. Toto stoleti byva mnohdy nazyvano stoletim kriminalistiky,
nebot’ pravé v tomto obdobi se zacala kriminalistika jako véda vytvaret a zacaly
byt v zajmu prosazovani prava a zakonnosti pouzity prvni, skutecné védecké
metody. Bezesporu to souviselo s prekotnym rozvojem zdpadni civilizace a
naristem zloCinnosti. Ne ndhodou pravé vtomto obdobi vznika vétSina
spolecenskych véd. Soucasti tohoto rozboru je pochopitelné i popis vyznamu a
prinosu nejznaméjsSich osobnosti, jejichZ jména jsou s kriminalistikou spjata,
zejména bratri Fieldingovi, Eugen Francois Vildocq, Alphonse Bertillon a dalsi.
Jednim z dtlezitych cili prace bylo rovnéz nastinit vznik a nasledny vyvoj
prvnich identifika¢nich metod pro urcovani nalezenych stop, mezi které patri
napiiklad antropometrie, daktyloskopie a vytvareni prvnich zlocineckych

evidenci.

Dale jsem se zaméftil na vyvoj kriminalistiky v ¢eskych zemich v obdobi
Prvni republiky, jeji ovlivnéni Rakousko - Uherskem a nasledné celym svétem
az do dob soucasnych. Co se tyka casové posloupnosti a urceni stanovenych
Casovych obdobi a etap, nechal jsem se samozrejmé inspirovat odbornou
literaturou. V kapitolach ,Vyvoj ceské/ceskoslovenské kriminalistiky“ jsem se
snazil predstavit i radu ceskych a slovenskych osobnosti, jejich publikacni
¢innost a vyznam pro Ceskou, ale i celosvétovou kriminalistiku. Zaroven jsem se
strucné zminil i o vzniku nékolika vyznamnych kriminalistickych instituci a

Ustavl na nasSem Uzemi, rovnéz diilezitych pro dalsi pokrok této védy.
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DileZitou casti prace byla jeji posledni kapitola, kde jsem se pokusil
rozebrat ty soucasné kriminalistické metody, v nichZ spatfuji budoucnost
kriminalistické praxe. Z této Kkapitoly vyplynulo, jak uzky je vztah
kriminalistické praxe k trestnéprocesnim normam, které vyvoj v oblasti
kriminalistické praktické ¢innosti vyznamné ovliviuji. V tomto sméru jsem pak

uvedl i néktera doporucenti de lege ferenda.

Vramci Uvah o vyvoji kriminalistiky se rovnéz slusi podat kratkou
zminku (mySlenku) o dloze kriminalistiky v profesnim vzdélavani.
Kriminalistika je na univerzitdch vyucovana predevSim na Policejni akademii
Ceské republiky a na pravnickych fakultach. Nejvétsi prostor se kriminalistice
dostava (vcelku pochopitelné) ve vyuce na Policejni akademii CR, kde je u
vétSiny studijnich oborli povinnym predmétem. Jinak je tomu na vétSiné
Ceskych pravnickych fakult, kde je kriminalistika pouze predmétem volitelnym.
Dovolim si na tomto misté poznamenat, Ze kriminalistika je pro pravnické
profese (tedy nejen pro policisty) pomérné zasadnim védnim oborem.
Domnivam se, Ze by pri vychové novych pravniki meéla byt predmétem
povinnym. Kriminalistika je povétSinou spojovana predevsim s trestnim pravem
procesnim, nicméné jsem presvédCen, Ze jeji vyznam a spolecenskou ulohu
nelze omezovat toliko na odhalovani a usvédcovani pachatell trestnych cind.
Kriminalistika poskytuje pomérné univerzalni védeckou metodologii
pouzitelnou v jakémkoli procesu dokazovani. Metody, jeZ kriminalistika rozviji,
jsou vyznamné i pro proces civilni a spravni. Zkoumani procedur dokazovani
z kriminalistické perspektivy poskytuje studentiim jiny uUhel pohledu na
problematiku pravniho procesu. Tim vyznamné prispiva k hlubSimu vzdélavani
budoucich pravnikl (soudct, statnich zastupci ¢i advokatii). Byt to neni cilem
této prace, primlouval bych se na tomto misté za to, aby kriminalistika byla na

pravnickych fakultach povinnym studijnim pfedmétem.
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27. Oldtich Pinkas, zdroj: www.dejiny-sluzebni-kynologie.cz
28. Bohuslav Némec, zdroj: www.krimi-servis.cz

29. Jan Pjescak, zdroj: www.crimcongress.com

30. Miroslav Protivinsky, zdroj: www.krimi-servis.cz

31. Jan Musil, zdroj: www.Kkrimi-servis.cz

32. Vladimir Prerad, zdroj: www.krimi-servis.cz

33. Zdenék Konrad, zdroj: www.krimi-servis.cz

34. Viktor Porada, zdroj: www.crc.muni.cz

35. Jiti Straus, zdroj: www.krimi-servis.cz

Priloha ¢.1 - BoZi soud souboj
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I KA.

Priloha ¢.2 - Stredovéké muceni skiipcem

Fig. 327.

Priloha ¢.3 - Daguerrotypicka kamera Priloha ¢.4 - Louis Daguerre

75



FIGURE 23.

Priloha ¢.6 - Fotografie téla podle A. Bertillona Ptiloha ¢.7 - Henry Fielding
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Ptiloha ¢.8 - Eugene Francois Vidocq Priloha ¢.9 - tzv. Promenady véznl

1. Height. 2. Reach. 3. Trunk

4. Length of head. 5. Width of head. 6. Right ear.

7. left foot. 8. Left middle finger. 9. Left forearm.
Priloha ¢.10 - Alphonse Bertillon Priloha ¢.11 - Bertillonaz
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Priloha ¢.12 - Bertillonaz
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Priloha ¢.13 - Bertillonaz
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Ptiloha ¢.14 - Jan Evangelista Purkyné Priloha ¢.15 - William James Herschel

Ptiloha ¢.16 - Henry Faulds Priloha ¢. 17 - Gilbert Thompson
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Ptiloha ¢. 18 - Francis Galton Ptiloha ¢. 19 - Sir Edward Richard Henry

Priloha ¢.20 - Zptsob snimani otiski prsti na daktyloskopickou kartu

81



Priloha ¢.21 - Daktyloskopické zkoumani

Priloha ¢.22 - Otisk dlané Priloha ¢.23 - Hans Gross
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Priloha ¢.25- Josef Jezek

Priloha ¢. 26 - Josef Povondra Priloha €. 27 - Oldrich Pinkas
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Priloha ¢.28 - Bohuslav Némec

Ptiloha ¢.30 - Miroslav Protivinsky

84

Priloha ¢.31 - Jan Musil



Priloha ¢.32 - Vladimir Prerad Priloha ¢. 33 - Zdenék Konrad

—
o =

Priloha ¢.33 - Viktor Porada Priloha ¢. 34 - Jifi Straus
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8. RESUME

This work themed ,Development of Criminal science”, focuses on the
description of history of criminalistics and the progress of criminal science in
historical past. This work includes the term criminalistics, her object and

subject. Further on the common development, her position and social function.

The next chapter aims to show the ancient history, let us say oldest
methods of crime rate repression in the form of ordeals. Consequently will be
described the ,Century of Criminal science“- the nineteenth century, which
represents, for criminalistics as a scientific discipline, the greatest progress. In
this chapter are mentioned significant personalities for the development of
criminalistics like the brothers Fielding, Eugen Francis Vidocq. Further is then in
more detail described the discovery of first identification methods like
anthropometry or dactyloscopy, which were successful instruments in helping

to analyze clues, resulting in determination of the offender.

In the last chapter is further expanded the development of criminal science
in Czech countries since 1918 until present. It will show us, that criminalistics
was significantly affected by Austria - Hungary in these times, but in
consequence was inspired by the rest of the world. At the present time Czech
Republic disposes of a very high level in criminalistics as a scientific discipline.
In the last chapter is described the evolvement of criminalistics, especially the

methods of operational investigation.
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