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Lindy Pragerové

na téma: ,,Subjektivni stranka trestného ¢inu“

Subjektivni stranka trestného ¢inu je pfedmétem zajmu Lindy Pragerové, ktera na toto
téma zpracovala a predklada k posouzeni svoji diplomovou praci. Jiz z ndzvu kvalifikacni
price je zfejmé, Ze se bude jednat o zcela klasické téma nauky trestniho prava s priiniky do
legislativy a samoziejmé také aplikagni praxe. Autorka zpracovala pfedmétné téma predevsim
z pohledu platné pravni upravy, kdyz se také pokousi podat zékladni informaci o vyvoji
tohoto institutu v zahraniéi (srov. kapitolu 6).

PiedloZena diplomovad prace obsahuje celkové 62 stran vlastni textové Césti,
cizojazyéné resumé a seznam pouzitych pramend; splfiuje tedy minimdlni pfipustny rozsah
vlastniho textu, ktery je stanoven vyhlddkou d&kana FPR &. 30 D/2012, o bakalafskych a
diplomovych pracich.

Diplomova price také prola kontrolou ve smyslu pokynu dékana FPR &. 23 D/2011,
kterym se stanovi postup pfi ov&fovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikatni prace, kdyz
nebyla zjisténa Z4dna mira podobnosti s jinymi dokumenty.

7 formalniho hlediska konstatuji, e struktura pfedloZené diplomové price zcela
odpovid4 schvalenym zdsaddm pro vypracovani. Obsah posuzované kvalifikacni prace také
sv&d&i o velmi dobré schopnosti autorky pracovat s odbornou literaturou, a to i cizojazy¢nou,
a judikaturou. Citace jsou provadény zcela v souladu s piislusnymi normami. PouZity jazyk
povaZuji za vyhovujici, stejné tak vétnou skladbu.

Z hlediska obsahového se domnividm, Ze autorka piedmétné téma zpracovala na
potfebné trovni, v tomto ohledu Ize konstatovat, Ze se jednd o rozsahlejsi odborny text. Je
také zfejmé, Ye si autorka osvojila pFislusné teoretické znalosti, byt se domnivam, Ze

opomnéla Fidng zpracovat pfedmétnou materii z pohledu wprvorepublikovych® navrhi



trestniho zakona, které byt nebyly pfijaty, jist¢ znamenaly vyznamny meznik v rdmci
sméfovani dalstho vyvoje institutu zavinéni v Ceskoslovensku a poté také v Ceské republice
(bliZe srov. napf. s. 14 odst. 2).

Za obsahové stéZejni lze jist& oznadit kapitolu &tvrtou, v ramei které pfina3i autorka
rozbor predmétné materie. Za hruby nedostatek viak povazuji skute¢nost, Ze autorka pfinsi
vyklad k subjektivni strance pouze ve vztahu k fyzické osobé a nezohlediiuje zmény, ke
kterym doglo v souvislosti se zavedenim trestni odpovédnosti pravnickych osob (srov. zakon
& 418/2011 Sb.). Pfitom koncept tzv. pficitatelnosti spachdni trestného Cinu pravnickou
osobou znamend zcela novy prvek z hlediska subjektivni stranky. PiedloZena kvalifikaCni
prace by také mohla byt dopln&na dal3imi piiklady z aplikaéni praxe, zde se v3ak nejedna o
nijak zdvazny nedostatek. Kapitolu Sestou vSak nelze povazovat za komparaci, ale spiSe za
struénou informaci o zakladnich rysech upravy tohoto institutu v zahrani¢i. Na tomto misté
bych autorce doporugil Eerpat pfimo ze zahrani¢nich zdroji (srov. kapitolu 6.1), byt o kvalité
pouzitych pramenii nemtiZe byt Zadného sporu.

Na druhou stranu vyzdvihuji zpisob zpracovani, prace je velmi ¢tiva.

Zavérem konstatuji, Ze pfedloZenou diplomovou praci lze povaZovat, s vyhradou
uvedenou shora, za rozsahlejsi analyzu pfedmétné problematiky.

V ramci obhajoby diplomové préce si dovoluji odekavat, Ze autorka prokdZe svoji
vybornou orientaci v pfedmé&tné problematice a soufasné se vyjadii k problematice

,,piicitatelnosti“ jako jedné z podminek trestni odpov&dnosti pravnické osoby.

V zavislosti na priib&hu obhajoby navrhuji praci klasifikovat stupném dobfe.
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