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KRITERIA HODNOCENI

1. Bylo splnéno zadéani préace? vyborné
Vyuziti dostupnych informaci k tématu: velmi dobie
. Formalni aspekty prace (rozsah, gramatika, iprava): vyborné

Strukturovani prace: vyborné

2.

3

4

5. Uzivani odborné terminologie a stylistiky: vyborné

6. Urove analyzy a syntézy dat, vybér a pouZiti vhodnych metod: vyborné
7. Byly vyCerpany hlavni problémy tématu? vyborné

8

. Zaujal student vlastni stanovisko a jak je argumentaéné podpofil? vyborné
Navrh vysledné klasifikace: vyborné

Struéné zdlivodnéni celkového hodnoceni: Predkladana bakalarska prace je zaméiena na
problematiku hradt blokové dispozice v Cechéch v $irsich souvislostech. Zvlastni pozornost
byla vé€novéna hradu Radyn¢ a KaSperk. U obou lokalit bylo provedeno jejich detailni
srovnani a to na zaklad¢ literatury, dostupnych vysledki stavebné historickych prizkumt i na
zaklad€ vysledkl prizkumu autorky ptedkladané prace, ktera dostupné informace na
sledovanych lokalitach ovéfovala. Prace dosahuje velmi dobré Grovné a to jak po strance
formalni, tak po strance faktografické. Je tedy ziejmé, Ze se studentka svého ukolu ujala se v§i
svédomitosti a pé¢i. Ojedinéle se vyskytujici drobné preklepy ¢i terminologicka vahani jsou

s ohledem na charakter prace jist€ odpustitelné. Je pouze $koda, Ze zejména v kapitolach

vénovanym dal§im lokalitdm spadajicim svoji stavebni podobou do kontextu hradd blokové
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dispozice pracovala P. Tomaskova s naprostou pievahou s encyklopedickymi pracemi, kde
jednotliva hesla maji znaén€ omezeny rozsah a v mnoha ohledech také s pracemi, jejichz
obsah je mozné v né€kterych piipadech povazovat jiz za antikvovany. Nejmarkantnéji je tato
skute¢nost patrné u hodnoceni jadra a pfedhradi hradu Zlenice, aredlu hradu Libstejna, Orlika
u Humpolce ¢i Okofte. U téchto ale i u dalSich objektii se v diisledku pominuti novéjsi
literatury a praci vé€novanych problematice jednotlivych lokalit (napt. Durdik-HloZek-Kagpar
2007; Durdik 2010; Durdik-Vinai-Cernockéa 2010; Kasl 2010) se dopustila P. Tomaskova
fady vice ¢i méne zasadnich faktografickych pochybeni (viz str. 53, kdy autorka prace
predpoklada, Ze stopy zastavby predhradi nejsou v terénu patrné - nachazi se zde pomérné
rozsahlé suterény, ¢i na str. 54 zvazuje autorka ve starsi literatufe zmiflovanou moznost
zajisténi hradu vodnim prikopem, coz zcela vyloucil archeologicky vyzkum apod.). Zavérem
je v8ak moZné konstatovat, Ze se P. Tomaskové zhostila svého tikolu Gspésné a i pies vyse

zminéné vyhrady navrhuji hodnoceni prace zndmkou "vyborng".
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