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1. CIL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem prace bylo popsat a zanalyzovat postavy na smrt odsouzenych v nékolika vybranych literarnich dilech. Cil
prace byl splnén.
2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (niroénost, tviréi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost piiloh apod.):

Autorka si zvolila nelehké, ale zajimavé téma. Praci rovnomérné rozdélila do nékolika &asti, pficemz v ivodni
¢asti vénuje pozornost historii trestu smrti, vSeobecnému nazoru na téma a kratce zminuje nékolik informaci o trestu
smrti v USA a ve Francii. Stézejni Cast prace tvoii analyza vybranych postav odsouzenych na smrt v dilech
francouzského spisovatele V. Huga a americkych autord S. Kinga a N. Mailera. Ve své analyze autorka pomérné
subjektivné komentuje nejen struény obsah dél a prostredi cely smrti, ale pfedev§im vnitini svét hlavnich postav, do
jaké miry jsou s rozsudkem smiteni a zda-li je jejich trest pfiméfeny. Svij osobity komentar vSak viceméné zaklada
na svych vjemech jako Ctenare a divaka. Presto, Ze autorka v ivodu uvadi, Ze neni jejim zamérem rozhodnout o
ne/spravnosti trestu smrti, je z celé prace i jejiho zavéru patrné, ze k jasnému nazoru dosla. Prace je doplnéna
nékolika zajimavymi prilohami - grafy a tabulkami. Mozna by bylo vhodné také doplnit nekolik priloh, které se vazi
pfimo k analyzovanym literarnim diltim.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka dprava,
pi‘ehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a priloh apod.):

Jazykovy projev autorky je primérny. Text obsahuje celou fadu gramatickych chyb a pieklept (napt. str. 4 ,,used
to be use®, str. 7 ,,who were that opinion®, za prohieSek k zamysleni bych pfedev§im povazovala $patny spelling
jména analyzované hlavni postavy — ,. John Coffy*). Tyto chyby by vSak mohly byt odstranény peclivéjsi zavérecnou
kontrolou. Prace je na mnoha mistech psana v prvni osob& a prezentuje subjektivni postfehy autorky, coz ne zcela
spliiuje pozadavky na akademicky styl. Graficka Uprava obsahuje jen nékolik drobnych chyb — format uvozovek,
rozdilné barevné pismo, meziodstavcové mezery, atd. Autorka pribéZzné odkazuje na pouzité zdroje uvedené
v seznamu literatury (i zde vSak chybi peclivéjsi pristup). Ptilohy jsou vhodn€ zvoleny a vytistény barevné.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):

Nelehké téma autorka zjevné zpracovala se zajmem a snazila se k analyze pfistupovat kreativné. Nékteré pasaze
skuteéné obsahuji zajimavé myslenky a skuteénosti. Pfesto by prace potiebovala jesté dalsi peclivou kontrolu,
zejména po jazykové strance. Na kvalité prace se také projevuji formalni nedostatky.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a
tii):

1. Na str. 28 uvadite zajimavy zavér svého mini-vyzkumu ohledné formy trestu smrti v Kingoveé Zelené Mili. Pro¢
myslite, ze ve své knize zvolil praveé elektrické kieslo?

2. Ve své praci zminujete Normana Mailera jako zakladatele zanru ,,new journalism*. Jeho roman ma vsak rysy
podobné s rysy tzv. ,,non-fiction novel“. Znate néjaky piiklad takového dila a jeho autora?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA 5
(vyborng, velmi dobte, dobfe, nevyhovél): DOBRE

Datum: )7 (| 2604 e

Podpis: Z/ / A

Pozn.: Pri nedostatku mista pouZzijte zadni stranu nebo pfiloZeny list.



