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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl napInén)
Cilem prace je zhodnotit, zda se BP v pfipadé havarie ropné ploSiny v Mexickém zalivu chovala ¢i nechovala dle
zasad korporatni odpovédnosti (CSR), ke kterym se sama hlasi. Cil prace se podafilo naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost
priloh)

Studentka si v praci nejprve vymezuje idedltyp spolecensky zodpovédné firmy — k jeho stanoveni vyuziva jak
teoretickou literaturu k CSR, tak dokumentaci iniciativ, jejichZ je spolecnost BP ¢lenem a ke kterym se hlasi.
Nasleduje analyza samotné havarie, kdy jsou vZdy analyzovany dokumenty BP, americké vlady a vybrané
NGO, kterd se monitoringu nehody vénovala. Tato data jsou pak konfrontovana s vybranymi rysy ,idealniho
korporatniho aktéra“ a na zakladé této konfrontace a kratkého zhodnoceni podobnych havarii, kterym BP
v USA celila, jsou vyvozeny zavéry.

Tento postup povazuji za docela odvazny ale pritom zdafily, logicky, zkratka dobre zvoleny i zpracovany.
Autorka pritom pfi zpracovani textu prokazala velkou miru samostatnosti a invence, i kdyzZ (vétSinu) textu
také konzultovala.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouzivané literatury, graficka tprava)

Formalni Gprava je pfijatelnd, i kdyz nebudi takové nadseni. V praci najdeme obc¢as hrubé chyby — zvlast ty ve
shodé podmétu s pfisudkem do povedené diplomky nemaji patfit. Stejné tak zejména v prvnich ¢astech textu
(seznameni s CSR) je patrny zlozvyk spoléhat dominantné na jeden zdroj, coz vidy praci ochuzuje a také
snizuje podil ,,autorstvi“, protozZe vysledny text je spiS prepisem nez vlastnim dilem.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni hodnoceni)

Musim pfiznat, Ze predloZena prace se mi prosté libi. Autorka si vytyci cil a dojde k nému pomoci série logickych
na sebe navazujicich krok(. Jednotlivé ¢asti prace jsou provazané, dobre strukturované a poskytuji oporu pro
argumentaci autorky i pro vyvozeni zavérQ. Povazuji tuto praci po obsahové strance za ukazku vyborné prace
talentované studentky. Autorka pracovala samostatné, sama pfisla s napadem vyuzit idedltyp ve své analyze
(a pripadné vytky k tomuto postupu padaji castecné i na mou hlavu, protoZe jsem ji za tento napad pochvilila
a doporudila ho uskuteénit). Skoda téch formalnich zavahani.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE
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Bylo by mozné vami navrhovany idealtyp odpovédné spolecnosti vyuZit i na dalsi korporace? Za jakych

podminek?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA vyborné

Datum: Podpis:



