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1. CIL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

Cilem prace bylo ,,porovnani klasickych vyukovych metod a aktivizujicich vyukovych metod na tirovni
teoretické a také na urovni praktické prostiednictvim vyuky tématu Voda a Zivot na Blizkém vychodé® (str. 2), a
to v ramci obecnéj$i problematiky geografie regionu Blizkého vychodu. Takto stanoveny cil byl nepochybné
naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroCnost, tvlirCi pFistup, proporcionalita vlastni
prace. vhodnest pFiloh)

Predlozena prace rozhodné neni n&jakym prostym kompilatem. Autorka si zvolila pomérné naro¢né téma, pro
jehoz zvladnuti musela nejprve dobte promyslet celou koncepci a strukturu prace a nasledné kombinovat riizné
metody ¢i odborné perspektivy, od teoretizovani na zaklad€ literatury v prvni Casti prace, pies obsahovou
analyzu vybranych vyukovych materiald v ¢asti druhé, k empirickému vyzkumu slouzicimu k ovéfovani
teoretickych tezi v ¢asti posledni. Struktura prace je vhodné zvolend a promyslend, autorka po vystavéni
teoretického zakladu skrze vyzkum formou praktické vyuky s jejim naslednym zhodnocenim dospiva k pomérné
presvédéivym zavérim. Zasadnim z nich je opodstatnénost aktiviza¢nich metod ve vyuce. Nadto autorka vlastné
nabizi pfipadnym zajemcim metodickou podporu pro vyuku. Prace obsahuje piipadné a kvalitné zpracované
ptilohy.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev. kvalita citaci a pouzivané literatury,
graficka aprava)

Jazykovy projev autorky je na vysoké urovni, text je ¢tivy, srozumitelny, az na vzacné vyjimky prosty chyb ¢i
pteklept. V praci byl vyuzit pomérné Siroky soubor relevantnich zdroji, na které je v praci odpovédné a
konzistentné odkazovano. Graficka uprava je v poradku, kapitoly jsou ¢lenény piehledné.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace. zdlvodnéni
hodnoceni)

Domnivam se, ze o zadnych vyznamnych negativech ¢i slabinach zde nelze hovofit. Jde o vyspélou praci, jejiz
néktera pozitiva jsem jiz zminil vySe. Dalsi silnou strankou je efektivni prolnuti dvou odbornych znalostnich
zakladd, z blizkovychodnich studii a pedagogiky, i potencialni prakticka vyuzitelnost prace. Snad tento formulaf
snese i osobnéjsi perspektivu. Ponékud zvrhlé potéSeni mi piinasela Cetba druhé ¢asti, jejiz obsah lze chépat i
jako argument pro obecnou podporu a kultivaci humanitniho vzdélani, které v posledni dob¢ celi stale castéjSim
pokusim o diskreditaci. Na povazenou je totiz jak samotny nedostatek odpovédnosti ¢i znalosti autort
predmétnych udebnic, tak i $lendrian dolozkového Fizeni MSMT. Az znas ze vSech budou inZenyii, lepsi
ucéebnice pro jisté obory prosté nebudeme mit k dispozici.
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5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE

Ma autorka ambice né&jak dale rozvijet téma, prakticky aplikovat dosazené poznatky, pfipadné jakym zplsobem?
6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Vyborng.
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