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1 UvVOoD

Pfelom tisicileti pfinesl na mezinarodni scéné mnohé zmény, které
naznacuji, Ze déni ve svété se bude opét ubirat zcela novym smérem. Pokud by
ovSem kdokoliv chtél rozebirat nasledny vyvoj, narazi na mnohé pFekazky,
z nichz nékteré se zdaji byt zcela nereSitelné. Na druhou stranu vsSak tato
skuteCnost pfinasi nebyvalou moznost inovace. A pravé tento mysSlenkovy
pochod jsem absolvoval pfed samotnym vybérem tématu mé prace.

Po dlouném zvazovani jsem nazev mé prace zformuloval jako vztah
a role Turecka k NATO. AC se tento nazev na prvni pohled mulze jevit jako
nejasné vymezeny, nemohl jsem zvolit jinak. Pfi vybéru tématu bylo mym cilem
zvolit tématiku spojenou s Tureckem tak, aby byla za prvé zajimava, ale zaroven
aby ji nebylo na akademické pudé vénovano jiz pfili§ prostoru. Zamérem bylo
pfijit s né€im novym, co by mohlo pfispét k danému tématu a to tfeba i z uplné
jiného pohledu.

Proto se tato prace bude zabyvat predpokladanou proménou identity
Turecka a také tim, jaky ma tato skute€nost vliv na roli a vztah Turecka k NATO.
Pro ucel prace jsem se rozhodl pracovat s Casovym obdobim pocinajicim od
konce bipolarniho konfliktu do souc€asnosti. Onu zmihnovanou proménu identity
Turecka jako alianéniho partnera v NATO se nejprve pokusim ur€it srovnanim
starSiho sekularniho zfizeni Turecka s vyrazné nabozensky zaméfenym zfizenim
soucasného Turecka pod viadou AKP. Dale se pokusim na vybranych
konfliktech, do kterych se NATO a samozfejmé také Turecko ve zkoumaném
Casovém ramci zapojilo, demonstrovat jak se identita Turecka projevila v praxi.
Zcela zamérné se bude jednat o konflikty, které se oznaduji jako: ,out of area
operations’™. Dlivodem je skute¢nost, Ze prevazna vétsina téchto konfliktt se

vvvvv

Aliance. Aby mohla byt operace povazovana za out-of-area, musi se odehravat mimo uzemi ¢lenskych
statl NATO, ¢i na perfierii Gzemi NATO. CORDESMAN, H. Anthony: jaro 2005. Rethinking NATO’s Force
Transformation. [ONLINE]. Dostupné na:
<http://www.nato.int/docu/review/2005/issuel/english/art4.html>. [cit. 11.12.2013].




odehravala v orbité Blizkého vychodu, kde Turecko hraje v soudobém
mezinarodnim systému zasadni roli a navic existuje pfedpoklad, ze Turecky vliv
v oblasti bude nadale stoupat. Pujde tedy o nasledujici konflikty: Prvni a druhou
valku v zalivu a obCanské valky v Libyi a Syrii.

Taktéz si na tomto misté dovolim vyslovit pfedbéznou hypotézu a to,
Ze vskutku doslo k posunu spolecné identity Turecka a zbytku NATO ze sdilené
na slucitelnou, coz se projevuje v pragmatickém pristupu Turecka k zapojovani
se do zminovanych konfliktd. Navic si dovoluji tvrdit, Ze Casem se tato sluditelna
identita posune az k rozdilné.

Struktura prace bude &asové a logicky uspofadana tak, aby cela
prace byla postavena na pojici lince promény identity Turecka v Case, pficemz
jednotlivé kapitoly na sebe budou nalezité navazovat tak, aby bylo mozno
dosahnout cile prace.

PocCateCni kapitolu prace bude samoziejmé tvofit uvod, ktery
poslouzi k seznameni s probiranym tématem, dale zde bude navrhnuta struktura
prace, jakoz i metoda k uspé€Snému naplnéni prace. Uvedu zde také predbéznou
hypotézu prace.

Druha kapitola nas kratce seznami s historii Turecka v NATO a
zaroven zde bude ilustrovana skuteénost, Ze turecké dlenstvi v NATO
pfedstavuje do znacné miry abnormalitu v porovnani s ostatnimi ¢leny Aliance.
Tato kapitola se bude zabyvat také vyznamem, jaky Turecko pro NATO
predstavuje a rozebere chovani Turecka v prvni valce v zélivu, ve které Turecko
stale fungovalo jako bezvyhradny spojenec zapadu na Blizkém vychodé. Tato
kapitola tedy bude predstavovat zaklad pro tématiku kapitoly dalsi.

Treti kapitola se tedy jiz bude zabyvat analyzou promeény identity
Turecka po roce 2001, kdy se k moci v Turecku dostala umirnéna islamisticka
strana AKP. Pravé kurz jaky v Turecku tato strana nabrala, mne vede



k pfesvédCeni, Ze pfedchozi dvé desetileti Ize bezpochyby rozdélit na dvé sobé
protikladna obdobi.

DalsSi kapitola pojednava o nedavnych udalostech, na kterych lze
jednoznaéné demonstrovat postupnou afilaci Turecka k vice pragmatické politice,
coz jej ale vyrazné vzdaluje od NATO.

Pfedposledni kapitola s podnazvem konec pratelstvi s diktaturami se
zabyva dvéma obcanskymi valkami, které se odehraly v poslednich tfech letech.
Jde o valky v Syrii a Libyi, které pfedstavuji de facto uplné stejny konflikt, ale
turecky pristup k nim, byl zcela odlisny.

Prace konCi zavérem, ktery shrne poznatky, kterym jsem dosel.



2 NATO, ANEB DEDICTVi BIPOLARNIHO KONFLIKTU

Historicky se teritorialni obavy Turecka upinaly pfedevSim smérem
na sever a to nejprve k pravoslavnému carskému Rusku a jeho pozdéjSimu
nastupci SSSR. Pfichod hrozby z tohoto sméru byl povaZzovan za zcela realny.
Naproti tomu hrozba, Zze by mohlo byt Turecko napadeno nékterym svym
blizkovychodnim sousedem, byla okaté pFehlizena az podcenovana. Tato
skuteCnost vedla ktomu, Ze: ,Takto zaujaty pristup v zahranicni a obranné
politice vedl k zaClenéni Turecka do struktur NATO, jako plnopravného Clena uz
v roce 1952 (Hale, 1992: 680). Neboli Turecko se pfiblizilo NATO diky stejnému
chapani hrozeb.

Nasledné jiz v roce 1955 Turecko pod vedenim Adnana Menderese
pristoupilo k podpisu smlouvy o vojenské spolupraci se sousednim Irakem,
Iranem a dokonce i s Pakistanem. Tato iniciativa se pozdéji proménila na
Bagdadsky pakt, coz bylo regulérni uskupeni statl ustanovené na zakladé
spole¢né obrany. Cilem tohoto paktu bylo obdobné jako v pfipadé NATO
zadrzovani komunismu a taktéz meélo dojit ke sblizeni arabskych zemi na
Blizkém vychodé& s jejich nearabskymi sousedy iranem a Tureckem, pod
patronaci Velké Britanie a finalné zastiténé finan¢ni podporou USA. Paradoxné
doslo k uplnému opaku, kdy byly ¢lenské zemé naopak driftovany na opacnou
stranu konfliktu, tedy blize k SSSR. (Hale, 1992: 681-682). Po svrZzeni Menderse
vroce 1960 dosla nové vladnouci elita v Turecku k nazoru, Ze participace
v tomto uskupeni byla zasadni chybou. Jednak na Blizkém vychodé vyrazné
posilily protizapadni nalady a zaroveni doSlo k odcizeni Turecka a okolnich
arabskych statd. Doba trvani Bagdadského paktu, tedy od roku 1955 do roku
1958, nam zcela jednoznacéné ilustruje, do jaké miry byl tento pakt (ne)uspésny
(Sayari, 1997: 45).

Turecko na dusledky neuspéchu Bagdadského paktu reagovalo
v nasledujicich desetiletich snahou o pfesvédcCeni vlastni vefejnosti a také svych
arabskych soused, ze participace v NATO nevytvari hrozbu pro okolni arabské
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staty (Hale, 1992: 682). Da se fici, Ze hlavnim zajmem Turecka bylo dokazat, ze
nebude pouze Cetnikem USA na Blizkém vychodé. Tomu i odpovida regionalni
politika, kterou Turecko viu&i svym arabskym sousedum zaujalo. Tato politika
méla nasledujici prvky.

Vi viv s

vyhybat zasahovani do rozporl mezi staty na Blizkém vychodé&, jakymi byly:
~Spory mezi jednotlivymi arabskymi zemémi a také Izraelem, i iracko-iranska
valka“ (Sayari, 1997: 44-45). Turecko se tedy celkové snazilo na Blizkém
vychodé nikterak nevyCnivat a tomu i odpovidala politika omezeni aktivity
Turecka vregionu. Ov8em i tak bylo Turecko vroce 1949 prvni pfevazné
muslimskou zemi, ktera uznala pravo zidovského statu lzrael na existenci.
Pozdéji se Turecko posunulo spiSe na stranu palestinské samospravy. Dlvodem
tohoto kroku byly uz tehdy se projevujici rozpory mezi Tureckem a zbylymi Cleny
NATO. Tehdy se jednalo pfedevsim o Kyperskou otazku. DalSim impulz, ktery
pfedznamenal navrat Turecka na Blizky vychod, byl roky 1973 a 1974, béhem
kterych vrcholila svétova ropna krize. Sayari k tomu podotyka, ze: ,Turecka
ekonomika a trh si v ddsledku ropnych Soku vyZadal navrat k zasahovani
Turecka do politiky na Blizkem vychode. A to tak, aby naklady na vysoké ceny
ropy byly kompenzovany exportem komodit a sluzeb do regionu“ (Sayari, 1997:
45).

2.1 Regionalni vyznam Turecka

Roku 1991 oznadil prestizni ¢asopis The Economist Turecko za: ,Hvézdu

Islamu®

. AC se takové oznaceni na prvni pohled zda pozitivni, da se fici, ze pro
Turecko v kone¢ném dlsledku znamenalo spiSe zhorSeni jeho pozice. Taktéz
takové nazirani na Turecko jej posouvalo z euroatlantické orbity do kataklyzmatu

Blizkého vychodu.

2 THE ECONOMIST: 14.12.1991. A Survey of Turkey. [ONLINE]. Dostupné na:
<http://www.scribd.com/doc/63384248/The-Economist-Star-of-Islam>, [cit. 19. 4. 2013].




Turecko bylo znazornéno jako pfiklad, ktery by mély nasledovat
staty Blizkého vychodu. Ov8em ucinek byl spiSe opacny, tamni staty nezacaly,
tedy alespon ne v praxi, opévovat ,demokracii, sekularni formu viadnuti, liberalni
trzni ekonomiku“ (Kirisgi, 2006: 12). Pravé USA a NATO se vehementné snazily
podsouvat onen obraz Turecka jako prikladu k nasledovani. Pfestoze se Turecko
snazilo zustat v pomysiném ,Euroatlantickém prostoru“, jeho vlastni spojenci jej
driftovali smérem opacnym.

Béhem desitek let pribéhu studené valky prevliadl v NATO pohled na
Turecko jako na pomysiné ,jizni kridlo* aliance (Hafdell, 2012: 1). Pozice Turecka
béhem bipolarniho rozlozeni svéta byla naprosto nepostradatelna pro NATO a
zapad v jeho politice zadrzovani Sovétského svazu a potazmo tim i komunismu.
Pro zajimavost - Davutoglu nehovofi ohledné pozice Turecka béhem studené
valky jako o poloze na jiznim kfidle, ale na ,kfidle vychodnim® aliance
(Davutoglu, 2012: 15). Je to ovdem dano pouze tim, jak geograficky vnimame
rozlozeni svéta. Podstatné je to, ze Turecko bylo bariérou proti pronikani SSSR
hloubéji na Blizky vychod a do Stfedozemniho mofre.

Pro Turecko mélo Clenstvi v alianci kromé udrZovani teritorialni
integrity Clenskych statl NATO jesté jednu neopomenutelnou funkci a to, Ze:
LAliance symbolizovala jednotu statd, které vyznavaly liberalné-demokratické
hodnoty, a zaroveri NATO fungovalo jako zaStita, pod kterou mohly tyto staty
pokraCovat v supranacionalnim procesu integrace, ktery mél proménit Evropu
v Kantovské bezpecnostni spoleenstvi“ (Oguzlu, 2012: 153). Je bezpochyby
jasné, ze jak pro Turecko, tak i pro zapad bylo v dobé bipolarni konfrontace
vyhodné byt spojenci. Jak se ale mél vzajemny vztah obou partnert proménit ve
svétle nového svétového rfadu? Jak uz bylo fe€eno, Casopis The Economist
predpovidal Turecku pfimo hvézdnou budoucnost a navic i strategickou
dalezitost.

Je az spodivem, jak blizko byli redaktofi zminéného cCasopisu
pravdivé predpovédi budoucnosti, kdyz pfed vice nez dvaceti lety napsali
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nasledujici: ,Prfedstavte si, jak zhruba bude asi vypadat svét za patnact ¢i dvacet
let, a také problémy, které budou demokracie Evropy a USA nuceny v té dobé
resit. PoloZme si otazku, co mize Turecko ucinit k feSeni téchto problémd( a jaké
dusledky by mohla mit jeho neochota prispét k jejich feseni?*. Z &anku mimo
jiné vyplyva, Ze Turecko by mohlo slouzit jako stabilizujici faktor v
.problematickém pdlmésici‘, ktery saha od Maroka po Kazachstan. De facto se
nyni potvrzuje vidina, ze pro USA a NATO je Turecko nebyvale dilezité ve svétle
probihajiciho arabského jara, které pravé tento region zasahlo.

Tudiz nejen pfi souCasném rozlozeni moci ve svété predstavuje
Turecko dulezity bod na mapé svéta a predevSim pro zemé v Euroatlantickém
prostoru je Turecko nepostradatelné. Prestoze pravé Turecko nelze ze své
podstaty bez vyhrad povazovat za souc€ast Euroatlantického prostoru jen proto,
ze je soucasti NATO, bylo pravé clenstvi v NATO po dlouhou dobu onim
uréujicim faktorem, ktery vytvarel podstatu onoho Euroatlantické spolecenstvi.

Unikatni poloha Turecka pfesahuje nékolik hranic a to jak kulturnich,
historickych i geografickych. Turecko se nachazi na hranici kontinentl a byva
povazovano za takzvané hrani¢ni pasmo.

Jak podotyka Hafdell: ,Strategicka poloha Turecka je klicova pro
bezpecnostni prostiedi v Euroatlantickém prostoru a taktéz i mimo néj* (Hafdell,
2012: 1). Hafdell timto mimo jiné poukazuje na takzvany ,Novy strategicky
koncept®, ktery byl pfijat na summitu NATO v Lisabonu v roce 2010. Pravé tento
dokument se pokousi vyporadat se se souCasnym stavem v alianci, kdy se
nékteré zeme, Turecko nevyjimaje ponékud odklonuji od alian¢ni politiky. Dle
tohoto konceptu by tedy alianCni zemé, vCetné Turecka, mély pfijmout fadu
principu, které by v navaznosti na to mély umoznit pokraCovani ,efektivni
spoluprace®. Diky ¢emuz by méla aliance byt schopna se lépe vyporadat se
soucasnymi vyzvami (Hafdell, 2012: tamtéz).

* THE ECONOMIST: 14.12.1991. A Survey of Turkey. [ONLINE]. Dostupné na:
<http://www.scribd.com/doc/63384248/The-Economist-Star-of-Islam>, [cit. 19. 4. 2013].




2.1.1 Turecko jako pivotni (kliCovy) stat

Pfedevsim Ize Turecko pocitat mezi takzvané pivotni neboli kliCové
staty. Pivotni stat je takovy uzemni celek, jenz pfedstavuje pomysliny ,bod varu®.
To znamena, Zze sméfovani situace v takovém staté urcuje i dalSi vyvoj v daném
regionu a taktéz muze ovlivnit dokonce i stabilitu daného mezinarodniho
systému. Dle Chase, Ize puvod tohoto pojmu vysledovat jiz v praci Halforda
Mackindera (Chase, 1996: 33).

Hlavnim kritériem pro oznacCeni néjakého statu jako pivotniho je
predné jeho schopnost ovliviiovat regionalni a mezinarodni stabilitu (Larrabee —
Lesser, 2003: 2). Na zakladé této skuteCnosti muzeme Turecko vskutku za
pivotni stat sméle oznadit.

Jako typického predstavitele pivotniho statu Ize povazovat Turecko
predevS§im v dobé 19. stoleti, kdy bylo ovSem jesté pocitano za centrum
Osmanskeé fise. V té dobé bylo Turecko povazovano za hlavni predmét takzvané
Vychodni otazky, ktera byla stfedem pozornosti britské a ruské imperialni
politiky, a to z diivodu strategické polohy tureckého uzemi a postupného upadku
osmanské moci, ktery provazel proces rozkladu fiSe (Chase, 1996: 33).

Béhem druhé poloviny 20. stoleti dostal pojem pivotni stat novy
vyznam a to v souvislosti s americkou zahraniéni politikou. Rada americkych
statniki a diplomatl, v Cele s Eisenhowerem, pfes Achesona a Nixona, ke
Kissingerovi, pfirovnavala pivotni staty k pomysinému ,,shnilému jablku v sudu® Ci
Jpadajicimu dominu®. Toto oznaCeni se neslo v duchu strategie zadrzovani
komunismu a presvédCeni, ze pokud se v téchto dullezitych statech podafi
rozSifovani komunistické ideologie zastavit, bude to nasledné znamenat vnitini

zhrouceni celého komunistického bloku (Chase, 1996: 33-34).



2.2. Navrat na Blizky vychod a valka v zalivu

Po skonceni bipolarniho rozlozeni svéta zavladlo ve svété nakratko
presvédcCeni, Ze se jiz nic zasadniho odehrat a nové nalezeny svétovy fad bude
jiz trvat napofad. Kupfikladu Fukuyama mluvi po zmifiovaném skonceni
bipolarniho rozlozeni svéta o ,konci déjin“ s tim, jak nastoupil unipolarni svét
s hegemonem zosobnénym USA spolu s podporou NATO (Fukuyama, 1989:
nestrankovano). OvSem co se tyCe Turecka, tak nelze fici nic jiného, nez Ze se
tyto pfedstavy naprosto minuly s realitou a dokonce pfedcily i oCekavani. Pravé
devadesata |Iéta pfedstavuji pro Turecko dobu velkych zmén.

Hned v roce 1990 dochazi na Blizkém vychodé k nové bezpecnostni
krizi, kdyz je druhého srpna 1990 provedena invaze iracké armady na uzemi
sousedniho Kuvajtu.

Na tuto udalost reaguje Turecko hned tfetiho srpna, kdy svolava zasedani
narodni bezpeénostni rady*. Hned nasledujici den byly vefejnosti predlozeny
vysledky zasedani rady, ze kterého vyplynulo, Ze Turecko nejenze nepfikroCi
k uzavieni ropovodu Kirkuk-Yumartlik, a ani neprovede jakékoliv dalSi kroky vici
Iraku (Hale, 1992: 683). Tato nelibost Turecka zasahnout byva vysvétlovana vice
zpusoby. Ja sam se klonim k nazoru, ze Turecko a€ vté dobé spolehlivy
spojenec zapadu, si chtélo nadale zachovat svoji neutralitu na Blizkém vychodé.
Cilem Turecka tedy bylo pokud mozno vyhnout se jakémukoliv zapojeni se do
vnitiniho vyvoje uvnitf arabské Casti Blizkého vychodu.

Navic mezi vrcholnymi predstaviteli Turecka v té dobé prevladl nazor, ze:
.Krize v zalivu brzy pomine, ¢i bude ukonéena diplomatickou cestou* (Hale,
1992: tamtéz).

* Toto zasedéani Narodni bezpeénostni rady k uddlostem v Kuvajtu se konalo 3. srpna 1990 a pfitomni na
ném byli prezident Turecka, premiér, ¢lenové vlady a zastupci z veleni ozbrojenych slozek statu (Hale,
1992: 683).



Mirové feSeni krize v Kuvajtu nebylo na dohled a ani na pofadu dne. Tato
skuteCnost doslova pfivedla Turecko zpét na Blizky vychod, béhem Valky
v zélivu v letech 1990 aZ 1991. Tehdej$i prezident Turecka Turgut Ozal se
obaval dalSiho vyvoje v zemi, kdy se zdalo, Ze strategicky vyznam Turecka se
vytraci a s tim mohly ochladnout i vztahy s USA a NATO. Podpora USA ve valce
v zalivu se tedy zdala jako logicky tah, jak vyjadfit stalou dulezitost Turecka jako
Clenské zemé& NATO a upevnit vztahy s USA. Ozal se rozhodl v plné mife
podpofit kampar proti Iraku vedenou USA a to i navzdory nazorlm svych
poradcu (v poradnim sboru prezidenta stale pfeviadal nazor, Ze neni v zajmu
Turecka se zapojovat do zaleZitosti Blizkého vychodu). Ozal v té dob& poprvé
prerusil tradici sekularniho Turecka a navratil zahrani¢ni politiku Turecka také na
vychod od jeho hranic. Mimo jiné také Ozal pomohl pfesvédéit dosud zdrahajici
se zastupce mezinarodniho spole€enstvi k podpofe intervence vac&i irackému
rezimu (Kirisci, 2006: 11-12).

Podpora koalici Tureckem pfredstavovala za prvé pfipojeni se
k sankcim vUc¢i rezimu Saddama Husajna, diky ¢emuz byl jeho rezim odstaven
od petrodolard, které ziskaval vyvozem ropy, ponévadz Turecko nadale
neumoznovalo transport iracké ropy pfes své ropovody. Dale Turecko rozmistnilo
na sto tisic vojaku podél své hranice s Irdkem. A hlavné umoznilo koalici vyuzivat
sve letecké zakladny, pfedevsim zakladnu Incirlik, pro letecké utoky na vojenské
cile v Iraku (Larrabee, 2008: 75-76).

Dle Larrabeeho vedly Ozala k podpofe USA v Irdku pfedevsim dvé
pohnutky. Prvni pfedstavuje pfedpoklad, ze: ,Rozhodna podpora USA v kampani
pfinese ovoce na poli zahrani¢ni politiky ve smyslu upevnéni strategického
partnerstvi s USA". Taktéz se nabizela moznost, Ze zapojeni se do valky pfinese
dilezité body Turecku vijeho snaze o vstup do EU, v té dobé stale EHS
(Larrabee, 2008: 76). Sayari tyto pohnutky doplfiuje o: ,RozSifeni role a vlivu
Turecka na politiku na Blizkém vychodé. A potencionalniho zisku (pomysiné)
paky v jednanich s USA ohledné vzajemné obrany a obchodu
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2.2.1 Duasledky valky v zalivu pro Turecko

Po na prvni pohled Uspésné operaci proti Irdaku se do vztahl mezi
Tureckem a NATO a predevSim USA vetfela oboustranna podeziravost. Jak
uvadi Lesser, v USA se navyklo pokladat rétorickou otazku: ,Kdo (nam) ztratil
Turecko?“ a naopak v Turecku je Casto slySet spekulace o tom, jaké doopravdy
byly a jsou zaméry USA pfi jednanich s Tureckem (Lesser: 2007: 3).

Zapojeni se do valky v zalivu dost vyrazné poskodilo zajmy a
narusilo pozice sekularnich sil v Turecku. PfestoZe se na pocatku 90. let jevilo,
Ze armada a republikani maji situaci opét pevné v rukou, kdyz v Narodni
bezpeénostni Radé vystiidal mirnéjdi pristup Ozala k ,politickému islamismu,
kurdské otazce a mezinarodnim problémum tykajicich se Turecka“ rozhodnégjsi
pristup armady. Armada v té dobé vyrazné sekuritizovala teritorialni integritu a
sekularni povahu vilady.

Kirisgi tvrdi, ze: ,Mezi tvarci zahrani¢ni politiky previadl doslova
strach z opusténi* (Kirisgi, 2006: 12-13). Na mysli tim ma to, Ze v armadnich
kruzich pfevladala vyrazna nostalgie po letech studené valky, kdy bylo jasné
rozliSené, kdo je pfitel a kdo ne. Najednou se ovSem Turecko obavalo, Ze jej
NATO zanecha napospas okolnim hrozbam, které v té dobé rozhodné neslo
oznaCit za nerealné. Turecko se stavalo alespori dle svého pohledu
osamocenym. ZacCal prevladat nazor, Zze zapad vidi v Turecku cizi element,
osmanska nostalgie v okolnich statech byla zanedbatelna a Clenstvi v néjaké
pomysliné islamské rodiné statd byla taktéZ nemyslitelna®. Turecko se presto
nevzdavalo evropského sméru a nadale usilovalo o ¢lenstvi v EU.

Turecko také paradoxné prodélalo na ekonomickych sankcich vU i

vrwve

bilionu dolart mezi lety 1990 az 1994. Taktéz pfedpoklad, Ze vétSi zapojeni se

>DAVUTOGLU, Ahmet: Strategic Depth. [ONLINE]. Dostupné na:
<http://todayszaman.com/columnist-290437-strategic-depth.html>, [cit. 24. 3. 2013].
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do zalezitosti v Perském zalivu vynese Turecku nové obchodni pfilezitosti, se
nepotvrdil.

DalSi nepfiznivy duisledek invaze do Iraku pro Turecko vyplynul
zahy, kdy si vétSina arabskych statd v regionu uvédomila, Ze hrozi navrat
osmanské nadvlady nad regionem. At uz byl tento predpoklad pravdépodobny, Ci
ne, arabské statniky zachvatila panika z opétovného podrobeni regionu
Tureckem, které bylo navic spojencem USA, jeZz baasistické rezimy v Syrii a
Iraku povazovaly za nepfitele.

Po uUspéSném zakroku mezinarodniho spoleenstvi vuéi Iraku a
osvobozeni Kuvajtu se ukazalo, ze Turecko si participaci na kampani opravdu
mnoho nepolepSilo. Za prvé ono proklamované ,strategicke partnerstvi‘ mezi
Tureckem a USA se ukazalo i nadale byti pouhou chimérou. Ekonomicky
Turecko taktéz na kampani tratilo, ponévadz v souladu se sankcemi uvalenymi
na obchod s irackou ropou pfislo o poplatky z transportu a prodeje této komodity.
Ohledné pfinosu pro snahy Turecka o vstup do EU Ize taktéz jen pochybovat.

2.2.2 Ustanoveni autonomni republiky Severni Irak

Zasadni udalosti, ktera vyplynula pro Turecko ze zasahu koalice
proti Irdku, bylo ustanoveni bezletové zony nad severnim Irakem. Tento krok
pfiSel ze strany USA, Velké Britanie a Francie kratce po skonceni valky v zalivu.
Duvodem bylo zamezeni etnickych Cistek na kurdské populaci na severu zemé,
ponévadz rezim v Iraku vidél v Kurdech zradce, ktefi aktivné podporovali koali¢ni
vojska.

Tim, Ze iracky rezim nemél plnou kontrolu nad svym uzemim, doslo
v té dobé k faktickému vytvorfeni separatistického regionu na severu zemé. Ten
pomeérné vérné kopiruje etnické rozlozeni v Iraku. Tento polostatni utvar pod
ochranou zapadu se ovSem stal trnem v oku pro Turecko. Nyni se Turecko ocitlo
svym pfi¢inénim ve viru udalosti na Blizkém vychodé, které pro né&j ovSem
nebyly vubec pfivétivé. Turecko se po dlouhou dobu potyka s kurdskym
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separatismem na svém uzemi. A praveé zalozeni de facto svobodného kurdského
regionu poskytlo ,novy impuls® pro snahy Kurdd o samostatnost v Turecku
(Larrabee, 2008: 76-77). Taktéz turecti separatisté a predevSim PKK ziskali
bezpecné uzemi, odkud mohli podnikat diverzni akce na uzemi Turecka. Turecko
se po celou dobu své existence stavélo proti vzniku samostatného kurdského
statu a to predevSim blizko svych hranic. Davod tureckého odporu v i
ustanoveni jakéhokoliv svobodného kurdského uzemi je nasnadé. Na vychodé
Turecka se nachazi uzemi s vétSinoveé kurdskou populaci, které by se rado od
Turecka odtrhlo. Pravé PKK a separatismus Kurdl v Turecku byl po dlouhou
dobu podporovan Syrii, ktera spatfovala v Kurdech de facto patou kolonu, kterou
je mozno vyuzit k desintegraci Turecka. Syrska podpora va&i Kurdim méla svuj
paradox a to, ze Kurdové v Turecku byli syrskym rezimem podporovani, ale ve
vlasti byly systematicky jakékoliv separatistické mySlenky tvrdé potirany. O
propojeni kurdského separatismu v Turecku s rezimem v Syrii ale bude blize
pojednavat kapitola o ob&anské valce v Syrii.

Mezinarodni situace v 90. letech si vyzadovala, aby se Turecko
pfipojilo k mezinarodnimu spole€enstvi a podpofilo spole€nou operaci s nazvem
,Operation Provide Comfort®. Zanedlouho si ale Turci uvédomili, e to, co
puvodné vypadalo jako nezbytny humanitarni zasah, se stane pro turecky stat
zasadni politickou udalosti s dalekosahlym u€inkem neboli vznik jiz zminovaného
Kurdského polostatu.

Pro USA predstavovala spoluprace mezi USA a Tureckem béhem
valky v zalivu doslova vrchol dobrych vztahl mezi obéma staty, ovéem na

® Operace Provide Comfort (OPC), byla operaci koalice vedenou USA, jeji souéasti byly i dalsi ¢lenské
staty NATO (Velka Britanie, Francie, Nizozemsko, Turecko) a Australie. Oficialnim cilem operace, ktera
probihala v letech 1991 az 1996, byla ochrana a humanitarni pomoc civilnimu obyvatelstva (Kurdim)
proti irdackému rezimu. Soucasti operace bylo i ustanoveni bezletovych zén nad Irakem. GAO:listopad
1997. Operation Provide Comfort. Report to Congressional Requesters. [ONLINE]. Dostupné na: <
http://www.gpo.gov/fdsys/pkg/GAOREPORTS-0SI-98-4/pdf/GAOREPORTS-0SI-98-4.pdf>, [cit.
11.12.2013].
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druhou stranu pro vétSinu Turkl pFedstavuje toto obdobi, jak podotyka Lesser
,0kamZik od, kterého zacaly potize* (Lesser, 2007: 13).

Jak bylo v Turecku oCekavano, kurdska otazka se stala zanedlouho
hlavnim problémem nejen ve vztazich Turecka a jeho sousedUl, ale i v ramci
NATO.

Jak uvadi Sayari: ,De facto fragmentace Iraku dodala novy impulz
aspiracim Kurdskych nacionalisti, coZ prevratilo priority Ankary“ (Sayari, 1997:
47). Turecko se od této doby vSemozné snazilo udrzet uzemni celistvost Iracké
republiky a stabilizovat hraniCni oblast mezi obéma staty. Mimo to se Turecko
pokouselo obnovit a pokud mozno jesté zlepsit vztahy s Irakem, pfiCemz se
pokouselo pomoci diplomacie uvolnit sankce UN vuéi Iraku. Hrozba kurdského
separatismu vyustila ve zvySenou sekuritizaci uzemni celistvosti Turecka tamni
armadou, ktera byla de facto u moci. Pro armadu se tedy integrita Turecka stala
doslova ,alfou a omegou* agendy domaci i zahraniéni politiky.

2.3 Irdk 2003 aneb nevkrocis dvakrat do stejné reky

Pravé po druhé valce v zalivu se vefejnost v Turecku zacCala ptat na
otazku, co pfinasi Turecku Clenstvi v NATO. De facto bylo na NATO nahlizeno
tak, ze cela aliance ztratila v oCich TurkU svoji legitimitu. Po dlouha léta bylo
NATO pojitkem Turecka s Evropou. Neboli diky NATO se Turecko mohlo
povazovat za evropskou zemi. Takze pro tehdejSi identitu Turecka bylo nutné
zustat v orbité NATO.

Jenze nové tisicileti pfineslo mnoho zmén, jak uz bylo feCeno. K
moci se dostala strana AKP a umirnéni islamisté, pro které definice Turecka jako
evropské zemé jiz nebyla tak podstatna. Navic i mezi ostatnimi Cleny aliance
probihala diskuze ohledné definice a sméfovani NATO. Za pfiklad muze
poslouzit invaze do Iraku z roku 2003, kterou vedly USA a nékteré dalsi Clenské
zemé. Pravé na pfipadu invaze do Iraku se aliance nedokazala shodnout a
nakonec probéhla tak, ze: ,Evropsti ¢lenové aliance délali vSechno mozZné proto,
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aby se vyhnuli zapojeni do mimoevropskych udalosti® (Oguzlu, 2012: 155).
Turecko také dospélo presvédceni, ze pokud by bylo ohroZeno, tak se ostatni
Clenské staty budou zdrahat mu pomoci.

Vroce 2003, stejné jako roce 1991, Turecko podalo zadost o
rozmistnéni spojenecké protiletadlové obrany a systému vCasné obrany kolem
spole¢nych hranic s Irakem, diky ¢emuz by byla neutralizovana moznost
irackého raketového ¢€i jiného utoku na turecké Uzemi. Proti t€émto poZzadavkim
Turecka se vzdy postavily nékteré Clenské zemé. Duvodem, pro¢ pravé evropské
staty odmitaly zapojeni NATO do operaci v Irdku, byla skuteCnost, Zze odmitaly
zapojeni NATO do operaci ,out of area“ neboli mimo Evropu (Oguzlu, 2012:
155). Navic i nadale nékteré Clenské zemé NATO odmitaly uznat PKK jako
teroristickou organizaci. Tyto skuteCnosti vedly Turecko k pfesvéd&eni, ze NATO
jako celek nechape bezpelnostni hrozby stejnym zplsobem jako Turecko.
Dusledkem je sou€asny stav, kdy Turecko zastava vuéi NATO nasledujici
pristup, kdy: ,Jsou vztahy s NATO zaloZeny pfedevsim na pragmatickych a
kratkodobych spole¢nych zajmech“ (Oguzlu, 2012: tamtéz).
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3 IDENTITA TURECKA

Pro Turecko v souCasné dobé vyvstava otazka, zda je Clenstvi
v NATO stale bezpodminecné nutné pro zahrani¢ni a bezpecnosti politiku zemé.
Jak pfipomina Oguzlu: ,Béhem studené valky byla oddanost k NATO zapfi¢inéna
pfedevsim identitou” (Oduzlu, 2012: 153). Toto tvrzeni Ize chapat tak, Zze v dobé
bipolarniho konfliktu pro Turecko, ¢lenstvi v organizaci, ktera de facto definovala
tendejSi zapadni svét, slouzilo vzaméru takzvané westernizace, neboli
pozapadnéni.

Lokalizace Turecka na Blizkém vychodé ovSem vytvafi zajimavy
paradox. Prestoze je Turecko do znacné miry odliSné od svych blizkovychodnich
sousedu, Ize u néj uplatnit stejny princip pfi charakterizovani tamnich sekularnich
rezima. Pravé sekularni zfizeni je zakladnim stavebnim kamenem vSech
Clenskych zemi NATO. OvSem mezi sekularnimi rezimy na blizkém vychodé a
v zapadnich zemich, Ilze vysledovat jednoznacny rozdil vtom, jak byl
sekularismus zaveden (Kupchan, 2012: 117). Turecko pfijalo identitu sekularni
demokracie zapadniho stfihu odshora a to imperativem. Pojitkem vSech
sekularnich rezimu v oblasti byla zmifiovana sekularizace odshora, kterd méla
taktéz zabranit, aby hnuti s islamistickymi prvky nepfevzala v téchto zemich moc.
A zde se nabizi srovnani se sekularnim statem na zapadé. Protoze jak uvadi
Kupchan: ,Politika sekularismu se na zapade prosadila odspodu a to jako
dusledek boje lidovych vrstev za naboZensky a politicky pluralismus® (Kupchan,
2012: 117).

Tvrzeni, ze Turecko je soucasti Blizkého vychodu, se poprvé objevuje
v souvislosti s rozpadem Osmanské fiSe. Tehdy doSlo ke vSeobecnému
konsenzu, ze Turecko lezi na Blizkém vychodé, ale zaroven tam plné nepatfi
(Hale, 1992: 679).
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Pravé proto by nyni NATO mélo vénovat vice pozornosti vyvoji na domaci
pudé v Turecku, prfedevSim je tim mySlena diskuze ohledné plizivé islamizace
tohoto statu ze strany AKP.

Uz vice nez Sedesat let uplynulo od roku 1952, kdy se Turecku se podafilo
vstoupit do NATO. Navic se Turecko dokazalo prosadit v konkurenci dalSich
soucasti euroatlantického spoleCenstvi. Na tomto misté si dovolim citovat
Aybeta, ktery pfipomina: ,Bezpecnostni spolecenstvi je vice nez jen aliance.
Muaze (to spolecenstvi) byt zaloZeno na obranné alianci jakou je NATO. Ovéem
to, co vaze jednotlivé ¢leny k sobé, jsou vic neZ jen pouhé bezpecnostni zaruky”
(Aybet, 2012: 20). Dal8i neméné dllezitou soucasti takovéhoto spole€enstvi jsou
spole¢né hodnoty, normy a principy a ty pravé predstavuji spole¢nou identitu, jiz
se spoleCenstvi snazi zachovat. Béhem bipolarniho konfliktu byla spolecna
identita uvnitf Clenskych statd NATO definovana ponékud vagné na zakladé
zapadni identity. Neboli Clenské staty byly i automaticky povazovany za zapadni.

Pod nejednoznaénym vymezenim si musime uvédomit, Zze nékteré Clenskeé
staty, a¢ formalné stavici se za své zapadni sméfovani, automaticky
neaplikovaly vSechny principy spoleCné zapadni identity. Nejenom v pfipadé
Turecka, ale i dalSich Clenskych statl Slo o: ,Demokratické viadnuti, trzni
ekonomiku a lidska prava“ (Aybet, 2012: 20). JelikoZ ale Turecko ideologicky a i
geograficky spadalo do tehdejSiho vymezeni zapadniho svéta, byla i jeho identita
Clenské zemé NATO nepopiratelna. De facto tedy Ize shrnout, ze: ,Turecko
pfijalo za svou zapadni identitu, ktera zaroveri spoCivala na spolecné
bezpecnosti a byla ukotvena v ramci vojenské bezpecnosti (Aybet, 2012:
tamtéz).

Tento proces plizivé promény identity Turecka nelze odsunovat na vedlejSi
kolej a to pravé pokud si uvédomime souvislosti a disledky, které by to mohlo do
budoucna mit. Pravé umistnéni Turecka na Blizkém vychodé mne vede k citaci
Wiardy, ktery tvrdi toto: ,Ze vSech svétovych oblasti, byl Blizky vychod nejvétsim
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zklamanim z hlediska ekonomického a socialniho vyvoje, demokratizace a
obCanské spolecnosti‘ (Wiarda, 2006: 295). Nastésti se Turecko na rozdil od
dalSich zemi vydalo jinou cestou, nez ostatni. Diky tomu muizeme zcela
jednoznacné prohlasit, ze na pocCatku devadesatych let pfedstavovalo Turecko
v porovnani s dalSimi zemémi Blizkého vychodu, ale také i Vychodni Evropy
ekonomicky uspésny a politicky stabilni stat srelativné vysokou mirou
demokracie (Hale, 1992: 679).

Prestoze Turecko se ztakového popisu vymyka, tak i vném sili
.v8eobecny vztek, zahorklost a frustrace, ktera vede k anti-amerikanismu a
terorismu*® (Wiarda, 2006: tamtéz).

3.1 Ataturkismus; Puvodni identita Turecka
Ataturkismus

Fakticky se Turecko vzdalilo Blizkému vychodu hned po roce 1923,
kdy diky snaze prezidenta Atatirka doslo k pfetrzeni pouta, které pomysiné pojilo
turecky stat sfunkci vudce islamského svéta, coz bylo zavrS§eno zru$enim
Tureckého kalifatu vroce 1924 (Hale, 1992: 681). Béhem této pfileZitosti,
prednesl prezident Atatlrk projev, ve kterém prohlasil, ze: “Po staleti byl nasi lid
nucen jednat dle tohoto absurdniho pojeti. A co to zapfiCinilo? Miliony z naSich
lidi zemrfely a to v kazdé zemi kam do8ly. Vite tfeba kolik anatolskych mladikd
zahynulo v priserném horku pousti v Jemenu?” (Hale, 1992: tamtéz). Od této
doby se Ataturkovi podafilo docilit toho, Ze nezasahovani do vnitfnich zalezitosti
blizkovychodnich sousedu se stalo doslova souc€éasti narodniho smysleni.

Naproti tomu na vyvoji situace v Turecku na konci 90. let Ize vysledovat
tendenci k postupnému ustupu od ideologie kemalismu , ktera byla po desetileti
od vzniku Turecké republiky nosnym kamenem identity nového Turecka.

Samotny tvirce kemalismu M. K. Atatlrk se chtél vyhnout vytvofeni néjaké
dogmatické doktriny, jelikoz se obaval, Zze by se mohla pozdéji zastavit ve vyvoji
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a ustrnout a tak se prezit. | pfes to definoval v tficatych letech tzv. Sest principa
kemalismu, jez jsou vyrazné ovlivnény realismem (Atatdv, 1981: 28). Mezi tyto
principy se fadi republikanstvi, nacionalismus, populismus, sekularismus,
reformismus a v neposledni fadé také statismus.

Samoziejmosti bylo mezi tyto principy zafadit republikanstvi a to
nejen z toho ddvodu, Ze Slo o formu statniho zfizeni Atatirkovi blizkou, ale také
proto, Zze tim Turecko navazovalo na idealy Francouzské revoluce. Navic bylo
omezovanim moci sultana pomoci statnich instituci. Diky republikanstvi byla
tureckému lidu poprvé oficialné, a to ustavni cestou, pfiznana suverenita. Pro
Atatlrka znamenalo republikanstvi zaruku zachovani demokrati¢nosti vzniklého
statu na pravnim zakladé, proCez taktéz vyrazné prosazoval bipartismus.

Druhym principem kemalismu se stal nacionalismus. Ataturk jej
definoval jako realistickou alternativu pravé v protikladu k teoriim pan-turkismu a
pan-islamismu, které dle néj prokazaly svoji nefunkénost a neuskuteénitelnost
v déjinné praxi. Ataturk prosazoval ideu narodni jednoty, definované na zakladé
statni prislusnosti, a proto se kriticky postavil k ideji sjednoceni vSech turkickych
narodd. Tento nazor zastaval pravé diky zkuSenosti z valky za nezavislost, pfi
niz bylo jiz velmi slozitym ukolem udrzet pohromadé i jen uzemi Anatolie, které i
presto vykazovalo znaky velmi homogenniho a geostrategicky lehce
obhajitelného uzemi. Proto se mélo Turecko naopak obsahové pfiblizit stylu
evropskych narodnich statd s vyhlidkou na pfiblizeni se Evropé. Atatiurk dale
prohlasil, ze: ,Na$i lidé (Turci) vyménili naboZenska a sektarska pouta za pouto
spole¢ného tureckého nacionalismu® (Atatov, 1981: 29-30). Na tomto prohlaseni,
je jasné vidét, ze béhem formovani Turecka dos$lo k jasnému vymezeni na ,nas“
a ,oni“, coz bylo podminka k tomu, aby mohl z ¢asti pdvodné multietnické FiSe
vzniknout jednolity narodni stat. Pozdéji doSlo také k vzajemné vyméné obcan(
mezi Tureckem a Reckem, diky &emuz byly efektivng odstran&ny budouci
problémy, pramenici z existence etnickych enklav uvnitf tureckého statu.
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Jako ftreti princip byl ustanoven populismus, ktery ovSéem nema byt
chapan v negativnim slova smyslu. Ataturk jeho projekci chapal jako potvrzeni
skuteCnosti, Ze turecka politika je konana v zajmu Turecka a jeho obyvatel.

AC by se mohlo zdat nepravdépodobné, Ze statnik reformniho
razeni, jakym Atatlirk byl, bude hledat nejvétSi podporu v ramci obyvatelstva
pracujiciho v zemédélstvi, opak byl pravdou. Pfi své argumentaci zduraznoval
potfebu budovani Turecka, ktera muze byt naplnéna pouze diky praci vSech
pracujicich. Ataturk byl také mnohokrate oznaCovan jako diktator, s €¢imz ovSem
zasadné nesouhlasil a oponoval: ,Predtim, nez dojde k uskutecnéni nejaké ideje,
svolam lidovy kongres, kde tuto ideu nejprve predlozim k projednani. Idea je poteé
uvedena v praxi pouze v pfipadé jejiho schvaleni v kongresu“ (Atatov, 1981: 30-
31). Dale zdurazrnoval existenci dalSich kongrest ve méstech Sivas a Erzurum.
Pokud bychom méli hodnotit pravdivost téchto tvrzeni, s nejvysSi
pravdépodobnosti bychom dosli ke konstatovani, Ze Ataturk nebyl diktatorem
v pravém slova smyslu a to diky své podpofe u lidu, coZ mu umoznovalo
prosazovat svoji politiku demokratickou cestou.

DalSimi dvéma principy jsou reformismus a sekularismus, pficemz
spolu souvisi a navzajem se prolinaji. U&elem zavedeni obou t&chto principtl
bylo pomoci vybudovat novou moderni spolecnost v Turecku, ktera by nebyla
svazana dédictvim predesiého zfizeni.

Poslednim principem je statismus, jehoz podstata tkvi v urcité mife
kontroly statu nad ekonomikou. Tato mira se muze vyznamné liSit a taktéz i
zasahy statu do jejiho fungovani. Atatirk se touto cestou snazil pFeklenout
problémy turecké ekonomiky, které souvisely s nedostatkem kapitalu, pracovnich
postupl a kvalifikované pracovni sily. Atatlrk taktéz prohlasil, Ze v ekonomice
tkvi otdzka vzestupu Ci padu Turecka (Atatdv, 1981: 33).
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3.1.1. Role armady v Turecku

Ataturk si byl zcela jist toho, Ze pokud si ma nové vznikla Republika
udrzet takovéto sméfrovani, musi néjakym zpusobem zarucit, Ze reakcionarské
sily se nepokusi obnovit sultanat. Zcela logickym tahem bylo tudiz povéfit
néjakou instituci ochranou nového systému. Jak uvadi Larrabee: ,Turecka
armada jako instituce, ktera mela hluboké kofeny v pozapadnéni, byla Atatlirkem
povéfena zastiténim celéeho systéemu“ (Cagaptay, 2007: 9). Od té doby hrala
turecka armada pfisouzenou roli ochrance, pficemz méla tyto dva hlavni ukoly.

Tato role ochrance by neméla byt podcefiovana ani zaménovana za
néjaky abstraktni pojem, ponévadz tato funkce vychazi z platného zakona z roku
1961 a stoji tudiz na zcela legalnim zakladé. Zminovany zakon byl tedy pfijat
roku 1961, jako clanek Cislo 35 vnitfniho funkéniho prava turecké armady.
Doty¢ny Clanek doslova fika, Ze: , Turecké ozbrojené sloZky jsou zodpovédné za
ochranu a obranu Turecké republiky takové, jakou ji ustavuje ustava“ (Cagaptay,
2007: tamtéz).

Armada Turecka podnikla kroky potfebné k zachovani ptivodniho Turecka
hned ftfikrat. Prvni intervence armady do politického sméfovani Turecka se
odehrala hned roku 1960, tudiz v tomto pfipadé nebyl onen zasah ospravedinén
platnym zakonem. Ddvodem bylo, Ze teprve nutnost intervence vyvolala
iniciativu, ktera vedla k pfijeti ¢lanku 35. Dle GlUvence byla tato intervence nutna
k zachovani sekularniho charakteru Turecké republiky. Druha intervence armady
nasledovala roku 1971, pfiemz jejim duvodem bylo zachovani: ,Miru a poradku*
vzemi. Roku 1980 probéhla posledni uspésna intervence, vedena tureckou
juntou za ucelem uchovani kemalistické republiky (Guveng, 1998:
nestrankovano).

A¢ Ize namitnout, tyto armadni intervence do fungovani statu v kone¢ném
disledku oslabovaly demokracii, vzdy byly podpofeny lidem. Poté, co doSlo
k nastoleni pofadku, byla vldada v Turecku pokazdé navracena zpét do civilni
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sféry (Pearson, 2008: 64). Tento jev byl a je do znacné miry ojedinély, ja sam
vidim duvod k takovémuto ,liberalnimu“ chovani turecké armady skute€nost, ze
povinnost provést zasah, Ci pokud chceme byt politicky prfesnéjSi prevrat, byla i
urCena ustavou.

3.2. Doktrina ,,Nového Turecka“; Proména identity

Pokud uvazuji nad problematikou NATO a Turecka nelze opomenout
otazku, co pfesné spoluprace na takovém projektu Clenskym statim pfFinasi.
Casto se setkavame s nazorem, Ze atlanticky fad je vice neZ jen NATO (Risse,
2008: 3-4). Tudiz nas vede souCasny vyvoj v Turecku k nasledujici otazce: Za
predpokladu, Zze Turecko bylo definovano jako sekularni zemé zapadniho stfihu
pravé Clenstvim v NATO, bude znamenat proména identity Turecka i proménu
vztahu Turecka k NATO a vubec k jeho €lenstvi v ném?

Za pocCatek promény identity Turecka byva vSeobecné povazovan rok
2001, kdy se k moci dostala strana AKP. Ja sam s timto tvrzenim souhlasim, ale
dle mého nazoru je nutno také uvést tfi dlilezité udalosti z osmdesatych let 20.
stoleti. Jde o navrh syntézy ,Turectvi sislamem®, jenz byl pfijat jako narodni
kulturni plan roku 1983. Nasledné také rok 1986, kdy byl tento narodni plan
predstaven statem za uCelem obrody islamismu. Nacez vSe vyvrcholilo pfijetim
Clanku 163 trestniho prava (Guveng, 1998: nestrankovano). Tento ¢lanek do
budoucna doslova vydlazdil cestu pro AKP o desetileti pozdéji. A to proto, ze
Clanek 163 zrusil zakaz nabozenskych stran v Turecku.

Sama AKP je povazovana za umirnéné islamistickou, ovsem takovy popis
se jevi jako nedostateCny a CasteCné i zavadéjici. Ja sam se nejvice klonim
k pojeti Minagiase, jez uvadi toto: ,Primarné se AKP definuje na zakladé
tureckého nacionalismu, jenz v sobé podporuje ideu islamismu a predstavuje
tudiz v sobé faktické spojeni obou téchto ideologii“ (Minagias, 2011: 1). To nas
privadi nazpét k novelizacim tureckého prava a statniho zfizeni z 80.let. Kdy bylo
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jasné, Ze vznik strany podobné AKP je pouze otazkou Casu a nalady ve
spolecnosti.

Jak jiz bylo vySe zminéno AKP se po vitézstvi ve volbach a to jiz pfed vice
nez deseti lety podafilo efektivné proménit vladnouci zfizeni Turecka a s tim i
jeho zahranicni politiku. Novodoba éra Turecka po skonéeni bipolarniho konfliktu
az do roku 2001 se bohuzel nesla ve znameni nestabilnich vlad, které byly
tvofeny mnoha slabymi uskupenimi, coz zapficinilo i problémy v neslucitelnosti
politickych cilt téchto vlad (Robins, 2013: 381). Navic béhem tohoto obdobi bylo
Turecko vystaveno dlouhotrvajicimu ekonomickému upadku a krizi, coz se taktéz
projevilo na vzrastu volebnich preferenci AKP.

Pravé na feSeni ekonomickych problémd se AKP a jejimu vidci Recepu
Tayyipu Erdoganovi, ktery v této strané uz od samého pocatku udava smeér,
podafilo postavit pro voliCe pfitazlivou ideologii. Dle Robinse bylo na pocatku
hlavnim cilem AKP: ,Stvofit teorii, diky které by bylo mozné se chopit moci a
udrzet si propfiste ¢elni postaveni na politické mapé Turecka to zaroven bez
ohroZeni stavajiciho renomé demokratické strany” (Robins, 2013: 381-382).

Dosti Casto byva proména a tim i posun turecké zahrani¢ni politiky po
uchopeni moci stranou AKP oznaCovana pouze za ,pokus o vytvofeni autonomni
a sebevédomé politiky* (Kanat, 2010: 205-206). Tento pohled ovdem nemuzeme
jednoznacné oznacCit za nestranny, ponévadz jej zastavaji predevSim autofi,
kterym je blizky sou€asny stav a vyvoj véci. MiZzeme se tedy podivat na nazor
Kanata. Ten spatfuje onu zménu politiky pravé v rozSifovani puUsobnosti
zahrani¢ni agendy Turecka mimo tradi¢ni region Evropy a Severni Ameriky. A
taktéz i v zapojovani i nestatnich aktért a expertll z fad ob&anské spole¢nosti do
rozhodovaciho procesu.

Kazdopadné Turecko se muselo po roce 1990 néjakym zplsobem
vypofadat se zménami, které doba pfinesla. Tudiz Turecko aplikovalo aktivnéjsi
zahraniéni politiku a také se rozhodlo diverzifikovat své zajmy v zahrani¢ni
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politice. Tento novy pfistup byl podminén: ,Novym pohledem na stavajici
problematiku, zménou vztaht s okolnimi staty a predev§im proménou vztaht
mezi naboZenstvim a sekularismem ve staté a spolec¢nosti (Lesser, 3).

Pokud hovofime o preorientovani a proméné zahrani¢ni politiky
Turecka, tak za tento posun byvaji oznaCovani jako zodpovédni tfi vrcholni
predstavitelé statu a to Tayyip Erdogan, Abdullah Gul a Ahmet Davutoglu (Kanat,
2010: 206).Pravé proto diky slibu budouciho ekonomického uspéchu mohla AKP
vystfidat v roce 2002 nepopularni viladu Bulenta Ecevita, ktera byla tvofena
koalici tfech nesourodych stran. Totalni volebni uspéch AKP vytvoril zajimavy
jev, do té doby v Turecku nevidany, kdy jedna strana mohla sama slozit funk&ni
vladu a to bez podpory jakékoli dalSi strany, se kterou by se musela podilet na
délbé pravomoci. Na druhou stranu diky silnému mandatu AKP nikdo nemohl
prekazit umysl AKP ,odmitnout stary rad postaveny na idejich kemalismu a
nahradit ho zcela novym systémem hodnot, zaloZenym na zéakladé Sunitského
islamu“ (Robins, 2013: 381).

K nelibosti opozice se AKP skutecné podafilo hospodarfstvi Turecka
nevidanym zplsobem osvézit. Robins v souvislosti s tim shledava za podstatné
nasledujici: ,Podporu ekonomiky, pferozdélovani na vSech urovnich a to
predevsim k nové se etablujici obchodni elité, jakoz i ukotveni politické situace
vzemi a to v8e na ukor predchoziho tzv. byrokraticko-vojenského vedeni*
(Robins, 2013: 381-382). Taktéz nelze nezminit i silovou a zaroven populistickou
politiku a to pfedev§im na urovni mezinarodnich vztah(, ktera by méla: ,Obnovit
ztracenou sebeduvéru tureckého lidu a vyfedit potencionalni nastrahy
v zahraniéni politice Turecka® (Robins, 2013: tamtéz). Nova politika Turecka je
zalozena na tezich Ahmeta Davutoglu a predevsim jeho ideji, znamé jako
.Politika nulovych problém( se sousednimi staty*. Tento pfistup se od svého
zavedeni do zahraniéni politiky Turecka jevil jako krajné uspésny, ovéem az do
roku 2011, kdy zapocCalo tzv. Arabské jaro, béhem kterého se tato politika
doslova zdiskreditovala.
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3.2.1. Pri¢iny premény identity Turecka

Jak uz bylo zminéno, Clenstvi v NATO slouzilo Turecku pfedevSim
v hledani a nasledném udrzeni zapadni Ci také evropské identity. Toto hledani
identity bylo soucasti cilu, které byly vytyeny nové nastoupivsi sekularni elitou
po vzniku Turecké republiky. Dle mnohych Oguzlu atd Nyni ovSem NATO v odich
turecké verejnosti trpi krizi legitimity. Pro€ ale krizi legitimity?; Nelekané je
odpovéd vcelku tristni. Turecko totiz: ,Prestalo pohlizet na své ¢lenstvi v NATO
pouze skrze problematiku identity (Oguzlu, 2012: 154). Tento krok Turecka je
spojen jak se snahou vladnouci AKP o proménu vlastni identity Turecka, tak i
s vyvojem v samotném NATO. Na samotné pidé NATO byla totiz diskutovana
obdobna otazka ohledné& identity Aliance, kdy se: ,Clenské staty nebyly schopny
dohodnout na budoucim smérovani NATO. A to ve svétle skutecnosti, Zze NATO
se stava stale vice globalnim a méné evropskym spolecenstvim® (Oguzlu, 2012:
tamtéz).

Tato skute€nost nahrava snaham soucasné viadnoucich Ccinitelu
AKP, kdy mohou vlastni proménu identity Turecka propojit s otazkou NATO.
Kupfikladu prohlasuji, ze: ,Jen s obtizemi je nadale mozZno vérit, Ze clenstvi
Turecka v NATO zarucuje pro Turecko zapadni identitu”. A obratem na to turecti
Cinitelé reagovali prohlasenim, Ze: ,Turecko bude nadale davat prednost tvorbé
vzajemnych vztah( s NATO na zakladé vice pragmatického, méné trvanlivého
pfistupu ke spolecnym zajmim a hrozbam“ (OJuzlu, 2012: 154). | pfes tato
prohlaseni je jisté, Ze NATO i nadale predstavuje doslova zakladni kamen
stability souCasného Turecka a proto se jej Ankara nebude chtit vzdat
(Karaosmanoglu, 2011: 11].

3.2.2. Neo-osmanska politika AKP

Soucasné turecko je tedy polarizovano mezi dva tabory, &i lépe
feCeno mezi dvé rozdilné ideologie ohledné turecké identity. Prvni z nich, a to
kemalismus jsem jiz c¢tenafi pfiblizil na predchozich stranach, jen pro
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pfipomenuti, tato idea stoji pfedevSim na: ,militantnim sekularismu, intergrujicim
nacionalismu a pozapadnéni“ (larrabee, 2010: 91). Po roce 2001 je tradi¢ni idea
kemalismu stavéna proti nové razené identité, ktera se vraci do minulosti. Tato
nova idea se nostalgicky vraci do dob osmanské fiSe, kdy se turecky stat
rozprostiral po znacné casti blizkého vychodu.

Naproti tomu kemalismus je postaven na oprosténi se od zavazkl a
bfimé minulosti. Politika neo-osmanismu, jak je tento novy nazorovy smér
v zahraniCni politice nazyvan, se obraci na pozitivni elementy z osmanské
minulosti Turecka.

Paradoxné neo-osmanskou politiku do vrcholné politiky Turecka
nepfivedla AKP, ta ji pozdéji jen efektivné vyuzila a prosadila. Naprosto se
shoduji s Murinsonem, ktery tvrdi, Ze: ,Koncept neo-osmanské politiky byl poprvé
pouzit jiz v 90. letech a to jako odpovéd na vzrustajici etnicko-narodni
problematiku na domaci pudé Turecka“ (Murinson, 2006: 945). Tato politika méla
byt nastrojem, jak vyfeSit nefeSitelny problém s kurdskym separatismem
v Turecku. Tehdy de facto dosSlo k tomu, Zze se zahraniCni politika stala domaci
politikou a zaroven proména domaci politiky vyrazné ovlivnila tehdejsi doktrinu
zahrani¢ni politiky (Murinson, 2006: tamtéz).

Pfi posuzovani neo-osmanské politiky dochazime k zajimavému
zavéru. Da se fici, ze stejné jako u dalSich politickych otazek neexistuje
v odborné vefejnosti uplna shoda ohledné jeji povahy a ani vyznamu. Da se fici,
Ze existuji dva zhruba stejné velké ideové tabory, jejichz pohled na véc je
naprosto rozdilny. Nevaham tvrdit, ze dokonce protikladny. Nyni se ale
dostavame k tomu zajimavému a to je, ze neni diskutovana jeji podstata, ale to
zda je sluCitelna se souCasnou stale zapadni identitou Turecka, Ci je
protizapadni. Ja se pfiklanim k autorim, co povazuji sou¢asny trend smérovani
Turecka pod AKP za hrozbu sekularismu v zemi a tudiz i jednani Turecka jako
Clenského statu NATO.
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Pojdme si nyni tuto kontroverzni politiku vice pfiblizit.
3.2.3 Principy neo-osmanské politiky

Pfedné je nutno fici, Ze politika neo-osmanstvi je zcela jednoznacné
kontrarevoluénim prvkem v zahraniéni politice Turecka. Dadvodem k takovému
prohlaseni je skuteCnost, ze tento pfistup nepovazuje umistnéni Turecka
v zapadni orbité svéta za dané a neménné. Misto toho sleduje tato politika cil,
kdy Turecko nebude svou identitou patfit ani na Blizky vychod ani do Evropy.
K tomu ale zminuje Cagaptay, ze: ,Takovato tvrzeni oddaluji Turecko od jeho
puvodniho prozapadniho smérovani“. Zcela opacné na problematiku nahlizi
teorie strategické hloubky, dle které byla inklinace Turecka k NATO a zapadu
procesem “odcizeni se” (Cagaptay, 2007: 2). Jde o to, Zze Turecko se bude pod
vedenim AKP schvalné vzdalovat zapadu, tak, aby v kone¢ném dusledku bylo v
centru v8ech okolnich geokulturnich celkd. Tato mySlenka znamena doslova
“nejvyznamnéjsi proménu paradigmatu v zahrani¢ni politice Turecka od pocatku
Studené valky” (Cagaptay, 2007: tamtéz).

Druhy princip stanoveny Davutoglem stanovuje, Ze je v zajmu Turecka
navazat co nejlepsi vztahy s okolnimi zemémi, ale na druhou stranu toho nelze
docilit bez zhorSeni vztah( s Zidovskym statem, které byly do té doby vice nez
nadstandardni. TaktéZz by se Turecko mélo oprostit od USA a jejich politiky na
Blizkém vychodé. Dle strategické hloubky bylo spojenectvi mezi lzraelem a
Tureckem doslova ,odcizenim se*’.

Pravdou budiz to, Zze AKP se k moci v roce 2002 dostala také diky tomu,
2e do volebniho boje vstoupila s programem, ktery vyzdvihoval
zahrani¢népoliticka témata. A i po volbach se predstavitelé strany nadale drzeli
téchto témat. Jak briskné podotyka Migdalovitz: ,AKP od roku 2002 prohnané
vyuZzivala zahrani¢ni politiku ke zvySeni moci Turecka na mezinarodni urovni,
coz umoznilo AKP upevnit pozici na domaci padé“ (Migdalovitz, 2011: 38). Pravé

” Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik: Tuirkiye’nin Uluslararasi Konumu, p. 132.
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tato nové Tureckem zavedena politika byva oznaCovana jako neosmanska. Toto
oznaceni budi nékdy rozpaky, ponévadz s osmanskou historii na Blizkém
vychodé se poji mnohé negativni konotace. PrestoZe se tedy samo soucCasné
vedeni Turecka na dédictvi Osmanskeé riSe odvolava, zdraha se zaroven oznadit
svoji politiku pfidomkem ,osmanska"“.

Neosmanska politika Turecka spociva pfedevSim v silné citlivosti
vuci tématlm, ktera se dotykaji Islamu a Muslimu. | pfesto je ovSem pfikladan
stejny Ci jeSté vetSi dil pozornosti turecké narodni hrdosti. Jinymi slovy jde o silny
nacionalismus, ktery také jevi silné znaky radikalismu. A taktéz merkantilismus,
kdy se Turecko snazi o aktivni obchodni politiku, ktera tureckému hospodarstvi
pfinasi nebyvalé uspéchy. AKP se dafi pomoci téchto témat takzvané ,zameést
pod koberec* jind a mnohdy zavaznéjSi témata. Je paradoxni, Zze a€ jsou
uspéchy guru neosmanské politiky Ahmeta Davatoglu na poli mezinarodni
politiky pfinejmensim sporné, pfinesly AKP zna¢nou oblibu na domaci pudé. AKP
totiz umné vyuziva nékolika fenoménda.

3.2.3.1 Muslimska solidarita

Prvnim z nich je jiz zmifovana ,muslimska solidarita“. AKP dovedné
vyuziva obrody viry a nabozenského smysleni v zemi ve svUj prospéch, kdy se ji
dafi v dalSich islamskych zemich ziskavat popularitu jako jediné muslimské zemi
v NATO, ktera je zaroven ekonomicky uspéSna a ma nepopiratelny vliv na
rozhodovani aliance®. AKP se silné angaZuje v zahraniéi ve vécech viry,
kupfikladu premiér Erdogan se pravidelné a zaroven velmi ostfe vyjadfuje ke
konfliktu v Gaze, pfiemz neSetfi kritikou vUc€i zidovskému statu a USA. Tato
politika se ukazuje jako velmi uspésna ve vnitfnim politickém boji v Turecku,
ponévadz se kolem voliCské orbity AKP soustfeduji nabozensky orientovani
voliCi. AKP se tak podafilo uspésné vyradit z boje konkurencni islamistické
strany, jako Strana blazenosti (Saadet Partisi), kterou vede Necmettin Erbakan.

& Turecko neni jedinou vétinové muslimskou zemi, kterd poziva ¢lenstvi v NATO, takté? Albanie je
soucasti NATO a to jiz od roku 2009.
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Dalsi islamistickou stranou, ktera ztraci na ukor AKP je nové zalozena Strana
hlasu lidu (Halkin Sesi Partisi) (Migdalovitz, 2011: 38). Soustavné se jevi, Ze
Turecko pod vladou AKP se ucelové kloni v zahrani¢nich sporech na tu stranu,
ktera je vice nabozensky zalozena. Jak ktomu pfihodné uvadi Migdalovitz:
,lento pfistup mu (premiéru Erdoganovi) prinesl doslova popularitu rockové
hvézdy mezi Araby a Muslimy a tato popularita rezonuje i mezi voli¢i doma’
(Migdalovitz, 2011: 39).

Na druhou stranu se ted ale dostavame k tomu, jak je neosmanska
politika v rozporu s politikou NATO a zapadem vSeobecné. Pravé na pfikladu
oné muslimské solidarity si nyni ukazeme, ze z dlouhodobého hlediska se
neosmanska politika a efektivniho Clenstvi Turecka v NATO de facto vyluCuje.
Turecka podpora Hamasu muze vyustit v silné neshody mezi Tureckem a NATO.
USA i EU povazuji Hamas za teroristickou organizaci, pfiemz to nebrani
Turecku v politické podpofe Hamasu vaéi lzraeli. AC uz je rozsah turecké
podpory Hamasu v souCasné dobé& znacny, nesmime jej pfecenovat a taktéz
nelze za souCasnou nelichotivou situaci mezi lzraelem a Palestinci vinit jen
Turecko. Turedti predstavitelé spiSe jen vyuzivaji ke svému prospéchu pfehmatl
Zidovskeého statu.

Taktéz pozice Turecka se diametralné liSi od pozice USA a EU v
pFistupu k iranu. Turecko mélo s iranem po dlouhou dobu znaéné napjaté vztahy
a to predevSim od iranské revoluce v roce 1979. Turecko jako sekularni
republika bylo pochopiteln& nardstem islamismu v irdnu znepokojeno, ale
vzajemné vztahy mezi obéma staty nikdy neprerostly v ozbrojeny konflikt. V
souCasné dobé se zda, Ze Turecko se na zakladé neosmanské politiky snazi o
zlep$eni vztaht se sousednim iranem. OvSem toto mozné otepleni vztaht mezi
obéma zemémi znamena automaticky narlst problému v NATO, ponévadz USA
povazuji irdnsky jaderny program za hrozbu své narodni bezpeénosti.

Kupfikladu se jedna o sporné vysledky prezidentskych voleb v iranu z roku
2009. EU i USA vyjadfrily silné znepokojeni z prubéhu voleb a zpochybnili jejich
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spolehlivost a pravdivost vysledkl. Naproti tomu Turecko oznadcilo celou aféru za
“vnitfni zélezitost’ iranu (Migdalovitz, 2011: 40). Turecko taktéZ brani iranské
pravo na vyuzivani jaderné energie pro civilni prostfedky a pfipadna obvinéni z
pokusU o zisk jadernych zbrani Iranem, odbyva pouze jako spekulace a naiceni.

Ov8em asi nejvice kritizovan byl postoj Turecka ke konfliktu v Darfaru,
ktery se da oznaCit za jednoznacny pfiklad “muslimského Sovinismu”
(Migdalovitz, 2011: 41). Turecka vlada uvitala v roce 2008 na statni navstévé
prezidenta Sudanu Omara al Bashira a to i navzdory tomu, Ze byl kratce pfedtim
Mezinarodnim soudem obvinén ze spachani genocidy. Jedinou reakci Turecka
po mezinarodnim tlaku, bylo, Ze se al Bashira snazilo pfesvédcit, aby pouze
odlozil dalSi cestu do Turecka, ktera byla naplanovana na rok 2009. Slova
premiéra Erdodana k situaci v Darfuru znéla takto: ,Nevéfim, Ze je mozné, aby
ten kdo je Muslimem, spachal takovy ¢&in jako je genocida“ (Migdalovitz, 2011:
tamtéz).

Nesmime také opomenout tureckou solidaritu se sunnitskou vétSinou
v Syrii. Turecko se soustavné stavi pravé na stranu Sunnitskych syfanu. O této
problematice ovSem pojednava kapitola vénujici se obCanské valce v Syrii.

3.2.3.2 Nacionalismus

Da se fici, Zze nacionalismus, jako charakter Turecka byl ziskan
kratce po ustanoveni republiky. Do té doby se v Osmanské fisi nepfikladal az
takovy duraz na to, jaké byl ob¢an narodnosti Ci etnicity. Zasadni byla pouze jeho
povinnost odvadét dané a vérnost sultanovi. Po vzniku republiky dosSlo k
ohromnému narodnimu vypéti. To je spojeno s udalostmi, které se udaly o néco
dfive v dusledku prvni svétové valky.

Osmanska FiSe byla v dusledku prohrané valky donucena podepsat
smlouvu ze Sevrés®. Podle této dohody méla byt Osmanska fiSe z velké &asti

% Viz. P¥iloha ¢&. 1.
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rozdélena mezi spojenecké mocnosti. Na uzemi fiSe vzniklo proti takové dohodé
hnuti odporu v Cele s Mustafou Kemalem PaSou, pozdéji znamym jako Ataturk.
Béhem nasledujici valky dokazalo turecké obyvatelstvo zachovat tureckou
uzemni celistvost ve stejné podobé, v jaké ji zname dnes. Dusledkem povstani a
vyhrané valky bylo vyhlaseni Turecké republiky 29. Rijna 1923 ale taktéZ i narust
primitivniho nacionalismu. Bohuzel béhem valky za nezavislost doSlo k mnohym
masakrim, pfi¢emz v pfipadé Arménu muizeme mluvit dokonce o genocidé.
Turecka republika také pfistoupila na oboustrannou vyménu obcanu se
sousednimi zemémi, coz vyustilo ve skuteCnost, Ze obyvatelstvo Turecka bylo
umeéle poturceno. Turecky narod je ve své podstaté konstrukt, ktery byl stvoren
vyhlasenim Turecké republiky. Neboli kdo se stal obCanem Turecka, byl
automaticky povazovan i za pfisludnika turecké narodnosti. D& se Fici, Zze turecké
obyvatelstvo dodnes trpi ,syndromem smlouvy ze Sevrés®, pod €imz chapeme
chorobnou podeziravost kzajmim mocnosti, které si chtéji pomysiné
rozparcelovat Turecko (Murinson, 2006: 943). Mimochodem je nutno podotknout,
Ze tato smlouva také pocitala s vytvofenim svobodného Kurdistanu na byvalém
uzemi fiSe.

Brzy po zalozeni Turecka byla zavedena nova politika, ktera jiz nadale tolik
nepocCitala se zemémi Blizkého Vychodu, kterymi Turci doslova opovrhovali.
Duavodem ktomuto pfistupu byla skuteénost, Ze v Turecku byly v ramci
provadénych reforem oficialné zakazany islamské ideje, ponévadz byly
povazovany za hlavni duvod zaostalosti celého regionu (International Crisis
Group Report, 2010: 1). Spolu s islamem kemalisté odsuzovali taktéz odkaz
Osmanské FiSe a odmitali se na néj pfi ustanovovani moderniho Turecka
odvolavat, jelikoz jej povazovali za neprekonatelnou prekazku modernizaci statu
(Larrabee, 2010: 159-16). Prubéh modernizace spole¢nosti a statu je zosobnén v
principech kemalismu.

Prestoze byl turecky nacionalismus vysadou prfedevsim sekularnich
sil vzemi, AKP jej taktéz dokazala vyuzit ve svlj prospéch a pfisvojit si jej.
Muazeme dokonce fici, ze AKP vyuziva nacionalistickych tendenci v zemi tak, aby
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zdUraznila, Zze Turecko je lepSi nez jiné zemé a tudiz i vlada, at uz je jakakoliv,
musi byt lepsi (Migdalovitz, 2011: 42). Predstavitelé AKP také velmi ¢asto tvrdi,
Ze automaticky vystupuji v mezinarodnich sporech z pozice spravedlivého,
zasadového a humanitniho statu. Tento pfistup AKP byva na zapadé bran
S rezervou, ponévadz je povazovan predevSim za styl, jakym se AKP navenek
prezentuje. OvSem neoddiskutovatelné je to, Zze Turecko si samo klade
nepiekonatelné pfekazky svému zaméru stat se takzvanou ,soft power* velmoci
na Blizkém vychodé.

3.2.3.3 Merkantilismus

AKP vyuziva velmi dovedné soufasného hospodarského narlstu
k tomu, aby se zlepSilo postaveni Turecka na mezinarodni scéné. Je kupfikladu
nezpochybnitelnym faktem, ze AKP vyuziva ekonomického vlivu v jednanich
s ostatnimi staty v regionu.

Narist ekonomického rlstu v Turecku ma sva specifika.
V soucCasnosti je vétSinou prikladan pravé aktivni hospodarské politice AKP.
OvSem neméli bychom opomijet i opatfeni, ktera zavedla posledni sekularni
vlada. Ta se snazila vypofadat s ekonomickou krizi z konce 90. let ovSem jeji
funkéni obdobi skoncilo dfive, nez se tato opatfeni projevila.

Od roku 2002 do roku 2008 zazivala turecka ekonomika raketovy vzestup,
kdy kazdym rokem vzrostla v priméru o Sest procent. Poté trochu ochladla
v roce 2009 spolu s tim jak svétove trhy zasahla ekonomicka krize, nikdo ovSem
nepredpokladal dalSi vyvoj, kdy rast ekonomiky dokonce pfedcil i ten z let 2002
az 2008, kdy se nyni Turecko pohybuje v ristu okolo 7%. Tvrda proexportni
politika AKP se zda se vyplaci, kdyz vyvoz zbozi narostl skokové z 32 bilionl z
roku 2002 na neuvéfitelnych132 biliona dolart v roce 2009 (Migdalovitz, 2011:
43). To znamena, Ze béhem sedmi let vlady AKP byl vyvoz najednou
Ctyfnasobny.
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VétSina Tureckého exportu stale sméfuje do Evropské unie, ovsem
vyrazné narlsta odbyt tureckého zbozi do mimoevropskych destinaci, jako jsou
arabské zemé, Iran, Rusko a jiné. Pfesto by nemél byt brano prelévani tureckého
exportu do jinych zemi nez jen EU za nepfiznivy. De facto se Turecko snazi
vylepSit své renomé pomoci ekonomickych stimult v jinych zemi. Pfedstavitellim
Turecka totiz doSlo, ze tam kde nelze zlepSit své vztahy za pouziti politiky musi
nejprve prorazit pomoci ekonomiky, které pomysiné ,uslape cestiCku“ politickym
jednanim.

Pokud bychom hledali néjaky pfiklad toho, jak se ekonomicka
politika Turecka promita do politickych vztaha, tak opét musime ukazat na pfipad
Severniho Iraku, kdy paradoxné pfedstavuje pro Turecko Severni Irak jednoho
z hlavnich nepratel, ale na poli ekonomickych vztahl jsou obé zemé sobé
potfebné. Paradoxné si dovoluji vyslovit mysSlenku, ze Turecko se pokouSi o
podobny projekt, jakym bylo EHS v Evropé. Turecko pfedstavuje hlavniho
dovozce zbozi do Iraku, kdy vétSina zbozi dostupného v Kurdské autonomni
¢asti ma pavod v Turecku. Naopak Irak potfebuje Turecko k transportu ropy. Do
souvislosti s tim, bychom mohli stavét i fakt, Ze nyni se z Turecka do Iraku
stahuji jednotky PKK. Tudiz aktivni bilance Turecké republiky plsobi jako dobry

stimul v regionu.

To samé se délo aZz do ob&anské valky v Syrii. Turecko se snazilo o
urovnani spord se Syrii pomoci investic a budovanim vzajemné divéry na
zakladé ekonomické kooperace, tak aby pfipadny ozbrojeny konflikt mezi obéma
stranami byl nevyhodny do takové miry, Ze by k nému nedo$lo. OvSem poté co
doSlo k obCanské valce, ktera stejné vSechny investice ve své podstaté
znehodnotila, nebylo jiz nutné s Assadem spolupracovat. Jednak proto, Ze Assad
ztraci soustavné moc a legitimitu vladnout. Dale je to také predstavitel Alavitské
frakce islamu, ktera se liSi od politiky AKP. Proto je pro AKP a Erdogana
vyhodnéjSi spolupracovat se syrskou opozici. Jednak proto, ze je
pravdépodobné, ze v obCanské valce vyhraje, ponévadz ji podporuji Liga
arabskych statu, Sejkové ze zalivu, USA, EU a NATO. Pro Turecko by tedy bylo
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krajné nepfijemné stavit se na stranu prohravajici strany. Tudiz Turecko radsi
voli pokrytecky pfistup, kdy se obraci proti spojenci zady, hned jak pomysiné
klopytne, ponévadz mit sousedstvi zemi, ktera je rozkladu a navic jeSté
nepratelsky naklonéna se prosté nevyplaci.

V pfipadé Iranu, jak uvadi Migdalovitz: ,Turecko oponovalo sankcim
uvalenym na Iran, proto, Ze premiér Erdogan je povazuje za nespravedlivé a
navic zaloZené na spekulacich® (Migdalovitz, 2011: 44).
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4 PRAGMATISMUS AKP, CILI POSUN OD IDENTITY K ZAJMUM

Pomérné znacény rozruch na pudé NATO zpuasobila v roce 2009
volba generalniho tajemnika NATO. Tehdy mél byt jmenovan novy tajemnik,
kterym se mél stat dansky politik Anders Fogh Rasmussen. Proti jmenovani
Rasmussena tajemnikem ovSem podalo namitky Turecko, které hrozilo, zZe
proces jmenovani tajemnika dokonce zastavi, na zakladé prava veto'.

DuUvod, pro€ se Rasmussen stal pro Turecko trnem v oku, musime
hledat nazpét vroce 2006. Tehdy v Dansku propukl skandal s karikaturami
proroka Mohameda, ktery nasledné zpusobil vinu protestd napfi¢ muslimskym
svétem. Tehdy byl danskym premiérem pravé Rasmussen, pfiCemz Turecko mu
vycCitalo: ,Nezvladnuti krize ohledné zverejnénych karikatur‘ a také skuteCnost,
Ze Rasmussen se fadi k odp(irctim vstupu Turecka do EU™".

Aby toho nebylo malo, Turecko taktéz vzneslo namitky proti skuteCnosti, ze
Dansko a jeho vlada vytvari podminky pro existenci televizni stanice Roj, ktera
z Danska ilegalné vysila prenosy na uzemi Turecka. To povazuje televizi Roj
doslova: ,Za hlasnou troubu kurdskych teroristi“. Dle Ministerstva zahrani¢nich
véci Turecka neni pochyb o tom, Ze je tato televizni stanice pfimo napojena na
PKK. Na pozadavek predlozeni dikazl turecké strany, Ministerstvo reagovalo
takto: ,Roj uvedl jména zabitych ¢leni PKK drive, neZ k uvolnéni identity mrtvych

12

do médii pristoupily turecké autority” <. Dle Turecka stanice Roj stoji mimo jiné i

za iniciovanim protestd kurdské mensiny.

Proti namitkam Turecka se tvrdé postavily Némecko a Francie, pficemz
obé zemé byly doslova zaskoCeny urputnosti Turecka, které poprvé od vzniku

1% sarkozy and Merkel Questioned Turkey’s European identity in NATO Summit. The Journal of Turkish
Weekly. Dostupné na: <http://www.turkishweekly.net/news/71644/sarkozy-and-merkel-questioned-
turkey-39-s-european-identity-in-nato-summit.html>, 25.11.2013.

" Tamtéz.

12 SCHLEIFER, Yigal: 21.4.2006. Denmark, again? Now it’s under fire for hosting Kurdish TV station:
Turkey says the satellite network Roj TV is a mouth for Kurdish terrorists. The Christian Science Monitor.
[ONLINE]. Dostupné na: <http://www.csmonitor.com/2006/0421/p01s01-woeu.html>, [cit. 25.11.2013].
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NATO hrozilo pouzitim prava veta, pfipomenme, Ze to bylo poprvé pod viadou
AKP. Na reakci Némecka a Francie reagoval turecky prezident Gul nasledovné:
.Kritika vznesena proti Turecku je nebezpeéna a velmi nas (minéno Turecko)

rozrudila“'®.

Eskalaci situace ohledné osoby tajemnika ukonéil az zasah USA,
pficemz Turecku bylo pfislibeno, Zze jednim ze zastupcu Rasmussena bude
Ufednik tureckého plvodu. Diky ¢emuz Turecko nakonec opustilo od svého
prvotniho zaméru vetovat osobu Rasmussena. TaktéZ Rasmussen sam se snazil
o0 udobreni Turecka, kdyz po jmenovani prohlasil: ,PIné jsem chapal obavy
Turecka. Ale rikam jasné, Ze budu snazit priblizit muslimskemu svétu a zajistim,

Ze budeme (NATO) tizce spolupracovat s Tureckem*'*.

Ackoliv nakonec Turecko svolilo se jmenovanim Rasmussena do
Ufadu, cely incident zanechal stin pochybnosti nad jednotou NATO. A pravé
integrita Clenskych zemi meéla byt pfi pfilezitosti Sedesati let trvani NATO
pfedvedena. Navic opét vytanulo otazka ohledné smérovani Turecka pod viadou
AKP.

DalSi problém pfisel do vztaht mezi USA (NATO) a Tureckem
nedavno. USA jako ¢len NATO se s ostatnimi ¢lenskymi zemémi déli o vyspélou
vojenskou techniku pouze za pfedpokladu, Ze jim muze plné divérovat. Dle
smlouvy meélo Turecko od USA ziskat na deset bezpilotnich letountd (UAV)
Predator, ovSem nestalo se tomu tak. Dle tureckého deniku Zaman bylo
divodem k odloZeni dodavky letount toto: ,Clen turecké rozvédky Hakan Fidan
prozradil identitu deseti iranskych obCanu, ktefi skryté pracovali pro izraelsky
Mossad v iranu“. Dle deniku Ize tvrzeni ohledn& Hakanova &inu vysledovat az do

3 THE FINANCIAL TIMES: 8.4.2009. Presidency of the Republic of Turkey. [ONLINE]. Dostupné na:
<http://www.tccb.gov.tr/interviews/379/56318/the-financial-times.html>, [cit. 24.11.2013].

" THE JOURNAL OF TURKISH WEEKLY: 10.4.2009. Sarkozy and Merkel Questioned Turkey’s European
identity in NATO Summit. [ONLINE]. Dostupné na: <http://www.turkishweekly.net/news/71644/sarkozy-
and-merkel-questioned-turkey-39-s-european-identity-in-nato-summit.html>, [cit. 25.11.2013].
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roku 2010, kdy doSlo kincidentu slodi Mavi Marmara, po kteréem turecka
rozvédka pozastavila spolupraci se Zidovskou souputnici'®.

Denik Zaman, a to na zakladé kontaktu blizkého turecké viadé, dava
odmitnuti dodavky letount do spoijitosti se skuteénosti, Ze Turecko podepsalo
v nedavné dobé& spolupraci s Cinou na vyznamném vojenském projektu.
Kongresu USA se pfici turecka spoluprace na stavbé protivzdusného systému za
4 biliény dolaru s Cinskou firmou, na kterou jsou mimochodem v USA uvaleny
sankce'®.

Dal$i mozny divod, pro€ nebyly letouny Turecky dodany v terminu,
je stavén do souvislosti s vyvojem situace ohledné Syrie. Jelikoz je v souCasné
dobé, diky angazovani se Ruska intervence NATO v Syrii krajné
nepravdépodobna, klesla i dulezitost ,sdileni informaci a nejnovéjSich
technologii’™ mezi USA a Tureckem. Turecko mélo pfitom hrat pfi planované
intervenci v Syrii zasadni roli a to jak pfi koordinaci syrské opozice, tak i

v provedeni intervence samotné.

Proménu identity Turecka lze taktéz demonstrovat na pfistupu
Egypta k Turecku. Vztahy mezi Egyptem a Tureckem nejsou v souCasné dobé
nikterak valné. Dlvodem je, Ze v souCasné dobé vladne v Egypté armada, ktera
de facto provedla prevrat, aby ochranila sekularni zfizeni zemé. Pravé sekularni
zfizeni bylo vazné ohrozovano predchozi vliadou Egypta, kterou vedla strana
Muslimského bratrstva. Turecko pod viadou AKP vyrazné podporovalo tuto
stranu v Egypté a k armadnimu pfevratu se stavélo vice nez odmitavé. Lze

1> YNETNEWS: 10.21.2013. Report: US cancels drone deal with Turkey. [ONLINE]. Dostupné na:
<http://www.ynetnews.com/articles/0,7340,L-4443724,00.html>, [cit. 3.12.2013].

% Tamtés.
Y Tamtés.
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doslova citovat nasledné: ,Turecko se stalo jednim z nejzarputilejSich odpurct
8“

statniho prevratu vici Mursimu'®.

Na konci listopadu 2013 doSlo k velmi zajimavé udalosti: ,Egypt
pozadal velvyslance Turecka, aby opustil zemi a zaroven obvinil Ankaru
z podpory (nejmenovanych) organizaci, které ohrozuji stabilitu republiky’".
Mluv€i ministerstva zahraniCnich véci Egypta Badr Abdelatty doslova prohlasil,
ze: ,Ankara se pokousela ovlivnit verejné minéni v Egypté, tak aby po$kodila
egyptske zajmy. Dale také podporovala shromazdéni uskupeni, které se snazi
docilit nestability v zemi“. Na tuto kritiku reagoval prezident Turecka Gul
smiflivym prohlaSenim, Ze doufa v opétovné navazani dobrych vztahl mezi
obéma zemémi®®. Faktem ovSem z(stava, e Ankara na odvolani svého
velvyslance reagovala obdobnym krokem.

\WALL STREET JOURNAL: 23.11.2013. Egypt expels Turkish ambassador, cites threat to stability. [ONLINE].
Dostupné na: <http://www.livemint.com/Politics/5J7UW4S7PzySGgz6Z0osRAQ/Egypt-expels-Turkish-ambassador-
cites-threat-to-stability.html>, [cit. 8.12.2013].

BTamtéz.

20 Tamtés.
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5 ARABSKE JARO A PRISTUP TURECKA / KONEC PRATELSTVI S
DIKTATURAMI

Pfed rokem 1990, jak uz bylo zminéno, se Turecko vice meéné
nezapojovalo do zalezitosti na blizkém vychodé. Nyni se ale posunme o 15 let
dopfedu. Touto dobou jesté ono ,arabské jaro“ nevypuklo, ale do zahranicni
politiky Turecka jiz byla indoktrinovan Davutogltv princip ,nulovych problému se
sousedy”. Pomérné pfihodné pfipomina Robins, Ze tento princip Ize nazvat také
jako: ,Maximalni spolupraci se sousedy, Ci také politiku nulovych problémd
s rezimy* (Robins, 2013: 389-390). V podstaté si Ize vybrat kterykoliv z vySe
uvedenych nazvl této politiky, at uz ten oficialni, €i ty druhé a ¢lovék se stejné
nesplete, protoze jde pouze o osobni preference ¢tenare a jeho nazor na véc.

5.1 Instalace tureckého modelu viady

Prestoze se nasledujici téma této prace pfimo netyka, je nutno jej
zminit, ponévadz je pro pochopeni chovani Turecka béhem arabského jara zcela
nezbytné. Jedna se o revoluce v Egypté a Tunisku. Poté co vypukly, odsunula
AKP zcela jednoznacné politiku nulovych problémuU se sousednimi zemémi na
druhou kolej. Pomysinym réenim AKP se stalo: ,At si sami lidé rozhodnou*
(Robins, 2013: 390). Tento Erdoganuv pfistup se ukazal jako brilatni tah. Pro
Turecko mohlo predstavovat arabské jaro jen pozitivni pfinos, ale pouze za
predpokladu, Ze do né&j néjak nenasilné zasahnou.

Pro Turecko nepfedstavovala rétoricka podpora téchto dvou revoluci
ohrozeni vztahu s témito rezimy, ponévadz vztahy mezi nimi a Tureckem byly jiz
tak nepfilis lichotivé. Nesmime opomenout, Ze Turecko se snazi udrzet alespon
neutralni vztahy s rezimy, v jejichz statech ma ekonomické zajmy. Ty ovSem v
pfipadé Egypta a ani Tuniska nehraly roli a byly dle Robinsovych slov doslova
“zanedbatelné” (Robins, 2013: tamtéz). Prakticky zahy poté co byly svrzeny
rezimy v Egypté a Tunisku vyvstala pro NATO a Turecko otazka, jakym smérem
se bude ubirat vyvoj v téchto zemich.
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A pravé nyni se dostavame k takzvanému ,fureckému modelu® vladnuti.
Tento turecky model je do znacné miry konstrukt, ktery stvofily média a viady
USA a EU. Podstatou je, Zze Turecko po roce 2001 dokazalo pod viadou AKP
udélat mnohé reformy, kterého pfiblizily k demokracii a to pfitom za vlady
umirnénych islamistl. Proto na zapadé prevladl nazor, Zze bude nejlepsi, pokud
bude Turecko davano za pfiklad i dalSim zemim na Blizkém vychodé, jak
sméfovat k uspésné politice a ekonomice. Problémem ovSem je, Ze tento
Turecky model, ktery USA a EU prosazuji, vychazi ze dvou pramenud. Jednou
Casti je: ,Autoritarsky politicky systéem pokryty havem pseudodemokracie, ktery je
zastitén armadou, neboli Kemalistické zfizeni Turecka z 60. let’, a druhym
pramen pfedstavuje, do znac¢né miry EU vybajené ,spojeni liberalnich hodnot a
demokracie* (Robins, 2013: 391). Co je tim ovSem mysleno? Na tuto otazku lze
odpovedét zcela jednoznacné, souCasné zfizeni Turecka je pouze doCasnym
jevem, ktery predstavuje fuzi starého Kemalistického Turecka a nového Turecka
formovaného AKP. Podminky, které utvofily Turecko do soudasné podoby, jsou
ale do takové miry specifické, Zze onen turecky model nelze uplatnit jako normu,
¢i navod pro staty Blizkého vychodu jakym smérem se propfisté vydat.

5.2 Obcanska valka v Libyi

Povstani v Libyi proti autokratické vladé Muamara Kaddafiho bylo
taktéz soucasti revoluci, které zasahly region Blizkého vychodu béhem
takzvaného arabského jara.

Béhem povstani v Libyi se naplno projevila skute¢nost, Ze Turecko
pod vliddou AKP prosazuje vyrazné pragmatickou a taktéz ideové nezavislou
zahranicni politiku na politice NATO. Turecko také od pocatku davalo
vehementné najevo, Ze je proti intervenci NATO v Libyi. Na tomto misté je nutno
pfipomenout, ze: ,Turecko poji s Libyi blizké historicka a ekonomicka pouta,
kterd z Turecka vytvari nejbliz$i zemi, ze vsech ¢lenskych zemi NATO?™.

! JAMESTOWN FOUNDATION: 17. 3. 2011. Turkey’s Opposition to Military Intervention in Libya.
[ONLINE]. Dostupné na: <http://www.refworld.org/docid/4d8846552.html>, [cit. 8.12.2013].
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Pfitomnost Turecka, respektive Osmanske fiSe, se v Libyi datuje na staleti a to
béhem let 1551-1912.

Je az zarazejici, do jaké miry Turecko ekonomicky spolupracovalo
s Libyi do okamziku vypuknuti obCanské valky. Pro Turecko znamenaly nepokoje
v Libyi ohrozeni a ztratu uzavienych kontraktl, pfevazné stavebnich, v hodnoté
15 biliénd dolarld. Mimo kontrakty pfiSlo Turecko a turecké podniky o pracovni
vybaveni v hodnoté dalSiho 1,5 bilionu dolard. Dale bylo taktéz vice nez
pravdépodobné, Ze se zastavi vzajemny obchod mezi Tureckem a Libyi, ktery
rocné dosahoval hranice 2.4 bilidnu dolarti. Nehledé na skute¢nost, Ze ob&anska
valka ze dne na den vystavila nebezpeli 25 tisic?? pracovniku z Turecka
pfitomnych v zemi.

Turecko se tedy muselo postavit Celem ke skute€nosti, Zze v Libyi se
situace vyviji proti zajmim Turecka. Hned na pocatku krize znéla slova
ministerstva zahrani€nich véci Turecka takto: ,ZahraniCni politika Turecka je
zaloZzena na principech pravniho statu, spravedinosti, lidskych prav a
univerzalnich hodnot‘. Coz je klasické nic nefikajici prohlaseni, na které ovSem
bylo navazano takto: ,Na druhou stranu ma Turecko vazné obavy o své statni
prislusniky pfitomné v Libyi. Proto musime byt velmi opatrni v pfistupu
k probihajicimu déni, tak aby nedoSlo odveté na nevinnych obCanech a aby

nebyly poskozeny nase zajmy>*

. Robins tvrdi, Ze poCate¢ni nerozhodnost panu
Davutoglu a Erdogana je omlouvana strachem o Zivoty pravé téchto obcanu

Turecka (Robins, 2013: 391).

A¢ mlUzZeme s naprostou jistotou fici, Ze povstani proti rezimu v Libyi
se v podstaté v niCem neliS§i od povstani v Syrii, zaujalo Turecko naprosto
rozdilny pfistup k mozné intervenci. Turecko v pfipadé Libye namitalo, ze neni
pfihodné, aby se do konfliktu zapojily USA a ani zadna byvala kolonialni velmoc,

22 Tamtés.
2 Tamtés.
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ponévadz by to mohlo zpusobit: ,Popfeni opravnénosti nejenom libyjské, ale i
jakékoliv dalsi revoluce protiv autokratickym viadam v arabskych zemich®*.
Premiér Turecka Erdogan dale prohlasil toto: ,Musime libyjskému lidu poskytnout
mozZnost zvolit si viastni budoucnost®™. Na tomto prohlaseni, a¢ je politicky vice
nez korektni, je jasné, Ze stejnd moznost neni ponechana i pro lid Syrie. Pravé
v pfipadé Syrie je dle Turecka nutno do konfliktu zasahnout a urcit budouci déni.
Na pfikladu intervence NATO v obCanské valce v Libyi Ize vyborné demonstrovat
proménu pFistupu Turecka k NATO. Na poc¢atku konfliktu bylo Turecko vyraznym
odpurcem jakéhokoliv zapojeni se NATO do probihajici krize. Pfi€emz hlavnim
(skute€nym) duvodem, pro¢ nezasahovat, byla obava z poSkozeni renomé
NATO v muslimskych zemich. Oguzlu uvadi, ze Ankara se snazila, se€ mohla,
aby: ,Na Turecko, jako jedinou c¢lenskou zemi NATO s vétsinové muslimskym
obyvatelstvem, nebylo pohlizeno jako na zemi, ktera souhlasila s dalsi invazi do
jiné muslimské zemé*“ (Oguzlu, 2012: 162).

Dale také Turecko pfipomina, Ze intervence v Libyi by mohla mit
neCekané a velmi nepfiznivé disledky. Napfiklad neni jisté, jaky rezim by mél
vystfidat ten soudasny. Je zde vcelku redlnd moznost, ze: ,Uspéch rebelll by
mohl byt vyuzit néjakou tfeti stranou, jakou jsou tfeba i radikalni muslimové®®.
Dalsim duvodem, ktery Turecko pFedneslo, ve snaze zvratit presvédéeni
ostatnich ¢lenskych zemi NATO, bylo, Ze: ,Mandat NATO neopravriuje k zasahu
do udalosti v Libyi*. Mimo to premiér Erdogan pronesl v Hanoveru pfi statni
navstévé Némecka nasleduijici: ,Co ma NATO co docinéni v Libyi? Jednoznacéné
Jjsme (Turecko) proti takové véci (intervenci)®. Nasledné i prezident Turecka Gul

polozil hypotetickou otazku, zda vibec vojenska intervence byla kdy poZzadovana

24 1y

Tamtez.
2YACKLEY, Jean Ayla: 2011. Turkey opposes any NATO operation in Libya. Reuters. [ONLINE].Dostupné
na: <http://uk.reuters.com/article/2011/03/14/us-libya-turkey-idUKTRE72D49D20110314>, [cit.
9.12.2013].

%6 Tamtés.
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ze strany Libyjskych rebell. Tito rebelové navic od poc&atku boju razili heslo,
které znélo: ,Libyjci to dokazou sami”.

Pfi propuknuti povstani v Egypté, bylo Turecko prvni zemi, ktera
pozadovala odstoupeni prezidenta Husniho Mubaraka. Naproti tomu v pfipadé
Libye bylo Turecko proti planu Velké Britanie a Francie zasahovat do vyvoje
v zemi. BEhem konfliktu Turecko i nadale udrzovalo jak ,oficialni, tak i neformalni
kontakty* s libyjskym rezimem.

PfestoZze bylo Turecko od pocatku proti zasahu NATO v Libyi,
podafilo se nan vyvinout od dalSich Clenskych zemi takovy natlak, Ze pod tihou
situace k podpore zasahu pfistoupilo. Pfedevsim byly za zapojeni Turecka do
intervence zodpovédné Francie a Velka Britanie. Pro které bylo dullezité, aby
Turecko alesponi ,moralné“ podpofilo zasah. Turecko ale je$té pfed svym
oficialnim pfipojenim se k intervenci deklarovala, ze: , Turecko bude respektovat
jakékoliv sankce &i vojenskou intervenci vici Libyi, které budou ovSem zaloZeny
na rozhodnuti Rady bezpecnosti OSN.

Jak jiz bylo zminéno, Turecko se zpocCatku velmi ostfe vymezovalo proti
zasahu v Libyi a jakémukoliv zapojeni se NATO do probihajici obanské valky
v zemi. Ctrnactého bfezna roku 2011 Turecko vydalo prohlaseni, ve kterém
zopakovalo svUj postoj ve véci Libye. V prohlaseni bylo uvefejnéno i varovani
pfed dusledky, které by alianCni zasah v Libyi mohl pfinést. Slovy premiéra
Erdogana: ,Vojenska intervence v Libyi, nebo v kterékoliv jiné zemi je absolutné
kontraproduktivni“ a navic ,Kromé toho, Ze by byla kontraproduktivni, mohla by
mit i nebezpecné dusledky”.

Turecko dale zduraznilo, Ze NATO predstavuje obranny pakt a
pokud by mélo nékde zasahnout, tak pouze po naplnéni skuteCnosti obsazenych
v ¢lanku 5 smlouvy o NATO. Neboli pokud neni jeden z alian¢nich statd napaden
druhou stranou, je pfimy zasah v Libyi naprosto nepfedstavitelny. Prezident Gul
taktéz rekl, ze ani vefejnost v Libyi si nepfeje cizi zasah v zemi a pro opozici viuci
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Kaddafiho rezimu by znamenala intervence taktéz nepfipustny vyvoj soucasné
situace.

Postupem Casu se ovSem Turecko preci jen rozhodlo podpofit plan
NATO a pomohlo uvést v realitu namorni blokadu Libye, i pfesto, Ze pfed tim
Turecko vyjadfilo obavu z pfebrani celé operace alianci. Cely plan na vytvoreni
bezletové zony totiz zapocal jako iniciativa USA a nékterych Clenskych statu
NATO. Ov8em béhem faktického uvedeni planu v realitu bylo rozhodnuto, Ze
bude spadat pod kontrolu NATO.

Podminkou alianéni operace samoziejmé bylo, aby ji odsouhlasily
vSechny Clenské zemé, tedy 28 ¢lenld. Ov8em Turecko si kladlo nasledujici
podminku, a to, ze: ,Nepodpofi jakykoliv plan, pokud mu nebudou dany zaruky,
Ze cela operace bude omezena jen na ochranu civilistd, prosazovani zbrojniho

embarga, bezletové zény a poskytovani humanitarni pomoci®™.

Da se fici, ze Libyjska opozice se chtéla za kazdé okolnosti vyhnout
stejnému scénari, ktery se odehral po roce 2003 v Iraku, kde ozbrojena koali¢ni
intervence pozemnich vojsk sice vedla ke svrzeni Husajnovského rezimu, ovSem
pfitomnost armady USA a dalSich statd zapficinila to, Zze z pfevratu nevzesla
jedina silna frakce, ktera by mohla v zemi vladnout. Neboli diky pfitomnosti USA
byla zachovana pluralita rozloZeni moci, diky ¢emuz nevznikl v zemi néjaky dalsi
autoritativni rezim, ale na druhou stranu se situace zhorSila do té miry, ze
v souCasné dobé& mulzeme prohlasit, Ze vliraku uz pfes deset let probiha
obcCanska valka.

Pfed neblahym vyvojem ohledné intervence v Libyi Turecko varovalo
dostateCné. Turecko soustavné upozoriiovalo na moznost, Ze obCanska valka se
muze proménit v konflikt ne nepodobny tomu v Afghanistanu &i Iraku. Pficemz
Erdogan prohlasil, ze: ,Irak stale plati za valku, ktera probéhla jiz pred dvaceti

7 ALJAZEERA: 24.3.2011. Turkey backs NATO command of Libya operations. [ONLINE], dostupné na:
<http://www.aljazeera.com/news/africa/2011/03/2011324185612655172.html>, [cit. 12. 04. 2013].
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lety?®*. TaktéZ zpochybnil predpoklady, Ze intervence v Libyi potrva pouze tydny,
kdyZ pfipomenul, Ze to samé bylo planované i v pfipadé Iraku i Afghanistanu.

Turecko se snazilo predstirat, ze jeho vahani jak se vyporadat
s moznou intervenci v Libyi nebylo zpusobené nerozhodnosti. Naopak Turecko
prohlaSovalo, Ze se od pocCatku snazilo fungovat jako mediator mezi
znesvafenymi stranami v Libyi tak, aby bylo dosazeno néjakého konsenzu a
konce oblanské valky v Syrii. A to tak, Ze Turecko mohlo byt partnerem
k jednani nejen pro obé strany konfliktu, ale i pro dalSi zainteresované strany,
jako jsou Arabska liga, Africka unie, NATO a EU.

Jelikoz si ovSem Kaddafiho opozice uvédomovala, Ze bez podpory
zapadu neni schopna svrhnout dosavadni rezim, apelovala na vytvofeni
bezletové zdny nad Libyi. Tato bezletova zéna méla byt opatfenim, které mélo
zabranit at uz domnélym C¢Ci skuteCnym ztratam na Zivotech civilniho
obyvatelstva. Pro pfipomenuti - podobné opatfeni bylo zavedeno i po valce
v zalivu v letech 1991 az 1992, kdy byly zavedeny dvé bezletové zbény, jedna nad
severnim Irakem a druha nad jizni €asti Iraku sousedici s Kuvajtem. Diky tomu
nemohl iracky rezim napadnout jak Kurdskou oblast na severu, tak svého
souseda na jihu. V pfipadé Libye ale predstavitelé zapadu podporovali
bezletovou zénu nad celou Libyi. Ovéem vté dobé byla Libye v podstaté
rozdélena na zapadni Cast a to loajalni rezimu a vychodni, ktera byla centrem
odporu. Pro¢ nebyla vyhlaSena bezletova zona jen nad vychodni casti, se
muzeme jen domyslet.

Pfesto byla nakonec v NATO prosazena mysSlenka intervence,
kterou odsouhlasila i Rada bezpecCnosti, kdyz vydala rezoluci 1973 17. bfezna
roku 2011. Tato rezoluce opraviiovala NATO a jeho spojence k zasahu v Libyi,

28 WALBERG, Eric: 2011. Turkey and War on Libya: Defusing another UN Time Bomb. Global Research.
[ONLINE]. Dostupné na: <http://www.globalresearch.ca/turkey-and-the-war-on-libya-defusing-another-
un-time-bomb/24058>, [cit. 26.4. 2013].
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pficemz mohly byt pouZity ,v§echny potfebné tkony?*. V po&ateéni fazi Turecko
vyrazné kritizovalo pfedevsim letecké udery francouzského letectva.

5.3 OBCANSKA VALKA V SYRII

Na pocCatku roku 2013 NATO potvrdilo, Zze dojde k rozmistnéni
protivzdusnych systému sil NATO na turecko-syrském pohrani¢i, coz by mélo
efektivné predejit €i v pfipadé nouze i prekazit jakoukoliv agresi vuci Turecku ze
strany Syrie. Tento krok pfiSel nastésti v kritické chvili, kdy se v Turecku na
vladni drovni rozhofela diskuze ohledné zavazk( vic¢i NATO. Kromé Sife
zavazkl se opét do popredi dostala i otazka, do jaké miry je viabec Clenstvi
v NATO pro Turecko dulezité>

Turecko-syrské vztahy jsou pomérné napjaté uz od vzniku Turecké
republiky. Mezi obéma rezimy panovala nevrazivost v mnoha spornych otazkach.
Pfed vice jak desetiletim, v roce 2008, se obé zemé doslova nachazely na prahu
vzajemné valky. TehdejSi sekularni vlada Turecka vyslala ke svym jiznim
hranicim zna¢né pocetnou Cast své armady. Dlvodem tohoto kroku bylo to, Ze:
.SYyrsky rezim poskytoval finanéni a materialni pomoc a také i zazemi pro

bojiuvky PKK na svém tzemi®'™

OvSem po roce 2001 a nastupu AKP se Turecko snazilo o zlepSeni vztahu
se Syrii. Walker uvadi, ze: ,Turecko po roce 2002 investovalo ekonomicky a
politicky do Syrie vice neZ do jakéhokoliv svého jiného souseda“ (Walker, 2012:
1). PfiCemz Syrie se méla stat pomysinou perlou v ,neoosmanské koruné*

*WALBERG, Eric: 2011. Turkey and War on Libya: Defusing another UN Time Bomb. Global Research.
[ONLINE]. Dostupné na: <http://www.globalresearch.ca/turkey-and-the-war-on-libya-defusing-another-
un-time-bomb/24058>, [cit. 26.4. 2013].

3% OXRESEARCH DAILY BRIEF SERVICE: 8. 4. 2013. TURKEY: Benefits of NATO membership outweigh
drawbacks. [ONLINE]. Dostupné na:
<http://search.proquest.com/docview/1324416892/141CC570458708361E6/4?accountid=14965>, [cit.
17.11.2013].

¥ TAHMIZIAN, Alison: 22.3.2013. Syria Deeply Asks: Why Did NATO Intervene in Libya, and Not in
Syria? Syria Deeply. [ONLINE]. Dostupné na: < http://beta.syriadeeply.org/2013/03/syria-deeply-asks-
nato-intervene-libya-syria/#.UgnCJtJDVW?7>, [cit. 9.9.2013].
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Turecka, pokud si neodpustime takové neo-kolonialni pfirovnani. Syrie celkové
hraje dulezitou roli v planech nového Turecko pod nadviadou AKP. Jesté v roce
2009, kdy byly vztahy obou zemi prakticky pratelskeé, prezident Turecka na statni
navstévé Syrie prohlasil nasledujici: ,Syrie je pro Turecko branou na Blizky
vychod a zaroveri pro Syrii je Turecko oknem do Evropy” (Walker, 2012: tamtéz).
Je vidét, Ze Turecko se vU¢i Syrii chovalo obzvlast pragmaticky, kdy mu nevadilo
spolupracovat se stejnym vedenim statu, které o necely rok pozdéji tvrdé
kritizovalo. Oficialni postoj Turecka vuci Syrii se za€al proménovat v zafi 2011,
kdy Turecko naléhalo na Syrii, aby zamezila krveproliti. O mésic pozdéji jiz
Ankara oficialné uvedla, ze by bylo zahodné odstavit Assada od moci.

Turecko by také vedouci roli pfi zasahu v Syrii mohlo potvrdit svoji aspiraci
na regionalni mocnost a to v pfihodné situaci, kdy se EU utapi v ekonomické krizi
a arabské zemé se snazi vyrovnat s dusledky revoluci arabského jara.

Al-Maliki prohlasil doslova toto: ,Turecko se chova poSetile. Mohli
bychom dokonce fFici, Ze se snaZzi prebrat zodpovédnost za feSeni problémd
v Syrii, pficemz ovSem chce vnutit syrskému lidu svoji vali. Proto by mélo
mezinarodni spolecenstvi zasahnout a zastavit Turecko®. Nepfimo také
zpochybnil také kredibilitu leteckych utokd na Turecko ze strany Syrie, kterymi se
Turecko snazilo v diskuzi argumentovat, kdyz fekl, ze: ,VSechny tyhle pribéhy o
bombardovani tureckého uzemi jsou pouze prehanenim, a to i pres to, Ze
nékteré se vskutku staly. Bylo by ovdem hloupé rozpoutat valku kvali né¢emu
takovému a zapojit do ni i celé NATO a to jen kvili ochrané Turecka, které pritom
neni niéim ohrozeno®*. Z jeho rozhovoru s informaéni agenturou Interfax dale
vyplynulo, Ze pokud Turecko vskutku v Syrii zasahne, je vcelku pravdépodobné,
Ze takovy akt uvrhne cely region do chaosu. Taktéz pfipomnél, Ze Turecko se na
jedné strané snazi vystupovat za rucitele bezpecnosti v celém regionu, ale
paradoxné politika, kterou prosazuje, vytvari pravy opak.

32 ALJAZEERA: 28.2.2013. Iraq PM wals of Syria crisi spillover. [ONLINE]. Dostupné na:
<http://www.aljazeera.com/news/middleeast/2013/02/201322812730766202.html>, [cit. 19.4.2013].
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Na zavér al-Maliki podotkl jesté jednu velmi zajimavou véc, a to, Ze:
Ankara se snaZi vtahnout NATO do syrskych zaleZitosti. To je velmi

nebezpecéné, protoZe Boze uchrari Nas dalsiho scénéare, ktery se udal v Libyi**.

5.3.1 Nabozenské trenice v Syrii a role Turecka

Ponévadz je Syrie de facto ,tavicim tyglikem“ na Blizkém vychodé
muzeme zde nalézt mnoho kultur, nabozZenstvi a etnik. Taktéz co se ty&e politiky
a ideologii je Syrie znacné heterogenni. Proto bude mit vyvoj ohledné etnickych
tfenic v Syrii vyznamny dopad na cely region.

Etnické nepokoje odehravajici se v Syrii maji znacny vyznam pro
Turecko. Zatimco se: ,Syrska obCanska stava krvavym sektafskym konfliktem
mezi majoritnimi Sunnity a vladnimi vojsky, které oviada prevazné Alevitska
viada“. Tak i nepokoje se prelévaji do Turecka, ktera ma také vyznamnou
menSinu Alevitd. Alevité jsou povaZzovani v Turecku za potencionalni hrozbu,
ponévadz jsou spojovani s nepratelskou syrskou viadou.

Turecka menSina Alevitl je v souCasné dobé znepokojena z role
Turecka v obCanské valce v Syrii, ponévadz se obava, Ze negativni kampan vU i
syrskym Alevitim zasahne i ji. Gettleman popisuje obavy této menSiny takto:
.Povazujeme kroky ucinéné Tureckem v Syrii za hluboce znepokojivé a také
pokrytecké®“. A to mimo jiné proto, Ze Turecko se spojuje se zemémi, jako je

Katar ¢i Saudska Arabie, které jsou znamy jako absolutistické monarchie.

Taktéz je zde zminéno, ze i mezinarodni spolecenstvi a NATO by se
mély zabyvat tim, komu mifi turecka pomoc v Syrii. Turecko dosud ani
nepfiznalo, Zze aktivné podporuje syrskou opozici vojenskou cestou. Dulezité je,
Ze do syrské opozice patfi i skupiny napojené mezinarodni terorismus. Pfi¢emz

3 tamté?

3 GETTLEMAN, 2012: As Syria War Roils, Unrest Among Sects Hits Turkey. New York Times. [Online],
<http://www.nytimes.com/2012/08/05/world/middleeast/turkish-alawites-fear-spillover-of-violence-
from-syria.html?pagewanted=all& r=0>, [cit. 09.01.2013].

> Tamtés.
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mnoho z frakci, které tvofi syrskou opozici, je sloZzeno z bojovnikl dzihadu, ktefi
chtéji Syrii pretvofit v ryze islamistickou republiku.

Dokonce predstavitelé USA v nedavné dobé uvedli, Ze informace
ziskané od tajnych sluzeb nasvédCuji skuteCnosti, Zze v Syrii se skuteCné
shromazduji radikalni muslimsti bojovnici. Dle CIA se Syrie doslova stava

36«

.magnetem pro bojovniky dzihadu ™. Pfedstavitelé USA a CIA jsou presto

nadale presvédceni, Ze tito bojovnici pfedstavuji pouze zlomek z celé opozice.

Turecko by mélo vazit kazdy svuj krok v ob&anské valce v Syrii,
ponévadz situace se muze rychle zvrhnout v jeho neprospéch. Pokud bude
Turecko nadale hrat na sympatie se sunitskou vétdinou v Syrii, mize v3e dojit do
situace, kdy bude ohrozeno ostatni nesunitské obyvatelsvo, pfedevsim kfestane,
kurdi a alevité.

Turecko pfesto popfelo, Ze by bylo néjak zaujaté vaci Alevitiim. Jeho
podpora syrské opozice je pry nhamifena pouze na zvladnuti hrozici humanitarni
krize. PfiCemz dle slov turecké vlady postupuje Turecko ve véci s ohledem i na
obavy Alevitu a Alavitd.

5.3.2 Turecko a dalsSi vyvoj v Syrii: Tfi mozné scénare

Je jasné, ze Turecko nechce docilit stejného scénare, ktery se
odehral v Libyi, ponévadz zemé nejprve rozvracena valkou, aby v ni pozdéji
propukla obCanska valka, neni pravé zemi, kterou je zahodno mit za souseda. A

Vv s

Jak uvadi Walker: ,Turecko si je velmi dobfe védomo mozného
rizika, a proto velmi dobre zvazuje, jak se se situaci v Syrii vyrovnat®, ponévadz:
,Udélat Spatné rozhodnuti ohledné Syrie by mohlo mit pro Turecko seriézni
dopad‘ (Walker, 2012: 1). Nyni je patrné, Ze Turecko se stale zdraha ucinit
néjaky zasadni krok a misto pfimé akce se uchyluje k podpofe opozice. Nyni si

* Tamtéz.
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probereme dva mozné vyvoje situace v Syrii s durazem na zapojeni Turecka a
NATO.

5.3.2.1 Prvni scénar: Status Quo

Prvni scénar pocita s tim, Ze se sou€asna situace zachova a v Syrii
bude po nékolik let probihat obCanska valka, ktera zemi jeSté vice uzavie a znicCi.
Predpokladem takového vyvoje je udrZeni relativné vyrovnanych sil mezi
soucasnym rezimem a opozici. NATO ani Turecko se nebudou sto citit
zasahnout bez mandatu Rady bezpeénosti a nepfima podpora opozici se
dostateC¢né neprojevi na vysledku.

5.3.2.2 Druhy scénai: Omezena intervence a nasledna podpora pro
syrskou opozici

S tim, jak bude postupné eskalovat obCanska valka v Syrii a to bez
ohledu na to, ktera strana bude vyhravat, Turecko a NATO se budou snaZzit
zvratit a hlavné urychlit vyvoj situace ve prospéch syrské opozice. Je velmi
nepravdépodobné, Ze dojde k souhlasu mezinarodni intervence do Syrie,
ponévadZz Ruska federace a Cina budou nadale vetovat jakoukoliv rezoluci
v Radé bezpecnosti, ktera by povolila intervenci. Proto bude muset NATO ¢i
Turecko omezené zasahnout takzvané na vlastni pést, podobné jako se to
odehralo v roce 2003, kdy USA bez mandatu OSN zautoc€ily na Irak.

Turecko ani NATO nejspiSe nebudou pozadovat provedeni pozemni
operace, ponévadz by se tim mohli vystavit ohnromnym ztratdm na Zivotech i v
technice. Proto se bude jako nejucinnéjsi nastroj jevit ustanoveni bezletové zony
nad casti syrského uzemi ¢Ci vytvofeni naraznikové zony podél hranic
s Tureckem. Ov3em vytvofeni ,naraznikové zoény by vyZadovalo u(zkou
spolupraci mezi syrskou opozici a Tureckem, popripadé s NATO, pokud by se
aliance jako celek rozhodla intervenovat. Pro efektivni ustanoveni naraznikové
zony a bezletové zony je bezpodminecné nutné zapojeni délostrelecké a letove
podpory USA* (Walker, 2012: 5). Pravé pokud by NATO dokazalo zajistit na
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severu Syrie podobnou oazu klidu, jako se tak stalo v prvni valce v zalivu,
znamenalo by to zisk logistického zazemi, odkud uz by mohli spojenci dale
planovat postup a hlavné by to znamenalo prvni uspéch v soucasné valice.

Pravé scénaif omezené intervence podporuje NATO, Turecko, liga
arabskych statu a predevsim USA. Jak podotyka Walker: ,Pro Turecko se jevi
tento scénar (omezené intervence), jako nejlepsi volba, ponévadz by vyznamné
vychylil jazyCky vah na stranu syrské opozice a navic by to mohl byt impulz
k rozpadu jiz vravorajici syrske armady. Navic by tak mohlo dojit k
finalnimu posileni protireZimnich nalad v zemi, ¢ehoZz by pouhou humanitarni
pomoci nebylo mozné docilit* (Walker, 2012: 5). Navic se Turecko potyka
s pfivalem vale¢nych uprchlik(, o které se musi postarat, ponévadz této karty
vyuziva v argumentaci. Pokud by ale byla vytvofena ona naraznikova zoéna,
mohli by byt uteCenecké tabory pfemistény prave sem.

Prestoze se tento scénar jevi jako nejvyhodnéjSi, Turecko je
v sou¢asné dobé& pomérné tiché a neprosazuje jej tak jako dfive. De facto se
zda, ze Turecko v souCasné dobé vyckava, jak se situace v Syrii vyvine.

5.3.2.3 Treti scénar: Mezinarodni sankce a vojenska intervence

Posledni scénar patfi dle rétoriky soucasné vladni AKP k nejméné
pravdépodobnym, pokud ovSem zauvazujeme nad skute¢nou praxi, dojde nam,
Ze neni tak nepredstavitelny, jak se na prvni pohled mohl zdat. Tento scénar tedy
pocCita s pfimym uderem na vladni sily ze strany Turecka, podpofeného stejné
smyslejicimi staty NATO, pokud nedojde k jednotné akci a nesmime zapomenout
také na podporu od ligy arabskych statu, ktera je takovému scénafi vice nez
naklonéna. Prfikladem takové pfimé akce turecké armady jsou pravidelné se
odehravajici utoky na uzemi severniho Iraku, které probihaji se souhlasem
centralni vlady v Iraku.

Walker soudi, ze: , Turecko jiz v sou¢asné dobé nahlizi na intervenci
v Syrii z pozice nulové hry. Otazkou neni jestli, ale kdy? A jak?“ (Walker, 2012:
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5). Je jisté, Ze Turecko ma i bez podpory dostatek sil a prostiedkl vést
plnohodnotnou pozemni operaci proti Syrii, komplikacemi jsou ovSem vztahy
Syrie s Ruskem a Cinou. Kazda z t&chto zemi ma v Syrii své strategické cile a
vyrazné politické zmény pro né nejsou za soucasné situace zahodné.

Kazdopadné je jisté, ze pokud NATO bude v Syrii chtit zasahnout,
bude role Turecka v takové operaci zasadni. Pfikladem budiz obé valky v zalivu
a naprosto rozdilny pfistup Turecka k zapojeni se v nich. Dle mého nazoru,
pokud Turecko bude citit, ze intervence v Syrii se mulze zvrhnout v jeho
neprospéch C€i ze zni nic neziska, pokusi se ji ze vSech sil zabranit. Pri
zvazovani intervence do Syrie se také velmi projevuje turecka obava
z kurdského separatismu. Kromé prvniho scénafe ovSem oba zbyvajici pocitaji
s tim, Zze budou separatistické tendence zastaveny. A to proto, Zze Turecko by
pfimo Ci nepfimo kontrolovalo pravé sever Syrie, kde se nachazi enklavy
s kurdskym obyvatelstvem, které by mohly unilateralné vyhlasit nezavislost.

5.3.3 Turecko a NATO na prahu intervence v Syrii

Bude jisté velmi zajimavé sledovat dalSi vyvoj situace ohledné Syrie,
ponévadz zapadni velmoci, spole€né s Tureckem a ligou arabskych statl, jsou
vyznamné naklonény zasahu. Dalo by se fici, Ze pouze Cekaji na néjaky zasadni
impulz k zakroku. Takovym impulzem by mohlo byt obvinéni z uZiti zbrani
hromadného nieni Ci zbrani biologickych sou€asnym syrskym rezimem v pravé
probihajicich bojich.

Dosud nebyl podan dostateéné vérohodny dukaz, Zze by doslo
k pouziti zbrani hromadného ni¢eni vac&i civilnimu obyvatelstvu. Dle informaci,
které podal zbéhly dfive vysoko postaveny prfedstavitel rezimu, nikdy nedojde
k uziti téchto zbrani syrskou armadou vici vlastnim lidem, ale pouze proti ,,vnéjsi

agresi®’. Pravé Turecko by v pfipadé invaze bylo nejspiSe prvnim teréem

3 BBC: 20. 9. 2013. Syria’s chemical weapons stockpile and human impact. [ONLINE]. Dostupné na:
<http://www.bbc.co.uk/news/world-middle-east-22307705>, [cit. 15.4.2013].
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takového utoku, pficemz dle CIA a turecké tajné sluzby je riziko efektivniho
pouziti téchto zbrani zcela realné. Zprava taktéz doslova zmirniuje, Ze: ,Chemické
zbrané v Syrii jsou pfipravené k okamZzitému pouZiti a pfedstavuji tudiz mnohem
Vvétsi hrozbu, ne jakékoliv jaderné kapacity, které Syrie mtize mit>®.

Dle ministerského pfedsedy Velké Britanie, Davida Camerona,
ovSem muUze byt podezieni zvlastnéni chemickych zbrani a jejich uziti
paradoxné prekazkou uderu NATO na Syrii. PonévadZ vlastnéni chemickych
zbrani bylo jako divod k ospravedinéni valky jiz zdiskreditovano valkou v Iraku
zroku 2003. OvS8em pravé uziti chemickych zbrani bylo prezidentem USA
Barrackem Obamou oznaeno za pomysiné ,pfekroCeni Cervené linie“, pro
Camerona by to bylo ,impulzem ke zméné hry‘. Cameron se také vyjadril ve
smyslu, Ze: ,Chtél bych ujistit lid, Ze lekci zlIrdku jsme se jiz poudili®®.
Kazdopadné se Britanie, Turecko a USA obavaji stejného scénare jako v roce
2003, kdy byla invaze do Iraku vedena taktéz bez mandatu OSN a navic i bez
zapojeni sil NATO, ponévadz vétSina evropskych zemi byla proti zasahu v Iraku
a to pouze na zakladé dikazu o existenci zbrani hromadného niceni.

Pomérné pozitivni zpravou muze byt to, Ze NATO odpovédélo
kladné na zadost Turecka o rozmistnéni protiletadlové obrany NATO podél
tureckych hranic, tak aby byla zaruCena bezpecnost Turecka proti moznému
Utoku syrskych chemickych zbrani*®. Kladna odpovéd NATO na tuto Zadost je
dobrym krokem. K tomuto nazoru mne vede zjisténi, ze kdyz v roce 2003, kdy o
to samé Zadalo Turecko ve vztahu k podobné hrozbé, ovSem ze sousedniho

38 Syrie pravdépodobné vlastni tyto zbrané jiz od 70. let, kdy je ziskala od Egyptské republiky a to jesté
pred arabsko-izraelskou valkou. Vlastni vyroba chemickych zbrani probiha nejspise od 80. let, pficemz
zasoby téchto zbrani mohou byt zna¢né. Odhaduje se, Ze by se mohlo jednat az o 1000 tun materialu
rozmistnéného na vice nez 50 mistech po celé zemi. Tamtéz.

% BBC: 26. 4. 2013. Cameron fears Iraq effect holding West back in Syria. [ONLINE]. Dostupné na:
<http://www.bbc.co.uk/news/uk-politics-22316517>, [cit. 27.4.2013].

40 BORGER, J.: 2. 12. 2012. Turkey Requested NATO Missile Defences over Syria Chemical Weapons Fears.
TheGuardian [ONLINE]. Dostupné na: <http://www.guardian.co.uk/world/2012/dec/02/turkey-syria-chemical-
weapons-fears>, [cit. 15. 3. 2013].

53



Iraku, znamenala negativni odpovéd vyrazné zkomplikovani vztahu Turecka
k NATO.
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6 TURECKO A NATO DO BUDOUCNA

Pohled na Turecko a NATO, se kterym jsem pracoval na
pfedchozich stranach, ale mnoho odbornikl z odborné vefejnosti se mnou
nesdili. Pravé naopak, pro Burnse a dalSi nyni naopak pfiSel ¢as, kdy by se
Turecku méla poskytnout moznost vedeni celého NATO. Duvodem je nazor, Ze:
.,Pokud si chce NATO i nadéle udrZet vliv na utvafeni déni v sousedicich
oblastech, které jsou navic je$té i strategicky dulezité (minéna pfedevs§im oblast
Blizkého vychodu), musi Turecku poskytnout vad¢i roli v NATO* (Burns, 2012:
8).

Clenské staty NATO by také mély zvazit, zda nenade$el pfinejmensim &as,
kdy by Aliance méla zvazit pfi volbé tajemnika NATO i tureckého kandidata.
Existuje nazor, Zze Turecko bylo v NATO pfili§ upozadéno a jeho nazor nebyl
pFilis bran na zfetel, coz by se ovSem mélo v zajmu dobrych vztahl mezi
Tureckem a NATO zménit.

Na zakladé predchozich kapitol si nyni dovoluji naCrtnout mozny vyvoj role
a dalSich vztahd mezi Tureckem a NATO. Pujde o muj vlastni nazor, ktery se
nemusi shodovat se skuteCnym vyvojem, ovSem citim, Ze tato prace si vyZaduije i
muj nazor na celou problematiku.

Role Turecka se bude v pribéhu let pfistich vyrazné ménit, kdy
Turecko bude hrat velmi dulezitého €lena aliance. Vzhledem k vyvoji v arabskych
zemich se Turecko ukaze, jako vyborny mediator mezi zemémi Blizkého
vychodu a EU. Ponévadz ovSem nedojde ke vstupu Turecka do EU, bude se
Turecko stale vice proti samotné EU vyhranovat a pokusi se vytvofit na Blizkém
vychodé néjaké podobné ekonomické uskupeni s centrem praveé v Turecku.

Politicky uspéch AKP bude i nadale pretrvavat, ponévadz Turecko
pod jeji vladou dokaze odolat ekonomické krizi, ze které se Turecko vynofi jesté
silngjSi. Bohuzel ovSem Turecko bude v mezinarodnich vztazich prosazovat
velmi sebestfednou a pragmatickou politiku. Podobné jako Cina nebude Turecko
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u svych obchodnich a politickych partneri posuzovat demokracii, i ,dobré
viadnuti“. Taktéz je pravdépodobné, Ze Turecko se velmi sblizi s okolnimi
muslimskymi zemémi, coz ovSem s prosazovanim muslimskych hodnot a stylu
Zivota povede k podkopani dosavadniho sekularniho uspofadani statu.

Nicméné je velmi nepravdépodobné, Ze by Turecko vystoupilo
z NATO, ponévadz NATO pro Turecko predstavuje Clenstvi v takové instituci
prilis velky pfinos, nez aby ho ztratilo. Turecko se bude i nadale ucastnit
vojenskych operaci NATO s tou vyjimkou, Ze nezakroCi v zemi, kde ma své
investice Ci zajmy a to i v pfipadé, ze zde bude dochazet k humanitarni krizi.

[T 4

v prvni fazi obCanské valky, ktera zde vypukla.

Finalné se domnivam, Ze Turecku se skute¢né podafi stat se
regionalnim hegemonem na Blizkém vychodé a to predevSim v arabskych
zemich. Taktéz jeho ekonomika jeSté vice posili, az vytvofi protipdl Eurozoné.
Ovsem jak EU, tak Turecko bude ze spoluprace tézit a proto nelze ¢ekat néjaké
vyhroceni konfliktu.
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7 ZAVER

Tato prace byla zaméfena na popsani promény Turecka jako
Clenské zemé& NATO v poslednich dvou dekadach. Troufam si tvrdit, Ze cile
prace bylo dosazeno. Na pfedchozich stranach prace lze totiz vysledovat, kterak
se Turecko ménilo a s nim i jeho politika vuci NATO.

Cilem této prace bylo zjistit, zda, a pokud ano, tak jak, se projevil
vztah a role Turecka k NATO. Tohoto cile mélo byt dosazeno pomoci analyzy
chovani a pfistupu Turecka ke spoleCnym vojenskym operacim s dalSimi
Clenskymi zemémi NATO. Béhem vypracovavani prace jsem se taktéz snazil
rozebrat spoleCenskou a politickou zménu, ktera se v Turecku odehrala po roce
2001, kdy se moci v Turecku chopila strana AKP a umirnéni islamisté.

Na zakladé analyzy si dovoluji vyvodit nasledujici zaveér, a to, Ze
pristup Turecka k NATO v 90.letech se vyrazné liSi od toho soucasného.
Domnivam se tedy, Ze skute¢né doslo k potvrzeni pfedbézné hypotézy. Neboli
ze v Turecku doslo za vliady AKP k vyraznému odklonéni od NATO. Tento odklon

wvrws

promeénou priorit ,nového* Turecka.

Prace srovnava zapojeni se Turecka do obou valek v zalivu, pficemz
pravé mira zapojeni se do téchto operaci se radikalné liSila. B€hem prvni valky v
zalivu Turecko de facto pokraCovalo v politice, kterou zastavalo v NATO po
vétSinu 20. stoleti. To znamena, Ze se ucCastnilo akci, které nakonec vedly k
porazce Saddamovského rezimu. Negativhim dusledkem, kterého pozdéji
vSestranné vyuzije AKP ke svému volebnimu uspéchu, je ustanoveni Autonomni
republiky Severni Irak, coz do pfisté vyrazné zkomplikuje vztahy Turecka s USA
a tudiz i s NATO a EU. Praveé otazka kurdského separatismu a terorismu PKK se
ukazuje jako vyrazny faktor, ktery vede k tfenicim mezi Tureckem a dalSimi
aliancnimi partnery.
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V pribéhu tvorby prace jsem vysledoval pomérné jasné viditelnou
délici ¢aru v historickém vyvoji Turecka po skonceni bipolarniho rozloZeni svéta.
Touto délici ¢arou je proména domaci i zahraniCni politiky vladni stranou AKP.
V prabéhu viadnuti AKP Turecko zaujalo nové zahraniéné politické sméfovani,
které je zaloZzeno na zakladé dila Strategicka hloubka. Toto dilo polozilo zaklady
politice, ktera byva nazyvana jako neosmanska. Hlavnimi rysy této politiky je
dlraz na regionalni vazby na Blizkém vychodé, muslimskou solidaritu a
nacionalismus.

Co se tycCe role, jiz Turecko v NATO v sou€asnosti zastava, muzeme
prohlasit, ze se Turecko i pfes svou novou regionalni politiku snazi nadale
prispivat plnou mérou k operacim NATO. Jedna se nejenom o operace kolektivni
bezpecnosti, ale i 0 operace, které si zrovna zada situace. Navic zvysujici se vliv
Turecka v regionu Blizkého vychodu nasvédCuje tomu, Ze jeho vyznam jako
Clenské zemé NATO jesté vzroste. Pfesto je mozné, Ze s tim jak bude nadale
rust vliv Turecka, mize nadejit doba, kdyz uz se Turecko nebude muset tolik na
NATO spoléhat.
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8 RESUME

Tato diplomova prace se zabyva proménou vztahu a role Turecka
k NATO. Prace je ¢lenéna do nékolika kapitol, ve kterych autor sleduje proménu
vzajemnych vztaht mezi Tureckem a NATO. PredevSim se prace zaméfuje na
konflikty v Iraku, Syrii, Libyi a dalSich oblastech, na kterych demonstruje onu
pfedpokladanou zménu v pfistupu Turecka k NATO. Autor predjima, ze
v poslednich dvou dekadach doSlo k vyrazné proméné Turecka, ktera byla
zakomponovat i evoluci politického sméfovani na domaci scéné v Turecku.
Cilem prace je dokazat, zda se role a vztah Turecka k NATO skuteéné& proménily
a pokud ano, tak jak se tato proména v praxi projevila.
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9 RESUME

This thesis is oriented on the changes of the relationship and the role
of Turkey according to NATO. The thesis is divided into the chapters in which the
author follows the transformation of mutual relationships between Turkey and
NATO, especially personalized by the USA. The thesis is oriented above all on
the conflicts in Iraq, Syria, Libya, etc. which are employed here to demonstrate
the expected transformation. The author presents that there was a serious
change of Turkey during two last decades that was caused by the rise of the
political party AKP to power. The author does not forget to use even the evolution
of political course of the internal situation in Turkey. The aim of the thesis is to
prove if the role and the relationship of Turkey with the NATO have really
changed and if yes, how the transformation has been manifested.
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