Zapado €eska univerzita v Plzni

Fakulta filozoficka

Diplomova prace

Ideologické aspekty vzd élavani v socialistickém
Ceskoslovensku. Projevy ideologickych prvki
v ucebnicich pro stfedni Skoly.

Eva PiSova

Plzer 2014



Zapado €eska univerzita v Plzni

Fakulta filozoficka

Katedra politologie a mezinarodnich vztah(
Studijni program U €itelstvi pro st Fedni Skoly

Studijni obor U ¢itelstvi zaklad G spole €enskych v éd pro st fedni Skoly,
Ugitelstvi, geografie pro st Fedni Skoly

Diplomova prace

Ideologické aspekty vzd élavani v socialistickém
Ceskoslovensku. Projevy ideologickych prvki
v u€ebnicich pro stfedni Skoly.
Eva PiSova

Vedouci préace:
PhDr. Vladimir Naxera
Katedra politologie a mezinarodnich vztah(
Fakulta filozofick&d ZapadocCeské univerzity v Plzni

Plzer 2014



Prohlasuji, Ze jsem praci zpracovala samostatné a pouzila jen uvedenych
pramenu a literatury.

Plzen, cervenec 2014



Dékuji vedoucimu prace PhDr. Vladimiru Naxerovi za vstficnost a cenné rady.
Velky dik také patfi mé rodiné za neutuchajici podporu, kterou mi poskytuje.



Obsah

1 UVOD e 1
2 IDEOLOGIE A OBLAST VZD ELAVANI .....oooveeiiiieieeeee e, 5
2.1 Teorie Ide0I0QIE .......uuuuiiiiiii et e 6
2.1.1 Historicky VyVO] terminu ...........ovvviiiiieeeiieeiiiiiiis s eeeeeeeeaianns 8

2.2 Pronikani ideologie do Skolniho vzd  élavani..........cccccccvvvennn.n. 12

2.2.1 Konkrétni pfistupy zkoumajici vliv ideologii na vzdélavani 14
3 IDEOVE ZAKLADY SOCIALISMU A VZD ELAVANI

V SOCIALISTICKEM CESKOSLOVENSKU .....coeoveeiieeeeeee, 20
3.1 Prvky €eskoslovenské socialistické/komunistické ideologie 23
3.1.1 Vazba na SSSR .......coviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeee e 26

3.1.2 Spolecenské usporadani statu a jeho ,historické kofeny*.. 27

3.1.3 Socialisticky CIOVEK.......ccciiiieiiiieiiiiiii e 30

3.1.4 ODBraz SVELA ......cccevveii i 32

3.2 Systém vzd &lavani v Ceskoslovensku a jeho ideové zaklady34
4 PROJEVY IDEOLOGIE VE VYBRANYCH ST REDOSKOLSKYCH

UCEBNICICH ....ooviiiiietcee et e 39
4.1 BranNa@ VYCNOVA ........uciiiiieiiiiiiiiiiiiiiees ceveiitiiiis e e e e e e e e e 39
4.2 ObE€aNSKA NAUKA ........coooiiiiiiiii e i 44
G B D - 1= o L PSSP 50
O 1 (=T = U] = PSP 57
4.5 SHIMULT Luuuiiiiiiiiiiiiiiiiii e eeieiaes aeeeeeeeeeeee e eee e eeeeeeeeeeeeeeeeeees 61

B ZAVER......co ittt 65

6 SEZNAM LITERATURY ..o e 68
I I I (=T o (U PP 68
6.2 Seznam skolnich u €ebniC..........cccoeeiiiiii 73
ORI 1 (o] ) VA= We (0] (U1 0 T=] o1 YA 74
RESUME ...ttt ettt sran s 75

PRILOHY oo e e 76



1 UVOD

Skolni vzdélavani umoziuje koordinované pfenadeni védomosti na novou
mladou generaci. Kdo vSak urcuje, jaké konkrétni znalosti budou povazovany za
nutné k osvojeni? Oblast vzdélavani jako soucast verejné sféry podléha kontrole a
organizaci statu. Statni aparat zasahuje do tvorby kurikula® a pfidéluje vybranym
znalostem oficialni ¢i legitimni status. Schvaluje také ucebni materialy a pomucky.
Skola patfi mezi instituce formujici hodnotovy systém a spoluutvarejici svétovy nazor
jedince. Obsah vzdélavani v sobé vétSinou zahrnuje prvky, které maji za ukol
legitimizovat dosavadni zplsob fungovani spole¢nosti a prevladajici ideologii, coz se
jevi jako vysoce vyznamné pro udrzeni stavajiciho politicko-spole¢enského systému
(Apple 2004: xxii). Tento fenomén shledadvame zvlasté patrnym v autoritafskych a
totalitarnich rezimech, kde stat vénuje velkou pozornost vychové loajalnich ob&anu.
Nicméné, stejnou strategii ale jiné prostfedky vyuZivaji i demokracie (ibid.).
Prostfednictvim Skol Sifi politické rezimy s totalitarnimi elementy ideologické
postulaty do mysli Zaku, s cilem sméfujicim az k vytvoreni ,nového cClovéka“, ktery by
slepé nésledoval ideje a rozhodnuti viddnouci skupiny (Vojtko 2012: 130-131). Aby
vladnouci systém dosahl Uspéchu v indoktrinaci, vyuziva riznych vice ¢i méné
viditelnych prostfedkd. Nas bude zajimat, jak se projevuji ideologicky motivované

zasahy v u€ebnicich pro stfedni Skoly.

Tématem pruniku ideologii do vzdélavaci praxe se zabyvaji razni autofi.
V Ceském a slovenském prostiedi jde o pomérné malo prozkoumanou problematiku.
Dlouhodobé a v souladu se soucasnymi svétovymi proudy vyzkumu na tématu
pracuji slovensti autofi Ondrej Kas¢ak a Branislav Pupala. Ve svych studiich
akcentuji pronik&ni neoliberalni ideologie do vzdélavaci praxe zemi s demokratickym
zfizenim. Poukazuji na prorustani ekonomické logiky do spravy spolecenskych
zalezitosti. Mechanismy ovliviiovani vzdélavaciho obsahu se dlouhodobé zabyva
americky pedagog Michael Apple, ktery kriticky posuzuje ideologické vlivy pusobici
na Skolstvi jako celek, a tedy i na obsah kurikula. Jeho dilo nese socialné-kriticky
rozmér, popira zdanlivou neutralitu informaci pfedavanych ve Skolach. V ¢eském
prostiedi provedli kvalitativni analyzu ucebnic v souvislosti s ideologickou zatézi Petr

Blazej a Tibor Vojtko.

! Definice kurikula viz nize



V naSi praci se budeme zabyvat prosakovanim ideologickych prvkd do
vyudovani na stfednich &Skolach v prostfedi socialistického Ceskoslovenska
ohrani¢eného roky 1948 az 1989. Konkrétni projevy ideologie vyhledame ve
vybranych &esky psanych u€ebnicich uréenych pro vyuku na stfednich Skolach,
konkrétné gymnaziich a stfednich odbornych Skolach. Zvolené uc€ebnice pochazeji
ze sedmdesatych a osmdesatych let minulého stoleti, z doby, kdy systém
stfedoSkolského vzdélavani nabyl urcité stabilni podoby, ktera s mensimi variacemi
existovala az do padu rezimu. Totéz plati pro vladnouci ideologii, kterd po rozporech
z Sedesatych let ziskala stalou formu. Zaméfime se na vyucCovaci predméty
z humanitni vétvé a brannou vychovu, kde nalezneme projevy ideologie
v nejvyraznéjSi podobé. Obecné cile vychovy sméruji ke kultivaci a rozvoji osobnosti.
V politickych systémech obsahujicich totalitni aspekty humanisticky ideal prebijeji

mocensky orientované pozadavky vladnouci strany (Vojtko 2012: 53).

Nami vybrané predméty kromé poskytovani faktografickych znalosti silné
pusobi na oblast hodnot a postoja, pfedurCuji tak budouci vztah studentd
k politickému a spoleCenskému systému. Vyuka déjepisu formuje historické védomi
jedince, které poskytuje voditka pro orientaci v dobé jim prozivané. Vybrana literarni
dila umoznuji pohlédnout na historické obdobi a prvky reality optikou urcitého autora,
jehoz nazory a Zivotni pout mohou ovlivnit smysleni zaka. Asi nejpodstatné;jsi roli
zastava obCanska nauka, ktera vSeobecné legitimizuje stavajici spolecensko-
ekonomicky systém a zaciluje na vychovu budouciho ob&ana. UCebni latka
seznamuje studenty s fungujicim spoleCenskym uspofadanim a vykresluje
alternativni moznosti, pficemz ji nelze nepfipsat normativni charakter. Vzhledem
k nutnosti schvaleni ucebnich planu statnimi organy a faktu, ze je piSi lidé zijici
v daném systému, podporuji vysledné didaktické texty vladnouci ideologii. DalSi
vyrazné ideologicky podbarveny pfedmét branné vychova pfipravoval Zaky na mozny
vale¢ny konflikt. UCebnice zobrazovaly potencialniho nepfitele a popisovaly konkrétni

aspekty budouci valky.

Cile prace zahrnuji nastinéni jednak vybranych pfistupu, které zkoumaiji pranik
ideologie do obsahu vzdélavani, jednak charakteristickych rysu politické ideologie
aplikované v socialistickém Ceskoslovensku. Hlavni cil spo&ivd v dohledani
ideologickych aspektd v uéebnicich pro vyuku na stfednich Skolach, konkrétné

v pfedmétech obCanska vychova, Cesky jazyk a literatura, déjepis a branna vychova.



Témata ideologického zatizeni rozdélujeme do &ty okruhll — vazba na SSSR,
usporfadani spole¢nosti spolu s jeho historickymi kofeny, pozice jedince -
socialistického Clovéka v systému a nakonec obraz svéta jako celku. Vychazime
z pfedpokladu, Ze obsah ucebnic nelze povazovat za neutralni soubor informaci,
naopak ucebnice odrazeji prevliadajici statni ideologii. Analyza probéhne v souladu
s kvalitativnim pfistupem, identifikaci ideologicky zatizenych formulaci spolu s
vyuzitim vymezenych okruhd bude doloZzeno specifické prorustani socialistické
ideologie do u¢ebnich materialtd. Cilem prace neni poskytnout vyéerpavajici prehled
obsahu vesSkerych vydanych ucebnic v daném obdobi, ale vyhledat a s ohledem

na nastolena kritéria identifikovat ideologické zatiZzeni u¢ebnic.

Ve druhé kapitole prace vénujeme pozornost samotnému terminu ideologie a
teoriim, které zkoumaji prunik ideologickych aspektd do Skolniho vzdélavani. Po
predstaveni nékolika zakladnich pojmul z oblasti pedagogiky objevujicimi se v textu,
zminime historicky vyvoj slova ideologie a rGzné vyznamy, kterych bé&hem let
nabyvala spole¢né s pristupy vyznamnych autort. DalSi ¢ast obsahuje nastin dél,
ktera zohlediuji vztah ideologii a Skolstvi. VyuZzZijeme predevSim pfistupy vyse

zminénych autord M. Applea a KasS¢aka s Pupalou. Definujeme zakladni terminy a

mechanismy, pomoci kterych ideologie prostupuje do obsahu vzdélavani.

Dalsi kapitola popiSe ideové zaklady socialistického rezimu v Ceskoslovensku,
které se promitaly do u€ebnich materiald. Jednotlivé ideologické aspekty zafadime
do Ctyf zminénych kategorii. Prvni kategorie poukazuje na hierarchicky pojaty vztah
Ceskoslovenska k Sovétskému svazu, druha predstavuje usporadani ceskosloven-
ské spole¢nosti zahrnujici vykresleni protikladného, primarné z ekonomickych vztaha
vychazejiciho nastaveni ,nepratelskych” statll, dale zohlednuje roli Komunistické
strany Ceskoslovenska ve staté a predstavuje historické tradice, na které Gdajné
navazovala a v nichZ hledala legitimizaci pro svou vladu. V okruhu nasledujicim hraje
roli tzv. socialisticky ¢lovék, ktery v optimalnim pfipadé jedna ur€itym zpusobem a
nahlizi na svét kolem sebe ideologicky konformnim prizmatem. Tato entita je
Zzadoucim kone¢nym cilem socialistické vychovy (Ladman 1987: 5). Posledni
kategorie zahrnuje pohled na svét, ve kterém jedinec existuje. Popisuje povahu
mezinarodniho systému jako celku, pozici Ceskoslovenska v ném a vztah k zemim,
které nepatfily k vychodnimu bloku. Jednotlivé kategorie nelze povaZovat za

samostatné stojici. Naopak existuje mezi nimi propojeni a navzajem se doplnuji, aby
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vytvorfily kompletni obraz. V druhé poloviné kapitoly zminim organizaci a historicky

vyvoj tehdejSiho systému vzdélavani.

Ctvrta kapitola obsahuje samotnou analyzu uéebnic. Jedna se o &eské
uCebnice schvalené pro ucely stfedoskolského vzdélavani. Zkoumané ucebnice,
sepsané v 70. a 80. letech, byly vydavany nékolik let po sobé vétSinou s mensimi
Gpravami. Zkoumany vzorek zahrnuje u¢ebnice déjepisu, literatury, ob&anské nauky
a branné vychovy. Ideologické aspekty nalezené vtextu rozdélime do vySe

uvedenych ¢&tyf okruht. Na zavér vysledky analyzy shrneme.

Seznam literatury obsahuje vzhledem ktématu pfedevSim ceské odborné
publikace z oblasti historie, spole¢enskych véd a pedagogiky. Jde povétSinou o
vysledky soucasného vyzkumu, které kriticky zhodnocuji éru socialistického
vzdélavani a spoleCenskeho systéemu. K dokresleni ideovych zasad
Ceskoslovenskeho socialistického rezimu zamérné vyuzivame ideologicky zatizené
dobové zdroje. Cizojazy€nou literaturu zastupuji do ¢estiny nepfeloZzené publikace M.
Applea. DalSi oddil pouzité literatury tvofi uebnice pro stiedni Skoly, které slouZzi

jako primarni zdroj k analyze.



2 IDEOLOGIE A OBLAST VZD ELAVANI

Pro zkoumani problematiky pronikani ideologie do oblasti Skolniho vzdélavani
musime nejdfive ujasnit nékolik pojmu. Prvnim z nich je kurikulum. Kurikulum Ize
charakterizovat a klasifikovat nékolika zplsoby. Walterova uvadi definici z materiall
Organizace pro hospodarskou spolupraci a rozvoj (OECD). Kurikulum zde zahrnuje
.veskerou zkuSenost, kterou Zak ziska v pribéhu Skolni dochazky, vzdélavaci cile,
obsah vyuky, ¢innosti ve tfidé, vztahy mezi uciteli a zaky, zdroji a dalSimi faktory,
které ovliviiuji ucebni situaci ve tfidé" (Walterova 1994: 9). Zminén& definice
odpovida tzv. SirSimu pojeti kurikula, do kterého fadime jednak oficialni dokumenty,
jednak zkuSenosti ziskané jednotlivymi zaky na pudé Skoly béhem vyuky i mimo ni.
UZSi pojeti zamé&fuje pozornost na oficialni dokumenty. Obsahuje ucebni plan, kde
nalezneme probiranou latku a souhrn dovednosti, které si ma Zak osvojit, vzdélavaci

cile, vyukové metody a formy a €asoveé rozlozeni vyuky (Greger 2006: 120-121).

Termin kurikulum jako takovy nebyl u nas do roku 1989 pouzivan.
Pedagogicky slovnik nabizi tfi hlavni vyznamy tohoto pojmu. Prvni pojeti jej uruje
jako vzdélavaci program a projekt, druhé jako prubéh a obsah studia. Posledni
poukazuje na zkuSenosti ve Skole ziskané, jejich planovani a hodnoceni. Podrobnéji
délime kurikulum na tfi druhy — zamyslené, realizované a dosazené (Pricha —
Walterova — Mare$S 2003: 110). Planované ¢i zamyslené kurikulum, které nabyva
formy psanych dokumentt, odpovida vySe zminénému uzSimu pojeti. SlouZzi jako
podklad pro pedagogy béhem vyuky. Realizované (prezentované) kurikulum
odkazuje na ucivo pfedavané prostfednictvim pedagogické praxe zakim. Dosazené
¢i osvojené kurikulum soustfedi pozornost na Zzaka, na to, jak si individualné osvojil
probrané ucivo (Greger 2006: 122). Poslednim, stale ¢astéji frekventovanym pojmem
je skryté kurikulum (hidden curriculum). Pedagogicky slovnik je definuje slovy
.ZzkuSenosti zaka v realném Zzivoté Skoly, které nejsou postizitelné ve vzdélavacich
programech a ve formalnim kurikulu“ (Pricha — Walterova — Mare$S 2003: 214).
Radime sem 3kolni a tfidni klima, dale ,hodnoty a postoje, vzory chovani, které si
Zaci osvojuji od ucitell a spoluzakd“ (ibid.). Skrytost spociva ve faktu, Ze urdité prvky
chapeme jako samoziejmé, i kdyZ se ve skute€nosti jedna o socialni konstrukt nebo
konvence. Vtomto ohledu byvaji Skoly Casto osoCovany z vychovy, ktera zaky
smeéfuje ke konformismu (Havlik — Kota 2007: 113) nebo pfehnané poslusnosti
(Apple — Franklin 2004: 61).



Predlozili jsme nékolik pojeti a klasifikaci kurikula, pficemz pro naSi praci
pokladame za podstatné kurikulum v uzSim slova smyslu. Pro dalSi postup
zdUraznéme, Ze kurikulum nelze chipat jako neutrdini a Cisté objektivni fakt. Na
Skolsky systém, jeho aktéry i oficialni materialy pasobi rizné faktory. Lze identifikovat
vlivy ekonomické, politické a spoleCenské. Obsah kurikula nabyva riznych variant
podle tradic a narodni kultury daného statu a promita se do né&j aktualni hierarchie
hodnot (Walterova 1994: 9). Skolstvi funguje vzdy v néjakém socialnim kontextu,
v urCitém Casovém a prostorovém ramci (Vesely 2006: 16; Kopecky 2006: 76).
Kurikulum proto nelze vidét jako neménny fakt, jeho obsah prochazi evoluci
v souladu s vyvojem spolecnosti, protoze aktivné reaguje na nové okolnosti a
poZadavky vzdélavaci praxe (JireCek 2011: 26).

Pokud vezmeme vpotaz nami sledované obdobi, tedy léta nadvlady
komunistické strany v Ceskoslovensku v letech 1948-1989, vyjimaji se jako
nejpodstatnéjsi vlivy politické. Zasahy do kurikula a organizace Skolstvi cilily na
vychovu loajalnich ¢lend spolecnosti, ktefi by akceptovali nastoleny politicky systém,
&imZ by bylo zajisténo jeho setrvani. Vlada KSC s sebou nesla specificky soubor
ideji, které implantovala do oficialnich materiald, v€éetné téch skolskych. Pravé soubor
konzistentnich ideji, ktery Ize nazvat ideologii (podrobnéji viz nize), uplatiuje velky
vliv na obsah uciva. Néktera témata dostavaji vice prostoru nez jina, interpretace
udalosti nemusi byt nutné neutralni, pfedavané hodnoty odpovidaji zamdam
vladnoucich struktur apod. Pro dalSi postup bude nezbytné si pojem ideologie
podrobnéji definovat a pozdéji ukazat rizné teorie, které se prinikem ideologie do

vzdélavani zabyvaji.

2.1 Teorie ideologie

Na ideologii Ize obecné pohlizet ze dvou uhli. Zaprvé ji mizeme chapat jako
spoleCensky fenomén figurujici v mysleni lidi takika od nepaméti. Druha mozZnost
zahrnuje kategorizovat ji jako odborny pojem, ktery se stava objektem védeckého
zkoumani (Saradin 2001: 7). Jakych obsahu tedy ideologie nabyva? Heywood uvadi
napf. soustavu politickych nazorl, soubor tezi zaméfenych na jednani, ideje
vladnouci tfidy, svétovy néazor vybrané spoleCenské skupiny, ideologii jako
prostfedek legitimizace politického uspofadani... (Heywood 2005: 23). Jedna se o

ur€ity soubor mysSlenek, mySlenkovy systém, jehoZz neoddélitelnou soucast tvori



otazka moci koncentrované ve skupiné jednotlivcu. S existenci dominantni skupiny
se poji otazka legitimizace této moci (Eagleton 1991: 5). Z pohledu jedince ideologie
napoméahd pfi poznavani okolniho svéta, poskytuje voditko v sociélni interakci a
nékterych situacich, vyznamnou roli hraje emoé¢ni stranka osobnosti Clovéka.
Prostfednictvim prolinani faktd a hodnot se oslabuje racionalni slozka uvazovani
(Vojtko 2012: 24). Ideologie také vykonava funkci ,socialniho pojiva“, které drzi ¢leny
skupiny nebo tfidy pohromadé. UmoZzZnuje jedinci socialni zafazeni mezi osoby se
stejnymi nazory a osobni identifikaci (Vojtko 2013: 151). Systém ideji maze bud
pfirozené vyplynout z vyvoje spole¢nosti, nebo predstavuje ideologii vnucenou shora.
Ideologie je nicméné vzdy Uzce propojena s praxi i proto, Ze ¢asto slouzi jako podnét
k ¢inm a voditko v nasledném procesu (Heywood 2005: 20 a 22—-23). Henry Giroux
(1997: 74-75) poukazuje na jeji mentalni povahu, kterd usti v psychologické a

behavioralni dopady.

Eagleton uvadi Sest zpusobU definice ideologie. Prvni zpusob k ni pfistupuje
neutralné a zdurazriuje prakticky Zivot jedincu. Definuje ji slovy ,obecny materiéini
proces produkce ideji, nazord a hodnot v socialnim zivoté“ (Eagleton 1991: 28).
Druhé pojeti odkazuje na ideje jako symbol Zivotnich zkuSenosti vyznamné skupiny.
DalSi bod vénuje pozornost uz zminéné legitimizaci z4jma jedné skupiny oproti
konkurenci, obsahem zajmu musi byt zachovani nebo zména politického systému.
Ideologii dale chapeme jako sjednocujici prvek. Jde o dusledek propagace a
legitimizace zajma dominantniho uskupeni, pomoci kterych si vladci zajistuji
obecnou podporu. Odklon od neutralniho pojeti zaznamenavame v bodé patém.
Legitimizace ideologie probiha za pomoci pfekrucovani faktd a pretvarky, skryvajic
pravé umysly. Posledni bod poukazuje na existenci klamavych ideji, které vyvstavaji
jako nasledek materialni struktury spolec¢nosti (Eagleton 1991: 29-30). Ideologie
timto nabyva negativnich rysu. Mezi predstavitele posledniho pfistupu patfi Karel
Marx, ktery ideologii posuzuje jako faleSné védomi zamlZujici skutecny svét a
ukazujici pfevraceny obraz materialniho svéta (Saradin 2001: 23; Freeden 2003: 5).
Obecné shrnuje podstatu vSech ideologii Heywood. Ideologie sméfuji do soucasnosti
a budoucnosti a maji prakticky pfesah, poskytuji jak nadhled na stavajici uspofadani
spole¢nosti ve formé svétonazoru, tak navrhuji model budouci idealni spole€nosti.
Propojeni ideologie s praxi spo€iva ve faktu, Zze obsahuje souhrn zplisobl mozné

zmeény soucasného systému smérem k vysnéné spolecnosti (Heywood 2005: 28).



2.1.1 Historicky vyvoj terminu

Jak vyplyva z vySe uvedeného, pro termin ideologie neexistuje jedna obecné
uznavana definice (Eagleton 1991: 1). Podivejme se nyni na jeji historicky vyvoj.
Ideologie v prabéhu let nabyvala rozdilnych obsahl( a konotaci, které ji pfipisovali
rizni badatelé. Pojem poprvé pouzil francouzsky filozof Antoine Destutt de Tracy
roku 1796 (Saradin 2001: 20). Obdobi 18. stoleti se neslo v duchu pozitivismu, ktery
usiloval o moznost zkoumani spole€nosti s podobnou preciznosti, s jakou pracuji
pfirodni védy. | de Tracy chtél vytvofit nauku o idejich postavenou na moZnosti
empirické verifikace (Freeden 2003: 4-5). Jeho soucasnik Napoleon védu o idejich
odmital s poukazem, Ze neni pouzitelna v oblasti praktické politiky. V tomto pfipadé
obdrZela ideologie politicky obsah. Sdm de Tracy ji ovSem posuzoval z védeckého
hlediska a chapal neutrainé (Saradin 2001: 22—23).

Posileni negativniho pohledu na ideologii pfichazi s dilem Karla Marxe a
Bedficha Engelse Némecka ideologie. Ideologii pfipisuji pejorativni nadech, protoze
zobrazuje C¢lovéka a vSe s nim spojené ,prevracené”. ldeologie podle nich zastira
protiklady plynouci z kapitalistického uspofadani, ¢imz zachovava spoleCenskou
jednotu burZoazii ovladané spoleCnosti. Proletariat povazuje vykofistovani za
pfirozené. Ideologie umozruje vladcim vystupovat v dominantnim postaveni, nebot
ideje vladnouci tfidy odpovidaji prevladajici ideologii. Dale jim zajiStuje vykon
socialni kontroly. Ukol marxismu spociva v ,demaskovani“ takovychto ideologii
(Freeden 2003: 5-7). Model usporadani vyuzivany Marxem a Engelsem konstatuje,
Ze vztah mezi vyrobnimi silami a vyrobnimi vztahy ovliviuje podstatu zakladny, ktera
nasledné& uréuje nadstavbu, kam spada vie krom ekonomiky (Saradin 2001: 24-25).
Vladnouci ideologie se méni spolu s nastupem nové tfidy vlastnik(, pficemz dochazi
k likvidaci ideologie pfedchozi. Kone€nd zména pfichazi s vitézstvim proletariatu a
odstranénim tfidniho uspofadani. S posledni socialni revoluci zmizi i ideologie, nebot
zajmy proletariatu odpovidaji zajmim spole¢nosti. Proletariat navic nepotrebuje Zzit v
iluzich (Heywood 2005: 25). Autofi déli Marxova dila na dvé etapy. VySe nastinéné
fadi k ,mladému Marxovi“. Pozdni dila Marxe a Engelse nepokladaji ekonomickou
zakladnu za hlavni a jediny urCujici faktor pro charakter nadstavby. Mezi obsahem
nadstavby, napfiklad politikou a filozofii, probihaji interakce. Vzajemné ovlivihovani
neni patrné jen v ramci nadstavby, ale dotyka se i zakladny. Vztah téchto dvou prvkad

uZ neni pouze jednostranny. ldeologii chapou bud neutralné — jako soustavu ideji



z oblasti filozofie, prava, politiky ¢ uméni, které nalezneme v nadstavbé, nebo ji
pridéluji hodnotici charakteristiku. Pozitivné hodnoti komunismus, protoze
reprezentuje v&deckou teorii spolegnosti, negativné v3e ostatni (Saradin 2001: 27—
28).

Na marxistické pojeti navazuje V. |. Lenin, ktery kladné posuzuje
,Socialistickou ideologii“. Ideologie v jeho pfipadé oznacuje “soubor konzistentnich
mysSlenek, které inspiruji specifickou skupinu nebo tfidu v prosazovani politickych
zajmu, o kterych soudi, Ze jsou zZadouci* (Eagleton 1991: 44). Negativné chape
ideologii burzoazni a imperialistickou. Socialistickou ideologii hajici zajmy proletariatu
oproti ostatnim povazuje za védecké uchopeni spolecnosti. Nositelkou ideologie je
komunisticka strana. Ideologie vyuziva ke svému Sifeni a zakofenéni ve spolecnosti
propagandu, jejiz cil spo&iva v podpofe dominantni pozice strany (Saradin 1991: 32).
Pozitivni chapani komunistické ideologie a propagandy objevime v pfiru¢kach
uréenych pro ideovou vychovu v Ceskoslovensku (napf. Jurikova 1989 nebo UV
CSM 1963). Miloslav Chlupa¢ déli ideologickou propagandu na kladné& chapanou —
komunistickou a negativni — burZoazni. Komunisticka verze stmeluje spole¢nost a
brani socialistické statni zfizeni proti destruktivnim nepratelskym idejim pochazejicim
z kapitalistickych zemi (Chlup&a¢ 1978: 11, 16).

Sociolog Karl Mannheim navazal v urCitém slova smyslu na Marxe. Ideologie
podle ného odrazi veskeré historické souvislosti a socialni prostfedi, neni podstatné,
zda systém napliuje rysy kapitalismu. ldeologii nechape pouze jako prostfedek k
manipulaci mas (Freeden 2003: 12-13). Pfidava jeSté psychologickou rovinu,
charakteristickou sebeklamem a pfekrucovanim, pramenici v psychice jednotlivcu
(Eagleton 1991: 109). Aniz by si toho byl jedinec védom, jeho mysleni a jednani
ovliviiuje ideologie, ktera distribuuje zvyky a ritualy dané spolec¢nosti. Iracionalitu a
.prirozenost” nékterych zvykd lze demaskovat, kdyZz spole¢nost dosahne vysSiho
vyvojoveho stadia. Ve své knize Ideologie und Utopie popisuje Mannheim utopii jako
vizi idedlni spole¢nosti, kterou chtéji prosadit podfizené skupiny. Problém spociva v
tom, Ze dosavadni usporadani hodnoti jen negativné, bez ohledu na skute¢na fakta
(Freeden 2003: 12-13). Zatimco ideologie reprezentuje zastaralé myslenky, utopie
mifi do budoucna, ale je nerealizovatelna (Eagleton 1991: 109). Pojeti ideologie déli
na dva typy — dil¢i a totalni. Dil¢i oznacuje ideje jednotlivci, totalni pojeti obsahuje

Weltanschauung, tj. svétovy nazor tfidy nebo spoleCnosti odpovidajici urcité
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historické etapé. Ideologie podle Mannheima odrazi nazory dominantni skupiny a

s

podporuji ji nastavené spoleCenské usporadani. ldeologie pak nepredkladaji

objektivni fakta, ale svij ndhled na realitu (Heywood 2005: 26).

K marxistim fadime italského teoretika Antonia Gramsciho, ktery pfispél teorii
ideové/ideologické hegemonie. Gramsci zacilil pozornost na zpusob ovladani
obyvatelstva ve vyspélych primyslovych zemich. Vladnouci skupina nadale nemusi
vyuZzivat donuceni prostfednictvim represivnich sloZzek k zachovani své existence.
Nové Sifi normy a imperativy, které poskytuji vladnouci tfidé legitimitu (Giroux 1997:
6). Donucovaci silu statu nahrazuji kulturni prostfedky, ideologie uz neni doménou
statu, ale vznika prostfednictvim jednotlivca, pfedevsim intelektual, nebo skupin, pro
které pouzivda nazev obCanskad spolec¢nost. Vysledkem je masovy souhlas
obyvatelstva, které vidi uméle vytvofeny obraz reality jako pfirozeny. ldeologie je
tvofena zamérné, ale pfijimana nevédomé (Freeden 2003: 20). ldeova hegemonie
vzdy napliiuje dvé kritéria. Za prvé, Zivotem lidi prostupuji zasady a jevy vychazejici
z ekonomického usporadani statu. Za druhé, vySe nastinéné ideologicky podbarvené
kategorie povazuji obCané za neutralni. K iluzi neutrality pfispivaji intelektualove,
ktefi vladnou moci legitimizovat ideologické prvky (Apple 2004: 9). Ideologickou
hegemonii Ize chapat jako .formu kontroly, kterd nejenze manipuluje védomim
[€lovéka — pozn. autora], ale také prostupuje a konstituuje dennodenni prozitky, které
utvafi chovani jedince” (Giroux 1997: 6). Dominantni skupina uplatfiuje svou moc
k vytvofeni Siroce sdileného pohledu na spole¢nost. Popsany mechanismus
umozniuje dominantnim aktéram urcit, co bude povazovano za legitimni &i pfipustné
a definovat socialni potfeby a situace (Apple 2003: 6). Mechanismus uplatriuje
burzoazie v kapitalistickém usporadani. Hegemonie prostupuje vSemi sférami zivota
spole¢nosti. Likvidaci burzoazni hegemonie zajisti vitézstvi socialistickych hodnot
(Heywood 2005: 25). Hegemonii nenalezneme jen v kapitalismu, i kdyz je pro néj
typicka, protoze zde stat spoléha na souhlas ob¢anu spiS, nez na donuceni. Pouzitim
represivnich slozek by riskoval ztratu legitimity (Eagleton 1991: 116). Gramsci pojem
ideologie posouva od souboru ideji k ,zité, navyklé socialni praxi‘, slozené

z nevédomé socialni zkuSenosti a vlivu formalnich instituci (Eagleton 1991: 115).

Novy zuzeny pohled na ideologie odrazi zkuSenosti s nedemokratickymi
rezimy v mezivale€ném obdobi a bipolarni konfrontaci. Autofi zaméfuji pozornost

hlavnhé na praktikovany nacismus a komunismus. Ideologie pojimaji jako
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~-myslenkové systémy, které si narokuji monopol na pravdu a odmitaji tolerovat
mySlenky a nazory s nimi neslucitelné” (Heywood 2005: 27). Mezi predstavitele
daného sméru fadime Hannah Arendt, kterA upozorfiuje na stvofitelské ambice
nékterych politickych rezimG. Novy ¢lovék ma byt vytvofen za pomoci ideologické
indoktrinace v masovém méFitku a vyrvan ze svych kofent. Sifeni ideologie doplfiuje
teror. Obyvatelstvo se nasledné podfidi jedné politické strané vedené ,zbozstélym
vadcem” (Balik — Kubat 2004: 37). Kazda ideologie zahrnuje totalitni prvky, které se
naplno projevi az v totalitnim systému. Ideologie vtomto slova smyslu nabyva
negativniho charakteru (Saradin 2001: 46). Carl J. Friedrich a Zbigniew Brzezinski
rozpracovavaji teorii nedemokratickych rezimu. Jako jednu ze Sesti podminek pro
zafazeni mezi totalitni systémy uvadéji obecné pfijatou oficialni ideologii obhajujici
mocenskou pozici vladnouci strany. Podobné pojeti nalezneme u teoretika Juana J.
Linze, kde ideologie pfispiva k politické mobilizaci obéanut (Balik — Kubat 2004: 36—
39). Politickému systému v Ceskoslovensku z let 1948 aZz 1989 byvaji pfipisovany
pridomky totalitni €i autoritafsky. Odbornici se neshoduji na definici pojma ani na
zafazeni vyvojovych fazi Ceskoslovenska pod jednotlivé kategorie. Za totalitni byva
povazovano obdobi let 1948 az 1953. Juan J. Linz je vSak oznacuje za kvazi-totalitni
(Balik — Kubat 2004: 60-61). Se smrti Stalina registrujeme posun smérem
k autoritafskému systému, ac zUstavaji zachovany nékteré rysy totalitni, tento rezim
nazyvame posttotalitnim. ldeologie v ném stale ospravedlfuje mocenské naroky
strany a vykresluje vizi budoucnosti, ale ob¢ané k ideologickym postulatim ztraceji
davéru a vladnouci garnitura nechape idedlni spole€nost jako realizovatelnou.

Ideologie zUstava pfitomna, ale nabyva ryze formalnich ryst (Kubéat 2005: 88—89).

V naSi praci budeme ideologii chapat spiSe neutralnim zplsobem jako soubor
koherentnich ideji propojeny s politickou praxi. Neutralni pojeti obsahuje prvek
dynamicky a staticky. Dynamika spociva v ovlivnéni a aktivizaci politické €innosti,
statiCnost pojima ideologie ve smyslu souboru nazor( ohraniené pospolitosti
(Saradin 2001: 56). Vladnouci ideologie legitimizuje stavajici uspofadani spoleénosti,
které videdalnim pfipadé zpétné poskytuje legitimitu dominantni ideologii. Pokud
dojde k naruseni obousmérného vztahu a jedinci neakceptuji nastoleny systém nebo

s~ s

ideologii, zvysi se pravdépodobnost dezintegrace rezimu. Z pohledu propojeni se

Skolni praxi zdarazfiujeme pusobeni ideologie na emocni stranku Elovéka a ZebfiCek

hodnot. Prostfednictvim Skolniho vzdélavani prostupuji Zadouci ideje uvazovanim
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Zzaku a formuiji jejich nazor na svét kolem. Zvlasté v autoritarskych rezimech vidime
snahu vychovat nadSené budovatele rezimu, ktefi absolutné podléhaji vlivu
vladnouci politické strany. Plati, Ze ¢im atlejSi vék jedince, tim G¢inngji ideologie

saturuje mysl (Apple — King 2004: 41).

2.2 Pronikani ideologie do Skolniho vzd  élavani

Vliv ideologii na obsah vzdélavani spada mezi vyznamna témata soucasné
pedagogiky. Zminénou problematiku dlouhodobé zkouma napfiklad zminény Michael
W. Apple, ktery se zaméfuje na vliv rasovych, genderovych a nabozenskych prvka
na americkém Skolstvi. V ¢eském a slovenském prostredi pfilis studii nevzniklo. Mezi
nejvyznamnéjsSi autory patfi slovensti pedagogové Ondrej Kas¢ak a Branislav
Pupala, ktefi kriticky analyzuji vliv neoliberalnich reforem na soucasné vzdélavani.
V ramci Ceské republiky zkoumaji pronikani ideologie do kol Petr BlaZej (2012) a
Tibor Vojtko (2012). Oba sméfuji vyzkum do obdobi komunistické nadvlady a
vyhledavaji projevy ideologie v ucebnicich. Blazej analyzuje ucebnice obcanské
vychovy pro zakladni Skoly a Vojtko slabikare uréené pro zvlastni Skoly. Vzdélavani
v obdobi socialistického Ceskoslovenska se v ramci védeckého diskursu nevénuje
pfilis pozornosti, nejCastéji nalezneme prace soustiedéné na déjepis. Sborniky
zamérené na vzdélavani v historii obsahuji kratSi a na uzsi problematiku zamérené
staté (viz Sustova 2013). O socialistickém vzdé&lavani nalezneme v odbornych

publikacich vydanych po roce 1989 vétSinou jen zminku (napf. Walterova 1994).

UcCebnice, které jsou predmétem této prace, chapeme jako edukacéni
konstrukt. To jest produkt lidské &innosti vytvofeny pro potfeby vzdélavani (Pricha
1998: 13). Lze je zkoumat nékolika zpusoby. Blazej (2012: 64) déli soucasny vyzkum
ucebnic na dva sméry. Sociologicko-filozoficky pfistup vyuziva diskursivné-
interpretacni metody a dekonstrukci, spadajici do kategorie kvalitativnich metod.
Prvni pfistup se hodi pro nas obor zajmu, protoZze vyzkumna otazka mize znit, jakym
zplsobem ideologické faktory pusobi na obsah ucebnic a jak se v nich konkrétné
projevuji. Kvalitativni vyzkum nabyva vétSinou kritického razu, v souCasnosti se
zameéfuje na prosazovani ideologie neoliberalismu ve Skolském systému a ucebnich
textech. Sociologicko-filozoficky pfistup aplikuje Michael Apple. Mezi slabé stranky
kvalitativnich pfistupt fadime otazku verifikace. Kvantitativné-empiricky pfistup

vyuziva obsahovou analyzu (Blazej 2012: 64, 68). Zamérfuje se na text jako takovy.
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Frekvenéni analyza posuzuje frekvenci vyskytu vybranych slov a rozsah prostoru
uréeného pro jednotliva témata. Kvantitativni pfistup umozZnuje studovat velké
mnozstvi textd (Nicholls 2003: 13). BlaZzej upozoriuje, ze tyto vyzkumy vidi ,text jako
jazykovou reprezentaci ur€itého souboru ideji, a to bez ohledu na jeho SirSi kontext a
implicitni vyznamy“ (Blazej 2012: 64). U kvantitativnich metod Ize vyzdvihnout
neutralitu pfi sbéru a analyze dat, ktera vSak mizi s nezbytnosti interpretace vy-
sledkd. Samotna kvantitativni data nezasazuji vysledna data do kontextu, toho se
ujima vyzkumnik. Podle Blazeje se jako nejvhodnéjsi jevi kombinace obou pfistupt

(Blazej 2012: 67—68). V naSi praci budeme vyuzivat metodu kvalitativni.

Aby ideologie prostoupila Zivotem spole¢nosti, je nutné ji inkorporovat do
mySleni ob&anu. K tomuto U€elu slouzi propaganda a indoktrinace. Propagandu
definujeme jako jednosmérnou komunikaci cilici na SirS§i okruh jednotlived (Wrébel
2008: 106, 112). Sifi urgité, v naSem pFipadé ideologické &i politické sdéleni, mifi na
racionalni a psychickou sloZzku osobnosti. Racionalné zaméfena Cast poskytuje
jedinci ideologicky podbarveny nahled na realitu a faktografické udaje. Psychologicka
odnoZ plsobi na emoéni a nevédomou slozku. Obsahuje symboly ideji, pomoci
kterych usiluje o aktivizaci pfijemce k vybranému jednani nebo podniceni zmény v
chovani (Chlupa¢ 1978: 11, 41-44). Propaganda Sifi, nezfidka manipulativnim
zpusobem, politickou doktrinu mezi ob&any (Vojtko 2012: 50). Na vysSSi drovni
nachazime indoktrinaci, cilici na implantaci ideologickych postulati do mysli objektd.
Dochazi k vylou€eni racionalniho uvazZovani. Objekty slepé akceptuji vnucené
doktriny, hodnoty i postoje, stavaji se loutkou zavislou na vladnouci skuping,
neschopnou kritického mysleni. Jako zvlasté acinna se jevi aplikace v obdobi
dospivani. Vyznamnou roli hraje pfi indoktrinaci Skolni vychova (Vojtko 2012: 48-50).
Posledni termin souvisejici s ovliviiovanim lidu je manipulace. Podstata manipulace
spociva ve zméné ,nazord, chovani a postoji proti vali ovladané struktury nebo bez
jejiho védomi“ (Wrébel 2008: 65). Probiha vzdy ucelové (Pricha — Walterova —
MareS 2003: 177). Manipulace vyuzZiva zatajovani skute¢nosti, vytvareni faleSnych
obrazu reality, pfekrucovani faktl, diskreditaci protivnika apod. (Wrébel 2008: 65—
66). Jmenujme nékteré manipulativni techniky, které Ilze nalézt v ucebnich
materialech. Fragmentace za pomaoci selekce zvoli urcita fakta, udalosti nebo nazory,
ktera zdarazni. ZalezZitosti, které by mohly podkopat zaklady ideologie, nezminuje
vubec nebo jen omezené. Sugesce vyuziva jazykovych prostfedkd k presvédcéeni
objektd komunikace (Wrobel 2008: 76—77). SniZzenou odolnost vuc¢i manipulaci opét
vykazuje mlada generace a déti.
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2.2.1 Konkrétni p Fistupy zkoumajici vliv ideologii navzd élavani

Michael W. Apple patfi mezi nejznaméjSi badatele v oblasti kritické analyzy
kurikula. Zkouma vzdélavaci prostfedi v USA ze SirSi socialné-védni perspektivy. A
nelze ztotoznovat americky systém, tvofeny dlouhodobou historickou zkuSenosti a
kulturnimi tradicemi, se vzdélavanim v jinych zemich, pfesto muzeme zjeho knih
vyCist mechanismy aplikovatelné na Skolstvi obecné. Apple rozkryva podstatu jevu,
které povaZzujeme za samoziejmé a pfirozené, i kdyZ takové ve skute¢nosti nejsou.
Systém a obsah Skolniho vzdélavani posuzuje jako né¢im/nékym vytvoreny produkt,
ktery nelze pokladat za neutralni. | sadu znalosti ur€enych k osvojeni obsazenou
v kurikulu nékdo vybral (Apple 1993: 222). Kdo a jak podle néj urCuje obsah
vzdélavani? Skolstvi spada do sféry organizované statem. Upozornéme, Ze stat neni
pojem staticky, neustale prochazi vyvojem a reaguje na okolnosti (Apple 2003: 4).
Gramsci, z jehoz dila Apple vychazi, jej pojima jako nastroj dominantni skupiny,
pracujici k jejimu prospéchu. Dynamiku statu urCuje existence konfliktu mezi
preferencemi dominantni skupiny a odliSnymi zajmy podfizenych subjektd. Vysledné
vladnouci ideje vykazuji rysy nestabilniho kompromisu mezi dvéma typy zajmua,
pficemz hlavni uUlohu zastavaji preference prvné zminéného uskupeni (Gramsci
1971: 182).

Gramsciho definice statu nam napovi, jak pojimat tvorbu obecnych zajmu.
Hlavni slovo pfipadne viddnouci skuping, ktera reflektuje pozadavky obcanské
spole¢nosti a ekonomickych aktéru. Zdaraznéme, Ze Apple provadi vyzkum v ramci
demokratického statniho zfizeni, podstatny rys jeho pfistupu tvofi konflikt a
kompromis (Apple 2003: 7). Pfesné timto zplsobem funguje tvorba kurikula chapa-
ného v uzsSim smyslu slova. Kone¢ny produkt odrazi kompromis plynouci ze spor(
politickych, ekonomickych a kulturnich aktérd (Apple 1993: 222). Vyvoj spolu
s interakcemi probiha neustale, coZz znamena, Ze dosazeny kompromis netrva vécné
(Apple 2003: 6). Jak poznamenava Blazej, vzdélavani i jeho soucasti musime chapat
nikoliv psychologicky, ale v socialnim kontextu (BlaZzej 2011: 49). Na kurikulum
v USA podle Appleovych knih pusobi rizné stereotypy. Jako vlivny aktér se profiluji
kfestanska sdruzeni. Z hlediska ideologii se prosazuje ekonomizujici neoliberalismus
(viz nize) a (neo)konzervatismus hlasajici ,tradicni hodnoty“, az intolerantni
patriotismus a nutnost ndboZenského zakotveni. VSechny zminéné faktory usti

v reprodukci nerovnosti ve spolecnosti (Apple 2006).
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Prejdéme k zakladnim pilifbm jeho teorie pro oblast Skolstvi. Kli¢ovym
pojmem jsou védomosti/védéni, které Skola distribuuje. V&domosti pojimame jako
socialni konstrukt (Apple 2004: 6). Apple sam pouziva souslovi ,oficialni védéni“?
k pojmenovani legitimnich znalosti, které tvofi obsahu kurikula. Legitimita neodkazuje
k povaze zZadoucich védomosti, ale k tomu, kdo je prosadil — jakému uskupeni jsou
vlastni a kdo je povaZuje za legitimni. Sestaveni edukac¢nich textd pfedchazi proces
selekce védomosti napfi¢ disciplinami. Dochazi k vybéru, zduraznéni, vylouceni
nebo reinterpretaci uréitych informaci. Skola nejen pfedava znalosti, ale do jisté miry
ovliviiuje nazory, hodnotovou orientaci a svétonazor zaku. Neni tedy prekvapivé, Ze
vzdélavaci obsahy vétSinou podporuji previadajici kulturu (Apple 2004: 5). Oficialni
znalosti distribuuji Zakim formalni instituce fungujici v socidlnim kontextu (Apple

2003: 7). Skoly propujéuji informacim a zvykdim legitimni status.

Michael Apple pracuje s teorii hegemonie A. Gramsciho popsané vySe. Vlady
kvuli pfitomnosti ideové hegemonie voli misto pouziti sily presvédCovani obc&ani
nendsilnym zpusobem, a to pomoci ustaveni a Sifeni pro sebe optimalniho sdileného
pohledu na realitu. Dominantni skupina v dusledku ziskava souhlas se svou vladou,
aniz by ovladani postfehli, Zze podléhaji jejimu vlivu (napf. Eagleton 1991: 112).
Konkrétni prvky ustavujici hegemonii nepovaZzujeme za stabilni, protoZe reaguji na
neustalé konfrontace s konkuren&nimi idejemi (Apple 2003: 6). Uginné aplikovana
hegemonie zajiStuje optimalni fungovani spole¢nosti a zachovani mocenskych
vztah(. Jako prakticky pfiklad poslouZzi byrokracie, ktera nebude funkéni, pokud lidé
neakceptuji obecna pravidla a legitimitu instituci. ProtoZze byrokracie slouzi jako
nastroj statu, prizplsobeni se pravidlim znamena podporu politického rezimu neboli
zachovani nerovnych mocenskych vztahua (Apple — Oliver 2003: 37). Apple zkouma
jesté otazku tfidnich nerovnosti a jejich reprodukci provadénou vzdélavacimi
institucemi (Apple 2004: 31). Tato ¢ast jeho prace je viak vzdalena naSemu tématu a
nebudeme ji vice rozebirat. Kritika Appleova pfistupu poukazuje na nedostate¢nou

metodologickou propracovanost vyzkumu (Nicholls 2003: 18).

rvs

Skola jako jedna z instituci socialni kontroly $ifi Zadouci myslenky a hodnoty
(Giroux 1997: 4). Jeji potencial pro distribuci hegemonickych vztahl je znacny,
protoZe predavéa informace i vzorce chovéani, které spadaji pod kategorii skrytého

v i

kurikula. Vzhledem k tématu nasi prace shledavame jako nejdulezitéjSi prvek diraz

2V originale official knowledge — &esky ekvivalent prevzat ze staté Petra BlaZeje (2011).
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na posuzovani Skolstvi skrze spoleCensky kontext, z ¢ehoZz posléze vyplyva
zpochybnéni Gdajné neutrality vzdélavacich instituci a predavaného uéiva. ZAci
dostavaji k osvojeni oficialni, kymsi schvalené informace a interpretace. Soubor faktt
konstituuje oficialni védéni, které poziva spoleCenské legitimity. Do tvorby oficialniho
védéni zasahuji dominantni skupiny, které skrze né ziskavaji podporu pro vladnouci
spole€enské usporadani. Podfizené skupiny Ziji viluzi, Ze nastaveni spole¢nosti je
pfirozené. Komunisticky rezim v Ceskoslovensku usiloval o zisk podpory pro svou
vizi socialistické spole¢nosti. Vzhledem k nedemokratickému charakteru statniho
zfizeni nelze plné pouzit koncept ideové hegemonie v Gramsciho pojeti. Absolutni
kontrolu nad kurikulem vykonavala strana, které ale neupfeme snahu presvédcit
ob&any o pfirozenosti a prospésnosti lidové demokracie. Zaci ve Skolach vstfebavali
oficialni informace, které mély zajistit legitimitu a podporu mocenskému uspofadani.
Komunisticka ideologie infiltrovala kazdodenni Zzivot jedincl prostfednictvim napf.
zajmovych svazu, v dusledku lze nalézt paralely s hegemonickou teorii. Princip
konfliktu a kompromisu mezi soupeficimi socialnimi skupinami vzhledem

k centralizaci a plné kontrole vladnouci strany pouzit nelze.

Prejdéme ke konkrétnéjSim vyzkumdm vlivu ideologie na vzdélavani.
Slovensti pedagogové Ondrej KasS¢ak a Branislav Pupala analyzuji problematiku
v Cesko-slovenském prostiedi nepfilis rozSifenou, zato popularni v zapadni Evropé a
USA. Tyka se priniku neoliberalni ideologie do vzdélavani. Nejprve struéné
charakterizujme zaklady neoliberalismu. Kofeny ideologie nalezneme v 70. letech
minulého stoleti, kdy britska a americk4 ekonomika prochazela obdobim stagflace.
K FfeSeni nastalé situace zvolili politické reprezentace zavedeni reforem vychazejicich
z klasickych liberalnich teorii. Zminéna doba je spojena s politiky jako Ronald
Reagan nebo Margaret Thatcher (Kas¢ak — Pupala: 2011: 7).2 Ekonomicky
neoliberalismus pusobici v demokratickych statech prosazuje otevfenou ekonomiku,
volny obchod, princip laissez-faire a urcitou transformaci role statu. Stat nemizi, jak
naznacuji nékteré ekonomicke teorie, ale méni svou podobu. Napomaha zakony a
ovliviiovani obyvatelstva. Za pomoci instituci socialni kontroly, tj. také Skolstvi,
plasobi na jedince, aby je pretvofil do podoby vyhodné pro neoliberalni uspofadani
(2012: 12). Ideologie pfijima ekonomicko-politicky raz. Od dob svého vzniku se

® Nasledujici odstavce vychazi z dél autort Kadéaka a Pupaly, pokud neni uvedeno jinak.
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neoliberalni ideologie rozSifila nejen geograficky, ale i do rlznych sfér vramci
spole¢nosti. Vysadni postaveni neoliberalismu spociva pravé vtom, Ze infiltruje
spoleCensky Zivot a dennodenni realitu jedincl, prostupuje do jejich mysleni,
ovliviiuje svétonazor a moralni hodnoty. Vzhledem k uvedenému, lze pfipsat
neoliberalismu hegemonické rysy (2010: 775). Autofi vychazeji z filozofie Michela
Foucaulta, konkrétné konceptu governmentality (2010: 773-774). K prosazeni
neoliberalnich Uprav ve Skolstvi vyzyvaji mezinarodni organizace, napf. EU nebo
Skupina svétove banky, ¢imz posiluji pozici ideologie (2011: 7). Do oblasti vzdélavani
pronika neoliberalismus od 80. let (2012: 34), postihuje vSechny stupné Skol — od
preprimarniho vzdélavani postupuje pfes zakladni a stfedni Skoly az k univerzitam.
Neoliberalismus ovliviiuje jednak spravu Skolstvi, jednak obsah kurikula. Na
spoleCenské zalezitosti pohlizi ekonomickou optikou (2010: 776). Zmény v pfistupu
pocituji pfedevsSim univerzity, které zacinaji byt chapany jako ekonomicky subjekt.
Student zastava roli zakaznika, z &ehoZz vyplyvd i moZnost hodnotit kvalitu
vzdélavacich sluzeb (2011: 23-24).

Vzdélavaci programy zéakladnich a stfednich Skol reflektuji pozadavky
neoliberalni ideologie, ktera vidi jedince ,jako ekonomicky se o sebe starajici subjekt”
(2011: 7). Ideal prezentuje Clovéka, tzv. homo economicus, ktery funguje jako
plnohodnotny produktivni u¢astnik ekonomickych vztahl. Racionalné uplatiiuje svuj
lidsky kapital v ramci spole€nosti za ucCelem zisku, ale pocita i s moznou ztratou
(2010: 776-777). Zodpovédnost nese sam za sebe a nespoléhd na pomoc statu
(2012: 112). zZde registrujeme silny duraz na individualismus. Charakterizuje jej slovo
podnikavost, pficemz Clovék podnika sam se sebou (2010: 777). Nerovnosti ve
spole¢nosti vnima neoliberalismus pozitivné, protoze kazdy odpovida sam za sebe,
je tvGircem svého ne/Uspéchu, a neni divod zasazovat se o jejich odstranéni (2011:
7). DlleZitou soucést systému zastava hodnoceni, které napomaha kontrole vysledku
¢innosti, a usti ve standardizaci (2012: 60). Vykonny racionalni jedinec pruzné
reaguje na zménu prostiedi, proto pfichazi koncept celozivotniho vzdélavani, ktery
vzhledem k dneSnimu na subjekt orientovanému pojeti nazyvaji autofi ,celozivotni
uceni se"“. Za své dalSi vzdélavani odpovida jedinec sam. Diky neustalému uceni
novym technikdm a poznatkim se subjekt snadno a rychle adaptuje na zmény v
globalizované ekonomice. Kurikulum 24ky sméfuje k vSeobecnému vzdélani,

zaméfenému na ekonomické a univerzalni dovednosti (2011: 11-13). Vzdélavani
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v Ceskoslovensku vychazelo z teoretického sovétského modelu polytechnického
vzdélavani, kombinujiciho teorii s praxi &i spiSe praci. V disledku ale previadla
orientace na technické predméty a encyklopedické pojeti, které nedokazali studenti
aplikovat (Walterova 1994: 23, 26). Postavme proti neoliberalnimu idealu
socialistického c¢lovéka. Na rozdil od neoliberalismu registrujeme u socialismu
orientaci na kolektiv. Nesobecky jedinec pracuje v zajmu spole¢nosti a neusiluje o
svlj vlastni ekonomicky prospéch. Pfispiva praci k budovani politického rezimu,
z néhoz jemu i ostatnim ¢lendm spolec¢nosti plynou vyhody. Ve vzdélavaci praxi
objevujeme duraz na kazen a disciplinu, nikoliv individualni kreativitu Zadanou
neoliberalnim usporadanim (Somr a kol. 1987: 127-129). Nikdo nevyéniva z masy
pracujicich. Idedl socialistického Clovéka nereaguje na potieby ekonomiky, ale na
politické potifeby statu (Walterova 1994: 29). Strana urcuje obsah kurikula v souladu
s ideologickymi zajmy a zachovanim socialistickeho zfizeni. Spole¢ny rys
neoliberalniho a socialistického zplsobu vzdélavani identifikujeme v otazce
vysledného subjektu. Obé ideologie v idealnim pfipadé stvofi lehce manipulovatel-
ného Clovéka (Walterova 1994: 25-26; Kas¢ak — Pupala 2010: 776).

Specialni pedagog Tibor Vojtko za pouziti kvalitativnich metod analyzoval
slabikafe pro zvlastni Skoly zlet 1960-1983. Zaobiral se mySlenkou, jak rezim
implantoval ideologické postulaty do u€ebnic uplatiujicich se v pocatcich Skolniho
vzdélavani. Ideologii pojima jako cizorody prvek naruSujici obecny ucel vzdélavani. V
uc€ebnich textech vyhledava ,ideologické implantaty”. Implantat slouzi jedinému ucelu
— indoktrinaci Zzaka komunistickou ideologii. Nesleduje vzdélavaci a humanizuijici cile
Skolni vychovy, jen zajmy vladnouci strany, a formuje loajalni ob&any podporujici
systém (Vojtko 2012: 46-47). Provedeny vyzkum potvrzuje existenci ideologickych
implantatd v u€ebnicich. Vojtko odhaluje ideologické podbarveni textu a vizualnich
prostfedkd, uzpusobené Zakim se sniZzenymi intelektovymi schopnostmi. Vyuka
zohledriuje také jejich budouci pozici, tedy ¢lena délnické tfidy (napf. Vojtko 2012:
51). Petr BlaZzej z Masarykovy univerzity zkouma ucebnice z kvalitativnino i
kvantitativnino hlediska. Ve své stati aplikuje diskursivni analyzu na ucebnici
obCanské vychovy z roku 1982 pro zaky zakladni Skoly (Blazej 2012). Ideologické
zatiZzeni textu prokdzal za pomoci stanoveni kategorie idealniho ob&ana. Zvolil Sest
kritérii analyzy k osvétleni propojeni vladnouci ideologie a spole¢nosti: ,osobni

identita, vztah statu a jedince, pojeti individualni svobody, hodnotovy ramec lidskeho
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Zivota, pojeti intersubjektivity, vztah k cizim kulturam® (Blazej 2012: 70). Vybrané
kategorie zasahuji vztahy mezi obCany a statem, svétondzor a pojeti moralky
socialistického ob&ana. Autor v u€ebnicich nalezl pasaze sledujici ideologické zajmy
komunistické strany. Skryté politické cile dle né&j usiluji o vychovu konformnich

ob&an, vidicich pozitivni budoucnost jen v socialistickém zfizeni (Blazej 2012: 75).

Ve vSech zminénych pfistupech dohledame vyuzivani manipulace pfi praci
s cilovymi subjekty. Déti UCastnici se Skolniho vzdélavani pfijimaji prostfednictvim
ucebnic ideologicky podbarveny nahled na svét. Pokud ideologii plné akceptuiji, ziska
vladnouci rezim do budoucna oddané cleny spole¢nosti, ¢imz bude zachovan

spole€ensky status quo.
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3 IDEOVE ZAKLADY SOCIALISMU A VvZD ELAVANI
V SOCIALISTICKEM CESKOSLOVENSKU

Nasledujici kapitola popisuje zakladni stavebni kameny ideologie aplikované
v socialistickém Ceskoslovensku. Od obecnégjsiho pojeti socialismu mifi ke
konkrétnim upravenym vychodiskim, kter4d se objevovala i ve vzdélavacich
materialech. Vzdélavaci instituce a ucebnice krom informaci distribuovaly takeé
ideologické postulaty, které rozclenime do &tyf okruhd. V druhé &asti zaméfime
pozornost na vyvoj Skolské soustavy od roku 1948. Samotna organizace Skolstvi
podléhala v souladu se zaméry vladnouci strany ¢astym a leckdy nesystémovym
zménam, které nize nastinime. Nakonec vénujeme pozornost ué¢ebnicim a zpusobu,
jakym mohou byt vyuzity pro ideologické ucely v nami vybranych vyucovacich

predmétech.

Komunisticka strana Ceskoslovenska svou ideologii formalné odvozovala
z marxisticko-leninské filozofie. Zaklady marxismu plynou primarné z oblasti
ekonomické, pficemz nastaveni vyrobnich vztahG pfimo ovliviiuje veSkeré vztahy
spoleCenské (Marx — Engels 2000). Kostlan (2012: 241) poukazuje na inkoherenci
proklamovaného marxismu-leninismus a fakt, Zze praktikovana ideologie podléhala
ménicim se politickym realiim. Stejné tak zohlednovala specifika a potfeby
jednotlivych statd (Balik — Kubat 2004: 104). Vletech 1948 az 1953 vidélo
Ceskoslovensko svij vzor v Sovétském svazu a snazilo se prebirat tamé&jsi vzorce
(Kaplan 2005: 16). Staty vychodniho bloku hlasaly usili o vybudovani socialismu a
nasledny prechod k vyS$Simu a vlastné koneénému vyvojovému stadiu komunismu.
Socialismus patfi spolu s konzervatismem a liberalismem mezi zakladni typy
ideologii. Jeho vzestup souvisel s narGstem délnické tfidy v 19. stoleti (Freeden
2003: 84). Slovo socialismus vychazi zlatiny a znamena sdruzovat ¢i sdilet
(Heywood 2005: 111). Socialisticka ideologie stoji dle Freedena na péti pilifich —
socialnich uskupenich, rovnosti, praci, blahobytu a pfedpokladaném historickém
vyvoji spoleénosti. Clovék jako tvor spoledensky zéakonité vstupuje do interakci s
ostatnimi lidmi. S nékterymi tvofi v ramci sdilenych charakteristik nebo z4jmu socialni
skupiny, jejichz typem je i tfida (Freeden 2003: 83—-84). Na socialismu zaloZzené
pristupy kladou diraz na kolektivismus, protoze jednotlivec nedokaze sam vzdorovat
prirodé. Marx vyzdvihuje vyznam prace pro formovani lidskych bytosti, jelikoZ pusobi

na fyzickou i psychickou podstatu jedince. Praci, jez nabyva charakteristik dle
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nastaveni spolec¢enskych a vyrobnich vztah(, chape jako nutnou soucéast Zivota
spole¢nosti. Spole¢na prace prispiva k rozvoji kolektivnich vztaht (Somr 1981: 38,
47-49). Pojem blahobyt souvisi s redukci chudoby a poskytovanim materialnich
vyhod naprosto vSem (Freeden 2003: 84). Rovnost chape ve smyslu socialnim, kdy
spole¢nost jedna s jedinci jako srovnymi, coZz napomaha utvoreni kolektivniho
ducha. Naopak hierarchické tfidni uspofadani produkuje spolecensky konflikt
(Heywood 2005: 116-118). Socialismus hledi do budoucna s nadéji na zlepseni
situace. Marxismus déjiny nepopisuje jako souvisly proud udalosti, ale déli je podle
spoleensko-ekonomickych utvart charakteristickych pro uréitou dobu (Karnik 2004:
20-21). Otrokéfskou spole¢nost nahradila feudalni, kterou vystfidal kapitalismus.
V pribéhu ¢asu se realizovaly progresivni zmény ve zpusobech vyroby, coZ vedlo
k revoluci a posunu k jiné formé. VesSkery vyvoj zakonité sméfuje k posledni déjinné
formaci — komunismu, kde zanikne soukromé vlastnictvi vyrobnich prostfedkd (Somr
1981: 11). Jak vyplyvd zvySe uvedeného, zmény vychazeji z transfor-
mace ekonomickych vztahl. V rovné komunistické spole¢nosti nebudou zdroje
prerozdélovany podle pracovnich vykond, ale dle potfeb jedince. Komunistické heslo
.Kazdy podle svych schopnosti, kazdému podle jeho potieb!* dohledame v

Ceskoslovenské socialistické Ustavé (Ustavni zakon &. 100/1960: Il1).

Kapitalistickou spole¢nost popisuje Marx jako tfidné stratifikovanou, pficemz
rozdéleni na tfidy vede neodvratné ke konfliktu, tfidnimu boji mezi utlatovanymi a
utlacovateli (Marx — Engels 2000: 27, 40). Z konfliktu proletafl a burzoazie vyjde
vitézné délnictvo. Posledni revoluce nakonec nastoli beztfidni komunistickou
spole¢nost. Cesta k ni vede pres diktaturu proletariatu nasledovanou socialistickou
spole¢nosti (Saradin 2001: 25-26). Komunisticky manifest klade diraz na
internacionalismus proletar, ktefi roztrouSeni po svété nemaji svou vlast.
V komunistickém usporadani svéta zaniknou staty, protoze likvidace vykofistovatel-
skych vztahU uvnitf statl pfinese zanik nerovnych relaci mezi narody (Marx — Engels
2000: 49). Ke spoleCenské rovnosti vede likvidace soukromého vlastnictvi vyrobnich
prostfedku, které by mélo byt pfevedeno na majetek spole¢ny (Heywood 2005: 115).
V praxi vlad komunistickych stran vSak pfeslo vlastnictvi do rukou statu (Vojtko 2013:
154). Aplikovana ideologie obsahovala dva hlavni racionéini aspekty. Krom
planovani se ideologické dokumenty odvolavaji na védecky svétovy nazor

vychazejici z marxismu (Kfestan 2005: 20). Marx s Engelsem usilovali o odklon od
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v

nictvim vySe nastinéné teoretizace deéjinného vyvoje (Karnik 2004: 20-21).
Komunistickd strana vychézejici z marxismus-leninismu si tedy mohla pfivlastnit
.~védecké" pojeti ideologie (PavelCikova 2009: 24). Paklize existuje jeden védecky
svétonazor, ostatni pohledy na svét nelze povazovat za objektivné platné. Pomoci
védeckosti komunistické rezimy zdUrazfiovaly svou odliSnost od jinych politickych
systému. V aplikovaném socialismu hraje duleZitou roli politick4 strana. Lenin pracuje
s mySlenkou strany ve smyslu predvoje délnicke tfidy, kterd zorganizuje a provede
revoluéni prevrat (Vojtko 2013: 155; Balik — Kubat 2004: 125). Komunisticka strana
zaroven intenzivné pracuje na Sifeni ideologie mezi masami (PavelCikova 2009: 24).

Cini tak prostfednictvim propagandy.

Modely aplikované na Ceskoslovenské Skolstvi oficialné vychazely
z marxistické filozofie, myslenek Vladimira |. Lenina a zkuSenosti sovétskych
pedagogu (Juva 1977: 7). Prakticky dochazelo k prejimani sovétskych vzoru, jejichz
aplikace &asto selhavala. Ceskoslovensko proslo jingym ekonomickym a kulturnim
vyvojem, vzdélavani u nas dosahovalo mnohem vysSi arovné a procento vzdélané
populace taktéz (Manak 2004: 111). Naznaky pland na pretvoreni systému
vzdélavani identifikujeme jiz v KoSickém vladnim programu z roku 1945, ktery do
znacné miry reflektoval zajmy komunistické strany. Rydl (2006: 18) poukazuje na
posun k demokratizaci Skolstvi, nebot v dokumentu nalezneme pozZadavek, aby vyssi
vzdélani bylo materialné dostupné pro vrstvy délnikd a rolnik( (KoSicky vladni
program: kap. XIV). PoZadavek bezplatné vefejné vychovy a vzdélavani mladeze
nalezneme i u Marxe s Engelsem (2000: 52). V prostredi tfeti republiky usilovala
KSC o podfizeni veSkerych Skolskych zafizeni kontrole statu, coZ zajistila pozdsii
schvalenim tzv. zadkona o jednotné Skole. Somr (1982: 56) dodava, Ze koncept
jednotné Skoly zasahoval nejen do vnéjSi organizacni sféry Skolstvi, v souladu se
zasadami socialismus cilil na utuZeni Zakovského Kkolektivu. DalSi podminky
realizace jednotné Skoly vyzadovaly sjednoceni zpusobu vyuky a komunisticky
orientovanou vychovu. Dle sovétského modelu se rezim pokousSel vychovat a vzdélat
novou inteligenci pochazejici z fad délnickeé tfidy (Manak 2004: 110). Obecné zasady
uplatiiované v oblasti Skolstvi obsahuje Ustava Ceskoslovenské republiky z 9. kvétna
1948. Kapitola prvni zajiStuje pravo na vzdélani vSem ob¢anim na zékladé jejich

,schopnosti a se zfetelem k potfebam celku* (Ustavni zakon &. 150/1948: § 12). Déle
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klade duraz na bezplatnost vzdélani a uvadi, Zze Skoly spadaji pod vyhradni spravu
statu (Ustavni zakon &. 150/1948: § 13). Ustava zroku 1960 uréuje za zéklad
vzdélavani marxismus-leninismus a stanovuje povinnou Skolni dochazku do 15 let
véku (Ustavni zakon &. 100/1960: &l. 16, &l. 24). Bé&hem let prob&hlo né&kolik zmén
v organizaci Skolstvi. Frekvence a obsah reforem €asto Ustily v chaos, u nékterych
k fadné realizaci ani nedoslo. Skolstvi se navic potykalo s mnoZstvim nefedenych
problému (Rydl 2006: 18-19). PozdéjSi reformy reagovaly spiSe na akutni potieby,
nez aby sledovaly jednotnou linii a vizi. Komunisticka strana vykonavala kontrolu nad
mimosSkolnimi aktivitami, které sjednotila do jednolitych celostatnich ttvar. Mladi lidé
vstupovali do Ceskoslovenského svazu mladeZe, pozdé&ji Socialistického svazu
mladeze, jehoZz €innost zahrnovala také Sifeni politickych ideji. Prokop (2009: 39)
upozorfiuje, ze zakladni ukoly zajmovych organizaci spocivaly v pfipravé budoucich

&lenti KSC a vychové ,oddanych budovateld“ komunismu.

3.1 Prvky €eskoslovenské socialistické/komunistické ideologie

Po obecném avodu k ideologii socialismu a komunismu piejdéme k aplikované
Seskoslovenské verzi. Komunisticka strana Ceskoslovenska prezentovala sama sebe
v souladu s ideologii jako stranu délnickou, tj. sdruzujici pfedevsim délniky a hajici
jejich zajmy (Manak 2003: 157). Vzhledem k Sifce Clenské zakladny ji fadime ke
stranam masovym. Vroce 1946 dosahl pocet &lend sumy vySSi nez milion,
v prfelomovém roce 1948 registrujeme navyseni na vice nez dva a pul milionu (Rataj
— Houda 2010: 45, 75). Clenové pochopitelné nepochézeli jen zitad d&lnikg.
Komunisticky rezim z pocatku nachazel podporu i u inteligence (Maniak 2004: 138).
Jifi Kfestan (2005: 20) pfevzal od Bochenského souhrn charakteristik marxismu-
leninismu, které lakaly potenciélni pfiznivce. ldeologie obsahovala jiz zminéné
racionalni slozky, tj. planovani a Ffizeni se védeckymi zakony. D&le prosazovala
humanisticky zaméreny ideal spole€nosti realizovany diky rovnostarskému pojeti a
slibu zajiSténi blahobytu pro vSechny. Marxisticko-leninskou ideologii inspirované
politické strany hlasaly nutnost a ochotu k provedeni socialné orientovanych reforem.
Posledni bod se dotykd svétového nazoru, pficemz ten svij povazuje marxismus-
leninismus za absolutni a jediny pravdivy. Proklamované zasady ale pfi uvadéni do

praxe podstoupily transformaci a zbyla z nich viceméné prazdna stereotypni hesla.
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Kratce po druhé svétové valce Komunisticka strana Ceskoslovenska volila
smiflivy a nekonfronta¢ni ton. KoSicky vladni program, ktery formoval politiku tfeti
republiky, odrazel hlavné jeji ideové zasady a potfeby. Nové nastoleny systém omezil
konkurenci politickych stran. Pravicové nemohly byt obnoveny a o ustaveni novych
rozhodovala Narodni fronta, ktera zaroven sdruzovala veSkeré povolené formace
(Devata — Olsakova 2010: 9-13). KSC v té dobé& popirala kopirovani sovétského
vzoru a proklamovala specifickou &eskoslovenskou cestu k socialismu. Statni
uspofadani Sovétskeho svazu meélo poslouzit jako inspirace ovSem pfi vylouceni
nedemokratickym jevd. Ceskoslovenska cesta kombinovala vyhody socialné
spravedlivé spole¢nosti a podporu ob¢anskym svobodam (Rataj — Houda 2010: 43—
44). Po unorovém pfevratu nastoupila strana svuj ideologicky kurz naplno. Kvétnova
Ustava z roku 1948 v Prohlaseni uvadi pohled na udalosti minulé i vizi budoucnosti.
Nalezneme v ni zavazek vybudovani lidové demokracie zajistujici ,pokojnou cestu
k socialismu* (Ustavni zékon &. 150/1948). Posun na vy33i Uroven registrujeme v
Ustavé zroku 1960, kterd proklamuje vitézstvi socialismu a jako dalSi cil uvadi

nastoleni komunismu (Ustavni zakon &. 100/1960: 1).

Obdobi vlady komunistické strany Ize rozdélit na nékolik etap. V
zakladatelském obdobi rezimu datovaném do let 1948-1953 vidime snahy o
napodobovani sovétského vzoru. Na transformaci spoleCenského systému dohliZzelo
sovétské vedeni prostfednictvim pfimych vzkaz( vefejnym Ciniteldm, pFitomnosti
zmocnéncl ve statnich institucich, Informacéniho byra komunistickych a délnickych
stran (tzv. Informbyro) nebo Rady vzajemné hospodaiské pomoci. KSC uplatriovala
moc nad Gzemim CSR, ale de facto plnila pfikazy jiného statu (Kaplan 2005: 16).
Kaplan (2005: 18) takovy stav nazyva ,monopol moci bez suverenity”. PIné podléhani
rozhodnutim Moskvy trvalo do roku 1956, kdy zaniklo Informbyro (Kaplan 2000: 13—
14). Po unorovém prevratu se pod drobnohledem a kontrolou statu ocitly vSechny
aspekty spole¢nosti. Jako vétSina nové nastoupivSich politickych rezimu i tento se
snazil obhdjit svou existenci nahledem do minulosti. Za kli€ova zvolil uréita historicka

obdobi a autory, na které jeho ideje udajné navazovaly.

Pozici hlavniho ideologa v oblasti kultury a vzdélavani zastaval muzikolog
Zdenék Nejedly. Jeho dilo prolinA zajem o husitstvi, které spolu s narodnim
obrozenim povazuje za zasadni obdobi v ¢eskych déjinach. Negativni konotace

pripisuje dobé pobélohorské (Kfestan 2012: 77, 327). Z literarnich autort preferoval
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Aloise Jiraska kvuli vybéru témat i pojeti vyznamnych historickych obdobi. Dokonce
oznadil Jirdskovy knihy za ,nejkrasnéjsi ucebnicli] eskych déjin“ (Devata — OlSakova
20010: 49). Déle bylo nutné prosadit marxismus-leninismus a sovétské modely ve
vSech sférach v€etné védy a kultury bez ohledu na vhodnost nebo vyhodnost

takového pocinani (vice viz Kostlan 2012).

Po rozpusténi Informbyra Moskva ustoupila od pfimého udkolovani viad
socialistickych statt, ale nadale zastavala hlavni Ulohu vramci spoleCenstvi
socialistickych statd (Kaplan 2000: 13-14). Ceskoslovenské vedeni v3ak nejevilo
zajem o SirSi autonomii. RozsahlejSi zmény odstranujici totalitarni aspekty
zaznamenavame az od roku 1960. Uplatnil se novy pohled na svétovy systém, kdy
jej netvori jen dva protichudné pdly, ale pfibyva blok rozvojovych statl slouzicich
povétSinou jako zastupné bojisté pro ideovy konflikt mezi socialistickym a
imperialistickym taborem (Rataj — Houda 2010: 160). Staty vychodniho bloku
poskytovaly spfatelenym rezimim tfetiho svétu rozvojovou pomoc a vyzbroj proti
konkuren&nim politickym skupinam. Aplikovanou ideologii ovlivnilo odhaleni kultu
osobnosti J. V. Stalina, coz si vyzadalo Upravu ucebnich materiald ve smyslu
omezeni citaci a Upravy informaci o sovétském diktatorovi (JireCek 2012: 87).
Pocatek Sedesatych let odkryl problémy &eskoslovenské ekonomiky, kterou bylo
nutno reformovat. Uvnitt KSC navic vznikl reformni proud hlasajici odklon od
leninskych Gprav marxistické ideologie a navrat k povale€né myslence Ceskoslo-
venské cesty k socialismu (Rataj — Houda 2010: 182-186). Ministerstvo Skolstvi
omezilo pocet hodin ob¢anské nauky a pfitomnost nékterych ideologickych aspekt,
napf. ve vztahu k SSSR* (Ladman 1987: 42-43; Opata 1981: 76-77). Nasledkem
uvolnéni zavislych vazeb statt na SSSR doSlo krozklizeni spolecenstvi
socialistickych statll (Kaplan 2000: 14). Roku 1964 vystfidal Leonid Breznév na
vedouci pozici N. S. ChruS€ova. Nasledujici roky usiluie SSSR o obnoveni
vazalskych vztahu v ramci bloku (Kaplan 2000: 14).

Uvolnéni v Sedesatych letech fadi teorie nedemokratickych rezimG mezi
demokratizujici se a pluralistické posttotalitni systéemy (Balik — Kubat 2004: 61).
Obdobi normalizace, které nasledovalo po udalostech z roku 1968, pfedstavuje do
jisté miry navrat do minulosti. Do osnov se navraci marxisticko-leninské postulaty a

ddraz na spojeni se Sovétskym svazem, zaroven pfibyva hodin ob&anské nauky

* Z osnov zmizelo téma ,Sovétsky svaz, na$ nejlepsi pritel a spojenec* (Opata 1981: 76—77)
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(JireCek 2012: 88-89; Ladman 1987: 43). Moc drzi konzervativni kfidlo strany
neochotné k jakymkoliv zmé&nam na rozdil od okolnich socialistickych statu (Vodicka
— Cabada 2003: 52). Roku 1969 se unitarni Ceskoslovenska socialisticka republika
méni ve federaci (Ustavni zakon ¢&. 143/1968). Normalizaci charakterizuje utuzeni
rezimu a nepsana dohoda mezi vladci a ovladanymi. Stat zajisti potfeby ob&anu a
poskytne urcité jistoty za navenek projevovanou ideologickou konformitu (Ripka
2012: 193). Ideje marxismu-leninismu nadéle zustévaji oficialné platné, ale ob&ané
uz je nepovazuji za vérohodné (Kopecek 2003: 227). Pro vymezené obdobi

5

vyuzivala KSC nazev ,redlny socialismus™, ktery jako jediny nesl marxisticko-

leninské prvky a nebyl utopicky (Rataj — Houda 2010: 351).

3.1.1 Vazba na SSSR

Posun v zahrani¢né-politické orientaci smérem na vychod poprvé vymezuje
Kosicky vladni program. Ceskoslovensko mélo dle dokumentu udrZovat ,nejtésné;si
spojeni s vitéznou slovanskou velmoci na vychodé* (KoSicky viadni program: kap.
IV). Krom orientace na SSSR zde registrujeme i priklon ke slovanskym narodim
obecné (ibid.). Dokument prezentuje Sovétsky svaz v roli osvoboditele, bez kterého
by samostatny ¢eskoslovensky stat nebyl obnoven (kap. 1), coz prolina celé obdobi
viddy Komunistické strany Ceskoslovenska. Po roce 1948 fesili historiografové
problém interpretace osvobozeni zapadni ¢asti republiky americkou armadou. Ve
snaze o diskreditaci pfipisovali AmeriCanim status okupantl a kritizovali s tim

spojené rozSifeni ,zkazené" kultury na naSem tzemi (Sommer 2011: 128).

Obdobi po uUnorovém prevratu se nese ve znameni povinného prebirani
sovétskych vzorl. Z hlediska historického se zdarazhoval vliv Velké fijnové
socialistické revoluce takika na vdechno (Vojtko 2012: 72-73). VRSR povazovali
ideologové za klicovou udalost a poCatek nové éry. Hledali v ni mySlenkové zaklady
pro pozdéjsi vznik komunistické strany (Sommer 2011: 83). Sedlak (2002: 165—-166)
popisuje expanzi ideologickych elementt do Skolstvi, v&dy a kultury. Ceskoslovensti
védci povinné zahrnovali marxisticko-leninsky svétonazor a s nim souvisejici dila do
veSkerého vyzkumu i publikaci. V prabéhu let tendence oslabila, nicméné
nevymizela. NaSe véda povinné hledala vzory v ,pokrokové” sovétske i v pfipadech,

kdy Ceskoslovensky nebo zapadni vyzkum dosahoval vysSi irovné. Smér védeckéeho

® Za zminku stoji citat V. Bilaka popisujici realny socialismus slovy: ,Ved to je to, o tu mame.*
(cit. dle Sedlak 168)
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badani podléhal potfebam ideologickym a ekonomickym, které pozdéji prevazily
(Kostlan 2012: 241-242, 246). Hlavni historické mezniky ve vztahu CSR a vychodni
mocnosti podle dobové literatury zahrnovaly VRSR a druhou svétovou valku. Rupnik
(2002: 197) radi v tomto ohledu SSSR do role nasSeho ochrance a ,velkého bratra®.
Hegemonické postaveni Sovétskeho svazu potvrzovala pfitomnost taméjSich
poradcl v ¢eskoslovenskych institucich v obdobi padesatych let. Sovétsti poradci de
facto rozhodovali o statnich zaleZitostech, armadé, asistovali pfi pfipravé
vykonstruovanych procest apod. Nedisponovali pfitom Zadnou politickou ani Ustavni

odpovédnosti vuci ceskoslovenskému statu (Kaplan 2005: 39).

Ekonomickou kontrolu uplatfiovala Moskva za asistence ekonomicky
zaméfeného integracniho uskupeni Rada vzdjemné hospodéaiské pomoci (RVHP)
zalozeného roku 1949. Cile organizace zahrnovaly podporu ristu ekonomiky vSech
¢lenskych statl, dale pomoc méné rozvinutym zemim dosahnout lepSich vysledkd a
vyrovnat se ostatnim. Organizace vyuZivala zasah( do narodnich ekonomickych
planu a rozhodovala o specializaci pramyslu jednotlivych stata (Hanisch 1986: 352).
Na Ceskoslovensko pfipadla orientace na tézky a zbrojni pramysl na Gkor
spotfebniho (Kaplan 2005: 53). Clenské staty respektovaly poZadavky Moskvy i
v pfipadech, Ze nebyly ekonomicky vyhodné. Podobné zasahoval Sovétsky svaz do
vojenské oblasti statd socialistické soustavy prostfednictvim organa tzv. VarSavské

smlouvy, ktera se tematicky hodi do kategorie obraz svét (viz nize).

3.1.2 Spole €enské uspo Fadani statu a jeho ,historické ko  Feny”

Marxistickou mysSlenku likvidace soukromého vlastnictvi vyrobnich prostfedki
prezentuje socialisticka Ustava z Sedesatych let, ktera zakotvuje nejen zruSeni
soukromého vlastnictvi, ale i centrainé planovanou ekonomiku (Ustavni zakon &.
100/1960: ¢l. 7 odst. 2). Takzvané zespolecensténi nabyva v praxi dvou typl —
narodniho majetku a druzstevniho vlastnictvi, které pokryva oblast zemédélstvi (Cl.
8). Hlavni dcel centralniho planovani spocival v likvidaci konkurenénich vztah(
v ekonomice. Spolec¢né vlastnictvi mélo zamezit ,vykofistovani ¢lovéka ¢lovékem* a
naplnit jeden ze zakladnich cild ideologie (Vodi¢ka — Cabada 2003: 58). BureSova
(2008: 110-113) k druhému typu uvadi, Zze neSlo o druzstva v pravém slova smyslu,
tedy vysledek ,zdruZsteviovani“, protoze ta funguji v prostfedi trhu a jsou

samospravna. Dodava, Ze vznik jednotnych zemédélskych druzstev (JZD) nésledoval
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prikladu sovétskych kolchozl a fidil se statem uréenym planem. Podstata centralniho
planovani spocivala v pétiletych cyklech. Pfedem naplanovana byla spotfeba i
vyroba, ceny i platy. Plany ztracely kontakt s realitou, coZ se projevovalo znanou
neefektivitou vyroby. Ve vysledku doSlo k deformaci trznich vztahl a ekonomika
doznala zna¢ného poskozeni (Vodi¢ka — Cabada 2003: 59). Samotny fakt planovani

formalné odpovidal racionalni slozce ideologie, jak bylo uvedeno vyse.

Neustélé odkazovani na marxisticko-leninsky svétonézor, liSici se od ostatnich
diky své ,védeckosti“, dokladuje &lanek 16 Ustavy (Ustavni zakon &. 100/1960), ktery
uvadi, Zze ,kulturni politika... vzdélani, vychova a vyuc€ovani jsou vedeny v duchu
svétového védeckého ndzoru, marxismu-leninismu“. V souvislosti s marxismem jesté
upozornéme na negativni chapani ndbozenstvi jako ,opia lidstva“, které se promitlo i
do politiky KSC (Somr 1981: 42-43). O snahach omezit vliv cirkve na vzdé&lavani
vypovida schvaleni zdkona o jednotné Skole. Cirkevni pfedstavitelé se museli potykat

s perzekuci a vykonstruovanymi procesy.

Ustavni dokumenty nastavuji i dalsi zaklady politického systému. V &lanku 2
socialistické Gstavy (Ustavni zakon &. 100/1960: odst. 2) se dogitame, Ze ,[v]eSkera
moc... patfi pracujicimu lidu®, ktery ji vykonava prostfednictvim zastupitelskych
organd. Abstraktni oznaceni lid prostupovalo celou komunistickou rétorikou. Petr
Fidelius (1998) se v symbolicky pojmenované knize Re& komunistické moci zabyva
zjistovanim, koho vlastné lid zahrnuje, a dochazi tak k zakladim praktikované
ideologie komunistického rezimu v Ceskoslovensku. Schmiedtova (2007: 111)
povaZzuje za hlavni cil u nas uplatiovaného ,totalitniho jazyka“ manipulaci, ktera
vede az ke stereotypizaci slov a slovnich spojeni. Slovo lid, podobné i (socialisticka)

prace, timto naprosto ztratilo puvodni vyznam a stalo se prazdnym heslem.

Socialismus hledi s nadéji do budoucnosti, ktera konc&i vznikem beztfidni
spole¢nosti. Do této posledni, komunistické etapy zavede narod strana. Jeji vedouci
tlohu oficialné zakotvila Ustava v roce 1960: ,Vedouci silou ve spole¢nosti i ve staté
je...Komunisticka strana Ceskoslovenska“ (Ustavni zakon &. 100/1960: &l. 4). Véta
odkazuje doslova k ,vSudypfitomnosti® strany, ktera od roku 1948 kontrolovala
prakticky celou spoleénost. KSC si jako jedina vliadnouci sila ve staté potfebovala
vytvofit vlastni historicky pfibéh, do kterého by promitla zékladni ideologické
postulaty. Mezi mezniky moderniho historického vyvoje zafadila krom jiz uvedené

VRSR, samotny vznik KSC a pozdgjsi prevzeti vedouci pozice Klementem
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Gottwaldem na sjezdu v roce 1929, dale Mnichovskou dohodu, povstani v kvétnu
1945 a konec¢né unorovy prevrat z roku 1948 (Sommer 2011: 83). Ideologové
vytvareli také vzory pro mladez, krom Marxe a Lenina vznikl ¢eskoslovensky kult

Julia Fucika, o ktery se nejvice zaslouzil Vaclav Kopecky (Pavova 2008: 111).

K prvni republice zaujimala kriticky postoj predevsim z hlediska zaklad
politického systému, ktery byly burZzoazni, i praktické politiky. BurZzoazni politick&
reprezentace v Cele s E. BeneSem nesla odpovédnost za rozbiti republiky v roce
1938. Naopak KSC a Sovétsky svaz misto kapitulace volily aktivni boj s nacismem
(Sommer 2011: 124, 126). Hodnoceni osobnosti T. G. Masaryka prochazelo
postupnym vyvojem. Viceméné neutralné az pozitivné hodnotila strana Masarykovy
nazory pfed vznikem republiky (Olivova 1998: 15). Kritizovala az jeho pozdéjsi
odmitavy postoj k VRSR a sovétskému Rusku (Devéata — Olsakova 2010: 18-19). Po
roce 1948 jej historiografie nejprve posuzovala v souladu vySe uvedenym, poté
presla k jednozna&né negativnimu postoji, aby skoncila téméf u ignorace (Sedlak
2002: 165). Interpretace predvale¢nych a vale¢nych udalosti zdarazriuje roli
komunistd v odboji a pfedevsim odpor KSC proti Mnichovské dohod&. Strana sama
sebe prezentovala jako jedinou politickou formaci neochotnou na jeji podminky
pristoupit (Gebhart — Kuklik 2005: 55).

Politické rezimy v z4jmu legitimizace svého vladnuti dohledavaji paralely i
v davné historii. ZkouSi prezentovat samy sebe jako soucast historické kontinuity a
logické vyusténi déjinného vyvoje (Sommer 2011: 12). VyuZivaji i zneuZivaji
nutnosti interpretace v pfipadé posuzovani historickych udalosti. VIadnouci
Komunisticka strana Ceskoslovenska obracela zajem predevdim k husitstvi a k
narodnimu obrozeni. Obsah revolu¢ni ¢innosti Jana Husa chape dobova literatura
nikoliv jako pouhou kritiku cirkve, ale i celé feudalni spole€nosti (Somr a kol. 1987:
35-36). Nejedlého spis z padesatych let s ndzvem Hus a naSe doba (1952)
konstruuje paralely mezi koncem 40. let 20. stoleti a érou husitstvi. Potladuje
naboZensky charakter boje Jana Husa a pfipisuje majetné cirkvi pozici vliadkyné
svéta (10). Husa li¢i slovy ,bojovnik za prava lidu“ (5) a vidce socialni revoluce (20).
Nejbizarnéji pasobi pfirovnavani husitského ,revolu¢niho“ obdobi k Velké fijnové
socialistické revoluci, ktera udajné pozvedla husitské ideje na vySSi Uroven (41).
V podstaté ucelové dochazi k zavéru, Ze komunisté a husité méli mnoho spole¢ného,

coz se promita i do uCebniho obsahu. Zdenék Nejedly podle Kfestana (1996: 18)
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posuzoval déjiny ,jako boj nesmifitelnych protikladd“. Dobu uUnorového prevratu
popisoval metaforou protikladnych tendenci husitského a pobélohorského proudu
(20). Obdobi po bitvé na Bilé hofe, JirAskovu ,dobu temna“, chape negativné.
Naopak narodni obrozeni posuzuje pozitivné, a¢ nedosahuje husitského véhlasu
(Kfestan 2012: 77, 328).

Krom dé&jepisu ovliviioval Zdenék Nejedly i obsah prfedmétu literatura.
Preferoval dilo Aloise Jiraska, nebot ocenoval jak zvolena témata, tak jazykové
pojeti. Za nejvyznamnéjsi ovSem povazoval popis udalosti pfiblizujicich ¢tenarim
historicky vyvoj. Mezi dalSimi prosazovanymi osobnosti jmenujme BoZenu
Némcovou, MikolaSe AlSe nebo Bedficha Smetanu, u nichz kvitoval etickou stranku
dila a ,lidovost* (Somr 1982: 55, 57). Zvolena strategie zddrazhovala propojeni
narodnich redlii s komunistickou propagandou, coz dokladaji pfedevSim na mladez
zaméfené masové akce — Fucikiv a TyrSuv odznak nebo Jiraskovska akce, ktera

méla rozsifit autorovo dilo mezi Sirokou verejnost (Sedlak 2002: 165).

V oblasti uméni prosadila strana ideologickd hodnotici kritéria na Gkor
estetickych (Bauer 2003: 17). Z kombinace vSudypfitomnosti ideologie a kontroly
statu logicky vychazela snaha definovat kulturni potfeby ob&ant (Forstova 2013: 16).
Vladnouci strana urcila jako zavaznou normu socialisticky realismus prevzaty ze
Sovétského svazu. Forstova (18) dale podotyka, Ze ackoliv oficialné vychazel
z dialektického materialismu, v praxi se stal obéti manipulace a dezinterpretace.
Oficialné bylo uréeno, Zze do uméleckych dél se maji promitat konkrétni Zivoty
pracujicich lidi. Napfiklad abstraktni uméni normé& neodpovidalo. Knihy musely
vykazovat optimistické znaky (Forstova 2013: 46; Bauer 2003: 29). Norma pusobila
nejen na pritomnost, ale i zpétné, kdy dochazelo k selekci starSich dél i autor(
(Bauer 2003: 22). Z vySe uvedeného je patrné, Ze statni ideologie prostupovala cely

Zivot spole¢nosti, stejné tak prosakla do u¢ebnich plant a uéebnic vSech predméta.

3.1.3 Socialisticky €lovék

Ideologicky zatizena literatura operuje s fenoménem tzv. socialistické nebo
komunistické moralky, kterd se liSi od etickych zasad pfedchozich zfizeni. Chlupac¢
(1978: 80) popisuje obecné kritérium, v souladu s kterym za etickou povazuje
veSkerou cinnost prospivajici délnické tfidé a pracujicim. Mezi zakladni body

komunistické morédlky spada ,kolektivismus, socialistické vlastenectvi a
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internacionalismus, odpovédny vztah k praci, uvédoméla kazen a humanismus*
(Somr 1987: 128-129).

Marxismus fadi mezi rysy definujici ¢lovéka praci (Somr 1981: 38). Dobové
zdroje ji dodavaji pfidomek socialisticka. V Ustavé zroku 1948 nalezneme
v Prohlaseni (Ustavni zakon &. 150/1948) jesté formulaci ,lid ¢eskoslovensky”, ale
pozd&jsi socialisticka verze uvadi ,pracujici lid Ceskoslovenska® (Ustavni zakon &.
100/1960: 1). Jednim z cilt ideového pasobeni bylo vytvoreni ,socialistického vztahu
k praci‘, ktery sméfuje ku prospé&chu jedince i spoleénosti (UV CSM 1963: 42).
Kontrastuje s ubijejici praci v kapitalismu. Jedinec Zijici v Ceskoslovensku patil vzdy
do né&jakého kolektivu, napfiklad pracovniho nebo kolniho. Clovék vyhledavajici
samotu puUsobil podezrele. Individualismus byl chapan jako nezadouci a asocialni
(Formankova 2006: 47). Socialistické vlastenectvi poukazuje na vztah jedince ke své
socialistické zemi. Proletarsky internacionalismus souvisi s loajalitou vac&i délnické
tfidé vSude ve svété. Termin ponejvice zahrnoval vztah k zemim socialistického
bloku (Rataj — Houda 2010: 93). Mezi charakteristiky totalitnich reZzimu fadime
neustalou mobilizaci obyvatelstva vyZzadujici takika nepfetrzitou aktivitu, kterou ale
nelze dlouhodobé udrzovat (Balik — Kubat 2004: 42-43). Zvlasté v prvnich letech
rezimu musel kazdy vykonavat vefejné viditelné &innosti v masovém meéfitku a
GCastnit se agitaci. Povinnost U€asti na masovych manifestacich, napf. 1. maji,

pretrvala az do konce, ale mira nadSeni a spontannost upadaly (Kabat 2011: 260).

Proklamovanym cilem komunistického rezimu byla vychova tzv.
socialistického ¢lovéka, kvalitativné odliSného od predchozich generaci. Pedagog
Jaroslav Ladman (1987: 5) v publikaci vénované didaktice dopliuje, Ze i v ramci
socialistické vychovy se mohou u jedincl vyskytnout negativni povahové rysy.
V souladu s védeckym pojetim spole¢enského vyvoje dodava, Zze védomi a psychika
nékterych lidi jeSté nedospély do vySSiho stadia. Ve smysleni jednotlivel setrvavaji
,Zbytky burZzoazni ideologie a moralky*“, které musi vychova odstrariovat (ibid.)

V didaktickych  textech dohledame diraz na blahobyt prozZivany
v socialistickych zemich, Ceskoslovensko nevyjimaje (viz Kapitola 4). Formankova
(2006: 43-44) ve své stati poukazuje na kontrast v zobrazovani kapitalistickych a
socialistickych statd v knihach pro déti. Zatimco déti v kapitalismu musi pracovat a
maji hlad, ty socialistické chodi do Skoly a jsou Stastné. Podobné Macura (1992: 8—
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10) vyuziva pro cestu ke komunismu metaforu raje, ke kterému lidé ze socialismu

Stastné a optimisticky smérfuiji.

Oproti predchazejici kategorii operujici s hromadnym a do jisté miry abstraktnim
pojmem lid, socialisticky Clovék je zaméfen konkrétnéji a na jednotlivce. U&ebnice
v zajmu vychovy nevaha subjekt pfimo nebo nepfimo oslovit a sméfovat i na emocni

stranku osobnosti.

3.1.4 Obraz sv éta

Ideologie uplatiovana v Ceskoslovensku pohlizela na svétovy systém
prostfednictvim &ernobilé optiky. Pozitivné vidény socialisticky tabor kontrastoval
s imperialistickym Zapadem. Hlavni rozdil mezi dvéma poly spociva v ekonomickém
uspofaddéani zemi. Imperialismus popisuje V. I. Lenin (1986) v knize s pfiznacnym
ndzvem ,Imperialismus jako nejvySSi stadium kapitalismu“. Konkurenci na
kapitalistickém trhu nahradila vlada expandujicich monopold, coZz vyZzaduje nové
strategie (103). Kapitalismus, ktery pohltil domaci trhy, musi expandovat za ucelem
preziti Ci spiSe kratkodobého odvraceni nevyhnutelného Upadku do dalSich zemi.
Tak také Uspésné Cini (83). Ve vysledku si imperialistické mocnosti rozdéli celou

zemi na sféry vlivu nebo kolonie (114).

V socialistickém Ceskoslovensku se prosadilo vniméani svétového systému
dichotomickym zplUsobem. Existovaly dva nepratelské tabory — socialisticky a
imperialisticky/kapitalisticky (Rataj — Houda 2010: 84). Vladimir Macura (1992: 19)
popisuje stylizaci socialistického bloku do role bojovnika za mir. Naopak kapitalistické
staty dle ideologie neusiluji o nic jiného, nez Sifit svUj vliv nasilnymi prostfedky a
vyvolavat valky. A¢ byl mir v socialismu neustale proklamovan, fakticky na vSech
frontach probihal néjaky ,boj“, napfiklad v ideologické oblasti nebo kultufe (19, 21).
Imperialismus Gtocil dle dobové literatury neustéle i bez vyuZiti zbrani. S pomoci
propagandistickych prostfedkd usiloval o diskreditaci socialistické ideologie (Chlupacé
1978. 9, 16). ldeologicky konformni zdroje oznacuji za hlavni a vedouci silu
imperialismu USA, které ,usiluj[i] o svétovladu“ a ,zasahuj[i] do véci dalSich narodd*
(Hanisch 1986: 117). Imperialisté vykazuji tendenci vytvaret vojensko-politické pakty,
Z nich nejvyznamnéjSim byl ,agresivni* Severoatlanticky pakt (287). Fidelius (1998:
122-123) dodava, Ze povahu imperialistickych mocnosti formuje kapitalistické

zaméreni, které charakterizuje nasili a ,nelidskost* smérem dovnitf i navenek.
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Dokumenty dale zdUOrazfuji internacionalni povahu ideologie, kterou
inspirovalo chapani délnictva v Komunistickém manifestu (viz vyse). Jiz zminény
proletarsky internacionalismus mifil i mimo blok. Pfirucka pro propagandisty
obsahuje zavazek ,pomahat‘ ostatnim narodiim ,v boji za socialni spravedinost a
trvaly mir* (UV CSM 1963: 42—43). V této souvislosti pfipomefime &eskoslovenskou

,fozvojovou“ pomoc do vybranych statl tfetiho svéta.

Ideologie plsobi na emocni stranku osobnosti. Dle Kabata komunisticka
propaganda Casto vyuZivala tragické a katastrofické motivy k navozeni specifického
smutku. Zdaraznovala prelom v dé&jinach, kterého je obyvatelstvo (&astno. Pfi
zobrazovani svéta poukazovala napfiklad na kruSny Zivot v kapitalismu a rozvojovych
zemich, doplnény vsudypfitomnou hrozbou valky s imperialistickymi staty (Kabat
2011: 35).

Vojenskou oblast pokrylo ustaveni VarSavskéeho paktu roku 1955. Smlouvu o
pratelstvi, spolupréaci a vzajemné pomoci ratifikovalo také Ceskoslovensko. Uvodni
¢ast smlouvy (1955: nestr.)) wvytyCuje jako cil ,vytvofeni systému kolektivni
bezpeénosti v Evropé“. Clanek 4 zavazuje &lenské zemé ke kolektivni obrang. Za
divod svého vzniku oznacuje smlouva moznou integraci Zapadniho Némecka do
Zapadoevropské unie a jeho vstup do NATO. Clenské staty VarSavského paktu se
oznaluji za ,mirumilovné“. Vzhledem k okolnostem invaze roku 1968 pusobi bizarné
prislib ,nevmésovani“ do vnitfnich zalezitosti. V praxi armady ¢lenskych statl de
facto podléhaly rozhodnutim SSSR (Kaplan 2000: 29).
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3.2 Systém vzd &lavani v Ceskoslovensku a jeho ideové zaklady

Vladimir Jlva (1977: 7) pfipisuje komunistickému systému vychovy cil
vytvofreni ,vSestranné rozvinuté osobnosti jako angazovaného obc¢ana socialistické
spole¢nosti, ktery se vSemi svymi silami uvédoméle podili na jejim budovani i jeji
obrané“. Dobova odborna literatura hleda zaklady ceskoslovenské pedagogiky v dile
J. A. Komenského a pedagogickych teoriich uplathovanych v Sovétském svazu
(Somr a kol 1987: 291). Sovétskou odbornou literaturu pozdéjSi doby charakterizuje
pedagogika neberouci ohled na déti, ,childless pedagogy”, v niZ hraje dominantni roli
ucitel a vzdélavaci normativismus, coZz se negativné promitlo do Skolské praxe
(Walterova 2006: 51). Skolskou realitu vystihuje slovo unifikace. Organizace 3$kol,
osnovy i uéebnice byly jednotné a pod vlivem statu. Ceskoslovensko proklamovalo
zavedeni sovétského polytechnického vzdélavani Cerpajiciho z Marxovych dél. Toto
pojeti kurikula spojovalo ideologickou vychovu s pracovni. Postupem cCasu mizela
prakticka slozka a pfibyvalo teoretickych, hlavné technickych pfedmétu. Veskeré
predméty obsahovaly ideologickou slozku. Skolni vzdélavani nabylo formélniho a
stereotypniho rdzu. Mezi encyklopedickymi znalostmi z jednotlivych predméti
chybély vazby a uéeni ziskalo podobu drilu. Zaci nebyli chapani jako individuality, ale
masa. Dlraz na kazen a kolektivismus na pudé Skoly, tvofici soucast skrytého
kurikula, pfedurCoval pozdéjsi chovani Zzaka ve spole¢nosti (Walterova 1994. 23-26).
Pro dialog a kreativitu prostor vytvofen nebyl. Kabat (2011: 259) poznamenava, Ze

socialisticka Skola usilovala o pIné prevzeti vychovy jedince od rodiny.

Skoly funguji jako instituce socialni kontroly, ktera slouzi k zachovani
nastaveného usporadani spolecnosti. Socialni kontrolu definujeme slovy ,socialni
proces, pfi kterém se predavaji lidem jisté standardy a socialni vzorce chovani“
(Urbanovéa 2002: 34). Proto komunisticka strana usilovala o podfizeni Skol vSech typl
statu, coz zahrnovalo vylou€eni cirkve z participace na systému. Tuto snahu
komunisté aktivné vyvijeli od konce druhé svétové valky, ale narazeli na odmitnuti
ostatnich politickych stran. Pfijeti zakona ¢. 95/1948 o zakladni Upravé jednotného
Skolstvi probéhlo aZz po uUnorovém prevratu (Ciganek 2009: 9). Zakon ustavil
devitiletou zakladni Skolu a povinnou Skolni dochazku prodlouZzil do patnacti let véku.
Skoly se délily na matefské, prvni (narodni $kola), druhy (nazyvany stfedni $kolou) a
treti stupen, ktery pfijimal déti od 15 let a zahrnoval odborné Skoly a Ctyfleta
gymnazia (Gabzdilovd 2003: 202; zakon ¢. 95/1948: § 13, § 33). Mezi
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nejvyznamnéjsSi dokumenty patfi Skolsky zakon z roku 1960, ktery fadi mezi ideove
zaklady socialistického Skolstvi marxisticko-leninsky, tj. védecky svétonazor, ,studium
zakladu véd, polytechnické vyu€ovani a pracovni“ ¢innosti (zakon &. 186/1960: § 1,
odst. 3). Java (1977: 8) podotyka, ze zakon pfispél ke stabilizaci vzdélavaci
koncepce v Ceskoslovensku. Zakladni vzdé&lavani realizovaly zakladni devitileté
Skoly (zékon €. 186/1960: 8§ 5-6). Pro studium na vysokych Skolach pfipravovaly
tFileté stfedni vdeobecné vzdélavaci Skoly (SVVS) a stredni Skoly pro pracujici (§ 9, §
12). Roku 1968 doslo k pfejmenovani SVVS na gymnazia a prodlouzeni doby studia
na Gtyfi roky (Java 1977: 8). V ramci snahy zvysit obecné aroven vzdélani navrhoval
dokument DalSi rozvoj ¢eskoslovenské vychovné vzdélavaci soustavy z roku 1973
zavedeni dvanactiletého vzdélavani. O pét let pozdéji zkratil zakon pocet ro¢niki
zakladni Skoly na osm, ale povinnou Skolni dochazku prodlouzil na 10 let, coz

znamenalo nutnost absolvovat dvouleté studium na stfedni Skole (Morkes 2010b).

Po dlouhou dobu se Skolstvi potykalo s nedostatkem kvalifikovanych ugitelu.
Svij podil na situaci neslo provadéni cistek v ucitelskych sborech. Politicky
nevyhovujici nebo nedostatec¢né ideologicky konformni jedinci opustili Skoly (Manak
2004: 128). Pedagogické ustavy vSak neprodukovaly dostatek novych pedagogu.
PoZadavky na vzdélani uciteld b&hem let variovaly. Po dlouhou dobu platil
poZadavek vysokoSkolského vzdélani pouze pro vyucujici na stfednich Skolach,
z ¢ehoz plynula vétSi prestiz stfedoskolskych ucitelt. Pozdéji povinné nastoupili na
vysoké Skoly i budouci ucitelé druhého stupné (Somr a kol. 1987: 279-282, 286—
287). Z&kon zroku 1960 zddrazhuje nutnost svazani uciteld s délnickou tfidou a
s ostatnimi pracujicimi“ (zakon 186/1960: 81, odst. 4). ldeal socialistického uditele
v sobé spojuje pedagogické a didaktické dovednosti a komunistické presvédceni
(Somr 1982: 58-59). Prorustani ideologie do mysli uiteld zajiStovalo povinné tzv.
Ideové politické vzdélavani uditell (IPVU). VyhlaSka z konce sedmdesatych let Fika,
Ze IPVU napomah& pedagogum ,hloubégji si osvojit uceni marxismu-leninismu,
spravné se orientovat ve svétonazorovych otazkach a ve spole¢enském vyvoji, aby
mohli |épe vychovné pusobit na mladez v duchu ideji socialismu a komunismu*“
(vyhlaska €. 79/1977: § 10, odst. 2). Budouci ucitelé museli slozit a podepsat slib,
kterym stvrzovali svou loajalitu k rezimu. Slib vychovného pracovnika z roku 1971
uvadi hned v prvni vété zavazek, ze jedinec bude ,pracovat v zajmu délnické tfidy a

uskute&rovat politiku* KSC (Slib vychovného pracovnika 1971). Prakticky celé
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prohlaSeni obsahuje politicko-ideologické zavazky vuci statu a ideologii. Slib
neobsahuje zminky o pusobeni ucitele na kultivaci Zzakovy osobnosti v jiném kontextu

nez ideologicko-politickém (celé znéni dokumentu: Pfilohy €. 1).

Stfedobod organizaCni stranky predstavovalo Usili o poskytnuti stfedoSkol-
ského vzdélani Siroké mase obyvatelstva. Probéhlo nékolik reforem, jejichz efekt byl
chaby. KSC propagovala délnické profese a manuélni praci. V zakladatelském
obdobi rezimu se snazila naldkat mladou generaci na pozice hornika nebo
zemédélce (Formankova 2006: 46). Preference délnickych povolani a manualni
prace nad profesemi vyZzadujicimi univerzitni vzdélani se projevovala i ve vysi platu.
Kaplan upozorniuje na fakt, Ze odsouzeni k fyzické praci bylo jednou z forem trestu
(Kaplan 2005: 51). K nastupu na vysokou Skolu nestaCilo obdrzet poZadované
vzdélani, ale zajemce musel naplnit ideovo-politicka kritéria (Marfiak 2004: 128). Kvuli
pfijeti na Skolu zajemci pfikladali odpovidajici doporuceni, v nichZ hraly roli i rodinné
poméry. Politicky a ideologicky nevyhovujici pfibuzenstvo zapfi¢inovalo negativni
vyznéni posudku. Potenciélni hrozba pro budoucnost déti pomohla natlaku na rodice,

aby jednali konformné s rezZimem (Walterova 1994: 165).

V zajmu nahrazeni s minulou dobou svazané inteligence novymi lidmi
pochéazejicimi z délnické tfidy zavedla strana v obdobi budovani rezimu nékolik
opatfeni. Vybrani pracujici mifili za ucelem zvySeni kvalifikace nebo pfipravy na
univerzitni studium do zvlastnich vzdélavacich instituci. V Ustfedni délnické Skole
prochazeli délnici specialnimi vzdélavacimi kurzy, které zlepSovaly jejich kvalifikaci
pro urcité pracovni pozice. Druhym typem byly Statni kursy pro pfipravu pracujicich
na vysoké Skoly, které navstévovali mladi délnici. K ndstupu do Skoly museli spinit
kritéria vékovad a absolvovani méstanské Skoly.° Studium trvajici jeden rok
zakoncCovali maturitou. Absolventi mifili na technické a pedagogické vysoké skoly. O
ukonc&eni projektu rozhodla strana roku 1953 (Manak 2004: 141-142).

Kurikulum ve vymezené éfe plné podléhalo centralistickému fizeni (Greger
2006: 123). Na jeho sestaveni participovali vybrani lidé, ktefi do néj implantovali
mysSlenky vychazejici z vladnouci ideologie. Ve vzdélavaci praxi zaznamenavame

rozpor mezi obecnymi zasadami planovanymi kurikulem a realitou. Cilem

® Méstanskou $kolu Ize pfirovnat ke druhému stupni zakladni 3koly. Po dokonéeni pétileté
Skoly obecné Zaci mifili na vybérové Skoly nebo pokracovali na méstanské Skole. Systém vzdélavani
se ménil, ale rozdéleni narodnich Skol na obecné a méstanské po delSi dobu pretrvavalo.
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socialistickeého vzdélavani byla vychova ,vSestranné rozvinuté osobnosti“, ktera vSak
zmizela pod nanosem ideologickych poucéek, z nichz nékteré onomu idealu pfimo

odporovaly, napt. idea kolektivismu (Walterova 1994: 165-166).

Ke studentim se informace dostavaly prostfednictvim ucéebnic. Uc&ebnici
neutralné charakterizoval A. Wahla, podle kterého ,vychazi z obsahové normy
ucebnich osnov a vymezuje a konkretizuje obsah a rozsah udiva daného
vyucovaciho pfedmétu v daném postupném rocniku“ (Wahla cit. dle Pracha 1998:
13). UCebnici, ktera sdéluje ,informace k zamérnému uceni“, fadime mezi didaktické
texty (Prlcha 1984: 9-10). Od jinych tisténych publikaci ji odliSuje, Zze bere v potaz
vékové a mentalni schopnosti Zaki daného stupné vzdélavani a obsahuje aparat
fidici zamérné uceni (Pricha 1998: 18). Z pfedchozi kapitoly vyéteme, Ze ucebnice
pfispiva k Sifeni oficialniho védéni. Petr Fidelius (1998: 13) ve své knize poukazuje
na manipulaci komunistické propagandy se slovy. Tvrdi, Ze slova neslouzi jen
k distribuci informaci, ale jsou vyuzivana jako ,ideova zbran“, slouzici k vychovnym
acelum. Vzhledem ke zméné politického reZzimu a nastoleni nové vliaddnouci ideologie
bylo nutné upravit vzdélavaci osnovy a ucebnice. Pfedstupen ideologickych Gprav
v souladu s ideologii KSC dohledame v povale¢ném obdobi, kdy Kosicky vladni
program pozadoval vySkrtnuti protisovétskych formulaci z u€ebnic (KoSicky viadni
program: kap. XV).

Nami vybrané predméty pusobi vyrazné na osobnost zaka. Pfedavaji znalosti i
hodnoty, ¢ehoz si jsou statni organy dobfe védomy. Bene$ (2010: 14) poukazuje na
obecnou tendenci narGstu poctu hodin prfedmétl z oblasti spole¢enskych véd
v obdobi politickych a spole¢enskych zmén, kam spada i doba normalizace. Hlavnim
reprezentantem spoleCenskych véd na stfednich Skolach je obc&anska nauka.
HofejSova (1994: 6) uvadi mezi pozadavky na vyuku predmétu formativni Ucinnost,
kterA& usmérfiuje rozhodovaci procesy realizované Z&kem. Vychovna slozka
pfedmétu plsobi na moralku a formovani socialnich vztaht zakd. Ob&anska nauka,
vyvojem (Rydl 2006: 16). V roce 1953 ji na zakladnich Skolach nahradil predmét
,Ustava CSR a SSSR*, ktery do jisté miry kopiroval sovétskou verzi ,Ustava SSSR*.
Zéaci poznali zaklady obou politickych systémd a srovnavali je (Jiretek 2012: 86;
Ladman 1987: 42). Na konci padesatych let zaCaly z&kladni i stfedni Skoly vyu€ovat

znovu obc&anskou vychovu. Kvalitativni i kvantitativni zmény v u€ebnich osnovach
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pfinesla 60. léta. Po roce 1968 byl pocet hodin v souladu s politikou ,normalizace*

navysen a osnovy navraceny priblizné do puvodniho stavu (Ladman 1987: 42—-43).

Udalosti obsazené v osnovach a ucebnicich déjepisu jsou v souladu s vySe
uvedenym vysledkem selekce. BeneS (2010: 15) popisuje dé&jepis slovy ,rezervoar
interpretaci“, coz odkazuje Kk nutnosti vysvétlovani historickych okolnosti a
zasazovani do kontextu. Sommer (2011: 74) pracuje s pojmem kolektivni pamét,
kterou utvéreji predkladdané historické mezniky. Jeji vyznam spociva ve formovani
kolektivni identity jednotlived v ramci urcité skupiny nebo statu. Pfidava pojem
,politika paméti* vypovidajici o manipulovatelnosti daného jevu (ibid.) Morkes (2010a:
33) poukazuje na ,odlidsténi“ ucebni latky v socialistické vyuce dé&jepisu, jehoz
podstatnou C4st zabiralo opakovani ideologickych dogmat zastifujici historické
udalosti. Uc€ebnice rozdélovaly déjiny na zakladé historického a dialektickeého
materialismu. V souladu s prevladajici ideologii byl kladen ddaraz na novodobou
historii a upfednostnény socialni a hospodéarské dé&jiny. Vétsi prostor ziskala historie
svétova na ukor domaci (JireCek 2012: 85, 98).

Mezi nastroje vyuzitelné k ideologické prevychoveé lidu patfi krasna literatura.
Zdenék Nejedly povazoval Cetbu knih za u€inngjSi nez klasické Skolni vzdélavani
(Forstova 2013: 38). Sovétsky pedagog Zujev (1986: 91) dopliuje, Ze ucebnice
literatury poskytuji studentim informace o autorové presvédceni, které se promita do
jeho tvorby. Zivot a néazory spisovatele byvaji prezentovany jako vzor. Novéa
spole¢nost potfebovala vlastni uméleckou normu. Ze SSSR prevzalo

Ceskoslovensko ideu jednotné normy — socialistického realismu (Forstova 2013: 18).

Branna vychova kombinovala politicko-spoleCenské témata s oblasti zdravot-
nickou a fyzickou bojovou pfipravou. Konsolidaci pfedmétu branné vychovy
napomohlo usneseni UV KSC o jednotném systému branné vychovy z roku 1971.
Branna vychova pfipravovala ob&any na mozny véalecny konflikt (Reitmayer 1987:
71). Teoretickd stranka vychovy zajistovala psychickou pfipravenost ob¢anu a
cviCeni v terénu fyzickou. Mezi dalSimi soucastmi vyuky jmenujme zaklady prvni
pomoci a opatfeni na ochranu obyvatelstva v pfipadé utoku (viz Soukup a kol. 1980).
UcCebni osnovy pro gymnazia stanovuji, Zze krom nabyvani informaci a dovednosti
Zaci podpofi rozvoj svych moralnich vlastnosti. Také si upevni marxisticko-leninsky
svétonazor spolu s vlastenectvim a internacionalismem (VUP 1983: 2).
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4 PROJEVY IDEOLOGIE VE VYBRANYCH ST REDOSKOLSKYCH
UCEBNICICH

Nyni se zaméfime na analyzu zvolenych ucebnic. VeSkeré ucebnice schvalilo
ministerstvo Skolstvi pro vyuku na stfednich Skolach. Autofi u¢ebnic pochazeji z fad
vysokoSkolskych pedagogld. Vybrané ucebnice vychazely vétSinou v nékolika
reedicich, ¢asto s mirnymi Upravami. Po kratkém predstaveni zakladnich parametrd
publikace néasleduje samotnd analyza textu, kterou provadime za pomoci
kvalitativniho pfistupu. Mimotextové slozky zminime spiSe okrajové. Zaméfime se
primarné na vykladovy text. Jak jsme zminili vySe, jednotné a centralistické pojeti
vzdélavani zahrnovalo také jednotné zavazné osnovy pro vSechny Skoly daného
typu, ze kterych musely veskeré didaktické texty vychazet. Vzhledem k rozsahu a
zameérfeni prace vynechame slovenska témata. Konkrétni ukazky ideologického
zatizeni fadime do zvolenych okruhG — vazba na SSSR, usporadani spole¢nosti a
jeho historické koreny, socialisticky ¢lovék a kone¢né obraz svéta. Na konci kazdou
kapitolu shrneme. Jiny pfistup zvolime vzhledem k uspofadani a mnozstvi u u¢ebnic
déjepisu. Knihy rozebereme kazdou zvlast. Na konci kapitoly nasleduje shrnuti

vysledkl analyzy.

4.1 Branna vychova

Uc&ebnice branné vychovy obsahuji dva okruhy témat — politicka a odborna,
ktera ziskavaji vice prostoru. Branné politickd C¢ast seznamovala studenty
s preferovanym, ideologicky podbarvenym pohledem na svét. Odborna témata
zahrnovala bojovou pfipravu, napfiklad zachazeni se zbrani a orientaci v terénu,
zasady chovéani v pfipadech ohroZeni a kapitoly z prvni pomoci. Politicka Cast
popisovala soudobé nastaveni mezinarodnich vztah(. Ucebnice obsahovaly i
konkrétni vizi mozné budouci valky vcéetné popisu jejich zakladnich rysu (napf.
Soukup a kol. 1981: 32-35).

Vybrana ucebnice Pfirucka branné vychovy pro stfedni Skoly od autorského
kolektivu (Soukup a kol. 1981) je urCena pro prvni tfi ro€niky gymnazii, stfednich
odbornych Skol a u¢ebnich obord s maturitou. Kolektiv zahrnuje vzhledem k tématim
i prislusniky armady a lékafe. Branné politické ¢asti se vénuji strany 7 az 56, branné
odborné 57 az 223. Knihu doplfiuji mapy, tabulky a fotografie. Fotografie zobrazuji
historické osobnosti, napf. Julia Fucika (16) a momentky z vojenskych cviceni €i akci.
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Pfejdéme k okruhu vazba na SSSR. Prvni, historicky zaméfend kapitola
Pfirucky branné vychovy (Soukup a kol. 1980) popisuje stru¢né Kkofeny
Seskoslovenské armady, oviem pouze ve vazbé na Sovétsky svaz. Ceskoslovensky
lid totiz sdili dlouholeté ,tradice spole¢né bojove Cinnosti s lidem Sovétskeho svazu*
(9). Mini tim oslavovany boj Cechoslovakil na strané Rudé armady v ruské ob&anské
valce (11). Nechybi ani vykresleni sil protikladnych a nepfatelskych. Jako zastupce
burZzoaznich nepfréatel vystupuji Ceskoslovensti legionéfi bojujici proti bolSevikim. ,Zlé
amysly“ imperialistickych statd komentuje ucebnice expresivnimi vyrazy. Napfiklad
postup legionaru popisuje slovy ,protisovétské spiknuti“ (ibid.). Vyznamny meznik
v komunistické propagandé predstavovala druha svétova valka. Je zde patrnd urcita
vzajemnost ve vztazich. Zatimco prvni ¢ast kapitoly li¢ila podporu smérfujici do
sovétskeho Ruska, v popisu obdobi druhé svétové valky vynika role Sovétského
svazu pfi osvobozovani nasSi zemé. Zde vyuziva ucebnice manipulativni techniku
jménem fragmentace. Z udalosti ucelové vybere jen nékteré prvky a jiné zanedba.
V celé &asti o osvobozovani Ceskoslovenska nedohledame aktivity jiného statu nez
do kterych SSSR pozitivné zasahl (13-14). Slovenské narodni povstani, o kterém se
dovidame, Ze neslo ,internacionalni“ charakter diky orientaci na vychodni velmoc,
popisuje jako ,spojeni domaciho odboje s vitéznym osvobozovacim zapasem
sovétskeho lidu“ (13). Nebojovala pouze armada, ale lid poméahal lidu, coz dokladuje
jakési hlubsi pouto v souladu s myslenkou proletarského internacionalismu. Sovétsky
svaz ve vysledku sehrava roli v podstaté jediného osvoboditele. Z textu vyplyva
vdécnost a urlity zavazek vicéi SSSR, coZ ospravedlfiuje zahrani¢né politickou
orientaci statu v dobach pozdéjSich. Sovétsky svaz z hlediska historického pulsobi
jako spolehlivy spojenec ochotny podat pomocnou ruku. Pokud se pfesuneme do
povale¢ného obdobi, vidime, Ze tato role pfetrvdva. V organizaci VarSavské smlouvy
zastava klicovou roli, protoZe dokaze pfi svych kapacitach ,nejen odrazit, ale i znicit
jakéhokoliv agresora“ (41). Ceskoslovensko se v disledku mGZe citit zabezpedené a
chranéné.

O usporadani ceskoslovenské spolec¢nosti vzhledem k osnovam branné
vychovy mnoho psano neni. Kokruhu se vztahuje vécny popis organizace
ozbrojenych sil. Krom Ceskoslovenské lidové armady (CSLA), Sboru néarodni

bezpecénosti a Pohrani¢ni strdZze dohledame i Lidové milice s Pomocnymi strazemi
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Verejné bezpecnosti, oboje tvofené dobrovolniky z ,lidu* (45-46). Lid tedy brani sam
sebe. Lidové milice vykonavaji specifickou ulohu, nebot plsobi ,jako ozbrojena
slozka" KSC branici socialisticky systém (46). ,Ochrariuji socialistické vymoZenosti...
pred nepfatelskymi akcemi vnitfnich protisocialistickych sil* (ibid.). Také CSLA chrani
stat pred ,nebezpecim imperialistické agrese” a ,vnitfnimi nepfatelskymi silami* (51).
Zde studentim autofi pfipominaji, Ze nebezpeci neplyne pouze zvenci, ale ohroZeni
musi pocitovat i vramci své vlasti. Vratme se k druhé svétové vélce. Krom role
Sovétského svazu uéebnice zdlrazfuje pfinos Komunistické strany Ceskoslovenska
pro boj s fasismem. KSC pfipisuji zdroje pozici hlavni organizatorky odbojové &innosti
,V zahraniéi i doma“ vedouci k osvobozeni Ceskoslovenska (13). O nekomunistickém
odboji informace nenajdeme. Podobné interpretuje Slovenské narodni povstani
(SNP), jehoz ,vedouci silou... byla Komunisticka strana Slovenska“ (ibid.).
Privlastiiovani si plnych zasluh za obnovu statu a boj proti faSismu podporovalo

legitimitu KSC jako vladnouci sily.

Do kategorie socialistického clovéka zafadime duraz na ,dvoji loajalitu”.
Obc¢ana socialistického statu charakterizuje jednak vlastenectvi, jednak v souladu
s marxistickou ideologii internacionalni citéni. V Fe€i komunistické moci -
socialistické vlastenectvi a proletarsky internacionalismus. Internacionalistickou
orientaci prokézali Cechoslovaci G&asti v bojich proti faSismu ve Spanélsku nebo jiz
uvedenou pomoci Rudé armadé v obclanské valce (11). Zavazek branit vlastni
socialistickou zemi prostupuje celou knihou. V Pfiru¢ce mohou mladi lidé najit vzor
v osobé Julia Fudika podpofeny jeho citatem (16). Hned za citatem nasleduje
motivacné a na moralni stranku osobnosti pusobici popis ,hrdinstvi“, které jedinci
nerealizuji jen v ramci valek a nemusi skon¢it smrti. Hrdinou se mlze stat kazdy
obCan vykonavajici ,kazdodenni praci ve prospéch socialistické spole¢nosti* (16).
Nazev podkapitoly ,Obrana socialistické vlasti — nejestnéjSi povinnost obc&ana
CSSR* vypovida o cilech uebniho obsahu (17). Ob&an méa tedy povinnost branit
svou zem a jeji socialistické uspofadani. Nize vidime, Ze nebrani jen statni utvar, ale
i svl0j zplsob zivota. Své Zivotni jistoty a progresivni ekonomiku s ,plnou

M1

zameéstnanosti“ (ibid.). Pokud by svou povinnost nesplnil, o vyhody by pfisel.

Posledni a nejrozsahlejSi kategorie obraz svéta zahrnuje popis svétového

systému. Od zacatku do konce student narazi na faktické rozdéleni svéta na dva

antagonistické bloky. Ozbrojené konflikty poklada kniha za typické pro imperialismus.
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PriCiny valky v souladu s védeckou ideologii marxismus-leninismu vychazejii ze
zakonitosti spole¢enského vyvoje a jsou ,dilem vykofistovatelskych tfid“ (21).
Nalezneme ji jen ve vykofistovatelskych systémech, protoze ty musi k ovladani mas
vyuzivat nasili. Valkou realizuji vladnouci tfidy své politické cile, které ale puvodné
vychazeji z nastaveni ekonomickych vztaht (ibid.). Nevyhnutelnou soucast
mezinarodnich vztahu v dobé bipolarity tedy tvofi vélka. Pravy opak reprezentuji
staty socialistické. Jejich touhu po mirovém uspofadani ale naruSuje ,agresivni“
povaha imperialistickych zemi v Cele s USA. Obrana socialistické vlasti vojenskymi
prostiedky se jevi jako nutna, protoZze imperialistické mocnosti ,bojuji vzdy proti
preménam®”, které pfinesla socialistick4 revoluce (18). Mirumilovné socialistické staty
tak vhanéji do nutné defenzivy. Socialisticky blok a jeho ¢lenové z logiky véci musi
zbrojit, a to v zajmu své ochrany. Nemaji jinou volbu, protoZe ,ozbrojena obrana
socialistické vlasti je vSeobecnou zakonitosti* (ibid.) a socialismus pfece postupuje
védecky. Motivaci pro zbrojeni socialistického bloku je moZznost ziskani vojenské
prfevahy a nikoliv touha po moci a ovladani. V pfipadé vybudovani dostate¢né
vojensko-technologické moci by mohly pfinutit imperialisty k ,mirovému“ feSeni
konfliktl (ibid.). V kontextu uéebnice tyto formulace slouzi k ospravedInéni zbrojeni
socialistickych zemi i celého pfedmétu branné vychovy. TehdejSi vztah mezi dvéma
protikladnymi tdbory uréovala ,politika mirového souziti“, kdy rozpory pretrvavaly, ale
nebojovalo se vojensky (25). Nenasilny boj vSak probihal ve vSech aspektech Zivota
spole¢nosti, protoZze imperialistické mocnosti vyuzivaji jako zbran ideologické
prostfedky. Krom manipulace s vlastnimi ob¢any jej zneuzivaji ke snaze o ,vnitini
rozklad socialistickych zemi a na rozbiti jednoty socialistického spolecenstvi“ (ibid.).
Zdanlivy pocit bezpeci, ktery by mohl vyplynout z neexistence ozbrojeného konfliktu,
tedy uéebnice opét naruduje. Ctenar ziskava pocit permanentniho ohroZeni, které
nemusi byt viditelné. Takovym nenasilnym prostfedkem, vyuzivanym imperialisty, je
psychologicka valka, nabyvajici podobu diskreditace a ,pomlouvani“ socialistické
ideologie (ibid.). Ideologicka ,diverze* mifi hlavné mladez, kterou chce ovlivnit v
duchu burzoazni ideologie a zZivotniho stylu“ (35). Povahu imperialistl dokresluji
praktické pfiklady. Utodnost imperialismu dokladuje mapa svéta s oznaéenim
»=agresivnich akci“ USA, Velké Britanie a Francie (26; Pfilohy €. 4). Nejvice symbolu
vidime ve stfedni Americe, Africe (napf. francouzské kolonie na severu) a
jihovychodni Asii. Vzhledem k faktu, Zze k mapé chybi vysvétlujici komentar popisujici

okolnosti konfliktu nebo vro¢eni onéch ,akci“, Ize jen téZko urcit, o co vlastné Slo.
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Studenti jsou de facto odsouzeni k nekritickému pfijeti informace, protoze nemaji
podnéty k diskuzi. Zlo¢innou podstatu imperialismu doklada jeho vztah k zemim
tretiho svéta, kde podporuje ,reakéni rezimy“ ve snaze ,znemoznit pokrok® (26). Pfi
pohledu niZe identifikujeme ochotu socialistickych statld podpofit spfiznéné politické
skupiny v rozvojovém svété. Ani branné odborna c¢ast neni uSetfena zminky o
agresivni povaze imperialistickych mocnosti. Konkrétné jde o kapitolu pojednavajici o
zbranich hromadného ni¢eni (ZHN). Dozvidame se, Ze za druhé svétové valky byly
Jmperialistické staty... pfipraveny jich pouzit* (78). UCebnice poukazuje na pouZziti
nékterych latek v ,agresivni valce proti viethamskému lidu“ (ibid.). USA zde utoci
nikoliv na spole€ensko-politicky utvar, ale na ,lid“. V celém oddilu nenalezneme

v souvislosti s ZHN zminku o Sovétském svazu nebo statech vychodniho bloku.

Nepfitel vykazuje tendenci sdruzovat se. NATO je oznaCovano za tfidné
vyhranény agresivni“ pakt, ktery je od pocatku ,namifen proti Sovétskému svazu a
socialistickému spolegenstvi* (26). Cast uéebnice vénovana Severoatlantickému
paktu usiluje o materializaci nebezpeéi vyplyvajici z jeho aktivit pro Ceskoslovensko.
Docitame se, Ze socialistické zemé jsou ,obklopeny“ pakty a zakladnami (26). Na
dalSich stranach se objevuji mapy s vojenskymi zakladnami USA v Evropé (viz
Pfilohy &. 5). Z logiky véci vyplyva, Ze se koncentruji v okoli hranic se Zapadnim
Némeckem (27-28). Pocit jednostranného obkli¢eni potvrzuje dalSi mapa zobrazena
v Pfilohach (€. 6, 7), tentokrat vojenskych sil NATO (28). Specifikou pozici zastava
Spolkova republika Némecko vidéna jednak jako spojenec imperialistd, jednak jako
nebezpecna sama o sobé s ohledem na minulost. Varovani pred ,revanSismem*
podporuje formulace, Ze ,[p]rojevy... aktivity za znovuobnovovani nacismu... jsou
verejné publikovany* (28). Na protéjSi strané dohledame mapu revanSistického
Némecka, které zabira Sudety a kus Polska a foto ze setkani ,revanSist(l“, ale bez
datace nebo mista urceni (29). Proti agresivnimu a uUtoénému svazku vystupuje
mirumilovna VarSavska smlouva, ktera neusiluje o nic jiného nez kolektivni obranu
svych ¢lend a ,udrZzeni a upevnéni miru a bezpecnosti v Evropé“ (38). Implicitni
kritice podrobuje u€ebnice vyuzivani ekonomickych kapacit k vojenskym ucéelm (26).
K dispozici je zakim graf zobrazujici neustale narustajici valeéné vydaje USA (27).

Vydaje na zbrojeni jinych zemi k porovnéni neuvadi.
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K obhdjeni vojenskych stfetl v historii i budoucnu vytvofila propaganda ideu
spravedlivé a nespravedlivé valky.” Nespravedlivy konflikt neni morélné obhajitelny,
protoze usiluje o utlacovani vybranych spole¢enskych nebo ovladnuti jiné zemé (23).
Spravedlivé jsou naopak ,vedené za socialni nebo narodni osvobozeni® (ibid.).
Nasleduji pfiklady spravedlivych valek — sovétskd Velka vlasteneckad valka a
nedavna valka Vietnamu proti USA. Mezi nespravedlivé spada ,americka agrese
v Koreji* (23). U korejského konfliktu neni uvedeno, Z2e Rada bezpecnosti OSN za
agresora oznacila Severni Koreu. ,Agresi“ je zfejmé& minéna intervence pod vedenim
USA, ktera ale probéhla v souladu s rezoluci OSN (Vesely 2007: 388). Valky vedené
socialistickymi  staty nebo spfiznénymi skupinami tedy obecné nabyvaji
spravedlivého charakteru a ,jsou vedeny z donuceni jako odpovéd na agresi
imperialistického nepfitele”, navic probihaji v zajmu ,vSeho lidu* (23). Ke konci
nalezneme formulaci oznamuijici, Ze socialismus nelze povazovat za ,pacifisticky*,
ackoliv usiluje o vymyceni valek (24). Z textu pfimo vyplyva ochota socialistickych
statl podpofit stranu vedouci spravedlivou valku (ibid.). Optimistickou vizi
budoucnosti, kterou marxisticko-leninska ideologie obsahuje, registruieme Vv
podmince pro ukonceni valek. ,Zanik valek... je... podminén vitézstvim socialismu
na celém svété" (21). Pfipomenme, Ze zanik kapitalismu a jeho nahrazeni vysSi

formaci je podle ideologie nevyhnutelné.

4.2 Obéanska nauka

Obc¢anska nauka pro I. ro¢nik stfednich Skol (Picmaus a kol. 1980) uvadi
studenty do zaklad( statniho socialistického zfizeni v Ceskoslovensku. Samostatnou
kapitolu &itajici pfes 30 stan obdrZela Komunisticka strana Ceskoslovenska. Prvni
¢ast popisuje ,Ukoly mladého ¢lovék v socialistické spole¢nosti“ (7). Uc&ebnice
obsahuje mnoho nékdy az propagandistickych fotografii zobrazujicich kruSny Zivot
v kapitalistickych zemich v protikladu k Zivotu v socialismu (napf. 10, podrobnéji viz
nize). Vzhledem k faktu, Ze jde o uc€ebnici pro prvni ro€niky, je v ni obsazeno méné
odbornych terminl a definic a pfevaZzuje snaha pUsobit na emocni stranku osobnosti.
Na konci kapitol dohledame otazky a ukoly. Ob¢anska nauka pro Il. ro¢nik stfednich
Skol (MosSner a kol. 1981) obsahuje Uvod do socialistického prava, informace o

statnim zfizeni Ceskoslovenska s pfesahem do etiky a psychologickou &ast

" Teorii spravedlivych a nespravedlivych valek se ve svém dile zabyval V. I. Lenin.
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zaméfenou na rozvoj osobnosti a mezilidské vztahy. Za zminku stoji, Ze témér ke
véemu je prfidadvano pfidavné jméno socialisticky. Dovidame se informace o
socialistické moralce a osobnosti socialistického ¢lovéka Zijiciho socialistickym
zplsobem Zzivota. U&ebnice postrada avod. Nalezneme v ni schémata a grafy a na

konci kazdé kapitoly otazky k textu.

Obc¢anska nauka pro lll. roénik gymnazii (Makal a kol. 1986) obsahuje uvodni
motivacni text a slovni€ek pojma. Pfi popisu zakladl socialismu a kapitalismu pusobi
velmi vécné. Kapitola prvni nese nazev Kapitalisticky vyrobni zpusob, jeho vyvoj a
zanik (s. 11-55), druh& rozsahlejSi zkouma socialistické zfizeni (56-117), tfeti a
vyrazné kratSi kapitola popisuje Charakter sou¢asné epochy. Posledni ¢ast zasahuje
do psychologie osobnosti a u€eni. Uebnice pro posledni ro¢nik Ob¢danska nauka
pro IV. roénik gymndzii (Suchy a kol. 1987) seznamovala studenty se zaklady
filozofie. Nejvétsi prostor ziskava marxismus a marxismus-leninismus. Kapitola treti
se nazyva Marxisticko-leninska filozofie, na ni navazuje ¢tvrtd zamfena na dialekticky
materialismus a posledni popisuje historicky materialismus. Kapitola patd nese
neutralni nazev Teorie poznani (95-117), ale obsahuje opét hlavné teze marxismu-
leninismu. Z cca 150 stran vykladového textu zabiraji ostatni filozofické sméry spolu
s antikou kolem tficeti stran. Na zaCatku autor upozorfiuje, Ze Zadny filozoficky smér
neni neutrdlni, protoZze vSechny ,vychazi z konkrétni spoleCenské situace”, tedy
z tfidniho hlediska, kterému slouzi (16). Vzhledem k zaméfeni knihy na filozoficka
témata, ktera nejsou pfimo propojena s praci, nebude ucebnice podrobnéji

rozebrana.

Prvni kategorie zahrnuje vztah SSSR a Ceskoslovenska. V predchozi kapitole
byly uvedeny mezniky Ceskoslovenské historie. Za zasadni povazovala dobova
propaganda Velkou fijnovou socialistickou revoluci, ktera pFfedstavovala prelom
v déjinach svéta a zaCatek nové éry. Ucebnice pro prvni ro¢nik nam to pro jistotu
opakuje vétou: ,Pocatek naSi epochy spada v jedno s Velkou fijnovou socialistickou
revoluci* (Picmaus a kol. 1980: 22). Mezi dalSi vyznamné udalosti ve vztahu obou
statl patfi uzavieni spojenecké smlouvy (celym nazvem Smlouva o pratelstvi,
vzajemné pomoci a povaleéné spolupraci mezi CSR a SSSR) vroce 1943 (67).
Jednozna¢né kladné vnimani smlouvy komunistickou stranou udajné nesdilela
emigrantska vlada v Londyné. K podpisu dokumentu nevedla mezinarodni situace,

ale ,vule veétSiny Ceskoslovenského lidu, jez pfinutila londynskou emigraci‘, aby
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ustanoveni pfijala (67). Krom osvobozeni od nacismu vdécil narod sovétskéemu
spojenci za dodani obili v krizovém obdobi roku 1947. Emo¢né podbarvena véta
dodava, Ze Sovétsky svaz dodavky zvysil, i kdyZ bojoval ,sam s nepredstavitelnymi
potizemi“ v oblasti hospodarstvi (67). Pfesufime pozornost do obdobi po anoru 1948.
Sovétsky svaz poskytoval Ceskoslovensku vdemoZnou pomoc a rozvijel spolupréci.
Byl nejen obchodnim partnerem, ale poskytl i ,pomoc sovétskych odborniki
v planovani“ béhem pfechodu k centralné planovanému hospodéfstvi (68). Prvni
polovina nadpisu kapitoly sedmé nese nazev ,Pomoc Sovétského svazu pfi budovani
zakladd socialismu v nasSi vlasti...“ (67). Ten se ale nestava jen lokalnim
hegemonem, ale ,[p]firozenym centrem svétové socialistické soustavy” (113).
Ceskoslovensko tedy logicky nasleduje jeho kroky. Dalsi kapitola nesouci nazev
Vyznam, Uloha a postaveni Sovétskeho svazu ve svété potvrzuje jeho velmocenské
postaveni (137-143). UCebnice porovnava ukazatele tézby a vyroby, kde SSSR
predbéhl USA (140). Dodejme, Ze predchozi fadky pochézeji z u€ebnice pro prvni
rocnik, je to tedy prvni publikace obCanské nauky, se kterou se na stfedni Skole
studenti setkaji a nabizi se otazka, proc tolik prostoru zabiraji informace o cizi zemi.
Vztah k socialistickym statim determinuje socialistické vlastenectvi. Ob&an pocituje
prislusnost nejen ke svému domovu, ale i,k celé socialistické soustavé, zejména k...
Soveétskému svazu“ (65). Hlavnim pojitkem pak jsou ,spole¢né internacionalni zajmy*
(67). Vybrané staty sdruzuje Rada vzajemné hospodaiské pomoci praktikujici tzv.
socialistickou dé&lbu prace (131). Clenstvi v ni je pro Ceskoslovensko ,mimofadné
dalezité a vyhodné* (131). Ve vétSiné statistickych udaji vystupuje SSSR jako hlavni
obchodni partner nas i zbytku RVHP (131, 136 a 141). Hledani vzoru ve vychodnim
sousedovi se projevilo také prfevzetim moralniho kodexu z programu Komunistické
strany Sovétskeho svazu, zakotvujicim zakladni zasady praktikované ideologie
vCetné  socialistického internacionalismu, kolektivismu a ,nesmifitelnosti*
k nepratelim (MoSner a kol. 1981: 44).

Obcanska nauka primarné slouzi studentiim k seznameni s aktualnim vnitfnim
usporadanim spolec¢nosti. Ob&anska nauka pro |. ro¢nik (Picmaus a kol. 1980) na
prvnich stranach porovnava vyhody poskytované socialistickou spole¢nosti s Zivotem
v kapitalismu. Kapitalisticka spole¢nost odvozuje vSe od majetku, ktery ,je povazovan
za nejzavaznéjSi hodnotu“ (7). Pfimo na studenty cili upozornéni na nutnost placeni

v,

Skolného na taméjSich institucich, a tim omezeni nemajetnych déti v pfistupu ke
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vzdélani. DalSi strana nabizi demonstraci rozdili mezi Zivotnim stylem ,milionare”,
na fotografii je zobrazen okazaly dam v Kalifornii, a ,proletafd v Caracasu“ (viz
v kapitalismu doklada vysokou nezaméstnanosti, kterd kontrastuje s ,plnou
zaméstnanosti“ v CSSR (9). Druhy dil udebnice (Mo3ner a kol. 1981: 9) zdiraznujici
rysy socialistického usporadani vysvétluje, Ze v socialismu ,neexistuji hospodarské
krize a z nich vyplyvajici nezaméstnanost“. DalSi sada fotografii s titulkem ,Takovy

byval vstup ,do Zivota™ zobrazuje pracujici déti, ¢imz upozorfiuje ¢tenafe na vyhody,
které diky socialismu ziskavaji (Picmaus a kol. 1980: 10; Pfilohy &. 3). V pribéhu
Cetby narazime na vycCet vymoZenosti, které jsou lidu k dispozici. Uvadi se napfiklad
kvalitni, bezplatna zdravotni péci a jiz zminéné Skolstvi (107). Socialisticka
spole¢nost poskytuje mnohem ,pfiznivéjsi podminky pro Zivot mladé generace” nez
tfeba ,burZzoazni prvni republika“ a zemé kapitalistické (107). Socialismus by studenti
méli chapat ve smyslu ideélniho mista pro Zivot, za jehoZz hranicemi je ne€eka nic

dobrého.

Obc¢anska nauka pro Ill. roénik (Makal a kol. 1986) na zacatku uvadi dalsi
rozdil mezi socialistickym a burZzoaznim statem. Prace v socialismu probiha jinak nez
v kapitalismu. Socialisticka prace jedince ,je planovanou c&asti veSkeré prace
spoleCenské” (66). Identifikujeme zde dva pilife uspofadani spole€nosti — praci a
védeckou planovitost. Planovani je chapano jako nutnd podminka fungovani
spole¢nosti (71). Za planovani odpovida tak jako téméF za vSe strana, ktera zde
aplikuje svou ,vedouci ulohu* (73). S odklonem od kapitalismu mizi pojeti prace
délnika jako zboZzi (74). V socialismu ,neni rozpor mezi praci soukromou a
spoleCenskou”“ (ibid.). Kazdy jedinec pfispiva svou vlastni praci k dobru celé
spoleCnosti. K tématu prace neodvratné patfi otazka odménovani. Ucebnice
upozorfiuje, ze naSe spole¢nost se zatim nachéazi v pfechodné fazi socialismu, a¢
neodvratné sméfuje ke komunismu (58). V socialistické spole¢nosti lidé dostavaji
prostfedky podle vykonané prace. Autor upozornuje, Ze tato zasada plné neodpovida
rovnosti. Lidé ,vynaklad[aji] jiné mnoZstvi prace, odvadi praci vice nebo meéné
kvalifikovanou, coz vede k nestejnym... odménam® (78). Komunisticka spole¢nost,
jak vime, prerozdéluje podle potieb. K socialistické praci se vaze ,povinnost pracovat
podle svych schopnosti“ (90), nebot kazdy pracuje v rovnych podminkach a nehrozi

mu vykofistovani jako v kapitalismu. Prace a nikoliv majetek patfi mezi uréujici
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faktory, protoZe ,postaveni ¢lovéka ve spoleCnosti se posuzuje predevSim podle jeho
prace (ibid.). V kombinaci s ,plnou zaméstnanosti“ neni problém tyto podminky
naplnit. Pravo na praci dohledame i v Ustavé (MoSner a kol. 1981: 9). Socialistick&
spole¢nost mnoho nabizi, ale také vyZzaduje. Do oblasti povinnosti spada zasada
,odpovédné pracovat ve prospéch spole¢nosti®, pfiemz zajmy spolecnosti dostavaji
prfednost pred individualnimi (ibid.). Jaké skupiny tvofi socialistickou spoleénost?
UcCebnice (Makal a kol. 1986) uvadi tfi ,spratelené skupiny — délnickou tfidu,
druzstevni rolnictvo a socialistickou inteligenci (84). V jednotlivych fazich vystavby
socialismus se postupné uplathiuje jako vedouci délnicka tfida. V konecné fazi
vykazuje délnicka tfida schopnost produkovat ,vlastni socialistickou inteligenci*
(ibid.). Zde vzpomenme na shahy o poskytnuti vysokoskolského vzdélani délnikam,
uvedené v kapitole 3.2. Komunisticka strana ,vyjadfuje zajmy vSech pracujicich lidi* a
zastava roli mentorky, nebot ,uci... masy pracujicich poznavat podstatu a cile
pokrokoveého vyvoje (110). Strana své ,funkce uskute€nuje... ve vztahu ke vSem
oblastem... zivota“ (Picmaus a kol. 1980: 95). Kontrolu nad vSemi aspekty zivota
uplatiiuje i vaéi svym clendm, které zavazuje k pfikladnému jednani v pracovnim i
osobnim Zzivoté, za timto Gcelem ,provéfuje neustale cinnost svych ¢lend” (81).

Strana je vSudypfitomna a ¢lovék se tedy jejimu vlivu nevyhne ani v soukromi.

Socialisticky ¢lovék. UCebnice pro prvni ro¢niky (Picmaus a kol. 1980: 14)
apeluje na studenty vétou: ,Mame pfed sebou ukol vystavby”, k jehoz spInéni zak
pfispiva osvojenim znalosti, ale také tim, Zze vytvofi ,z komunismu voditko pro svou
praci“. Cil vyuky timto spoc€iva v pfijeti a zvnitinéni ideologie studenty. Nasleduje
pragmaticky vy€et vyhod poskytovanych redlnym socialismem. Systém poskytuje
moznost studia na vSech typech Skol a to i pfi zaméstnani (14-15). Nasleduje ukazka
diskriminace délnické tfidy v burZoazni spole¢nosti — statistika absolventl stfednich
Skol z prvni republiky ukazuje, Zze pocet déti délnikd dosahoval necelych deseti
procent (7), v porovnani s lety sedmdesatymi, kdy studenti z délnickych rodin tvofi
vice nez polovinu stfedo- i vysokoskolskych student(i (9). Ceskoslovensky stat tedy
poskytuje mladym lidem ,socialni vymozenosti“, které by jinde neméli (16). Uebnice
pro lll. ro¢nik (Makal a kol. 1986: 9) v ivodnim textu podobné upozorriuje, Ze ob¢an
v socialistickém staté ma zajiStény ,pro soucasnost i budoucnost... Zivotni jistoty”. Za
poskytnuti vyhod rezim pozaduje ,nesobeckou praci ve prospéch své zemé“ a

pfipévek ,k jejimu rozkvétu a obrané“ (ibid.). Studenti se za timto uCelem maji
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seznamit s védeckym marxismem-leninismem, ktery ,pomaha v rGznych Zivotnich
situacich zaujmout spravné stanovisko" (ibid.). UcCebnice umoZnuje porovnani
s kapitalismem. Délnik v kapitalismu je ,prostfedkem” a ,slouzi podnikatelim ke
zhodnocovani jejich kapitalu“ (34). Trpi ,existenni nejistotou” a neni rovnopravny
(37). V kapitole popisujici socialistické zfizeni oproti tomu ziskavaji vyrobni vztahy
podobu ,spoluprace a vzajemné pomoci“ (66). Lidé zaroven ,pracuji pro sebe a pro
spole¢nost” (ibid.). Kategorie socialistického ob&ana mifi spiSe k povinnostem.
Jedinec musi vzdy jednat ,ve prospéch spole¢nosti (Picmaus a kol. 1980: 22). Mezi
dalSi povinnosti ob&anu patfi ,svédomité a poctivé vykonavat verejné funkce”, branit
svou zem a Zit v souladu se socialistickou moralkou (ibid.). Specificky rezim vyZzaduje
zaujmuti aktivniho politického postoje, protoZe kdo nestoji ,oteviené a konkrétné na
strané socialismu®, ,nepfimo pomah[a] silam protisocialistickym® (25). Neutralita a
nestrannost neni Zzadouci, ba naopak Skodi. Rezim mél tendenci zasahovat nejen do
vnéjSiho Zivota, ale také do soukromych vztahu. Preferoval navazani ,soudruzskych”
vztahu a kladl daraz na ,pravdivost, srde¢nost a pochopeni* (26). VSe spojuje
s kolektivnim duchem. Kapitalistickou zasadu orientace na ,vnitini Zivot* posuzuje
jako nebezpecnou (29). Socialistické vztahy nabyvaji jinych forem nez kapitalisticka
~vykofistovatelska“ moralka (MoSner a kol. 1981: 39). Za nejhorSi charakterovy rys
oznacuje ,egoismus”, ktery nevyhnutelné produkuje ,individualismus” (62-63).
Naproti tomu socialismus podporuje ,optimisticky vztah k Zivotu, prodchnuty
humanismem a kolektivismem* (132). Mezilidské vztahy v podobé lasky a pratelstvi
nachazeji lepSi podminky pro rozvoj v socialismu, protoZe tam nevladne ,valka vSech
proti vSem* (60). Jako zajimavost uvedme rady pro odivani, které ucebnice uvadi.
Mladi lidé by se méli vyhnout ,vystfednostem a nevkusu®, coz opét poukazuje na
zasahovani do soukromého Zivota (133). Navic vystfednost znamena odklon od

kolektivniho masového vkusu.

Obraz svéta primarné podava branna vychova. U¢ebnice obCanské nauky mifi
spiSe k charakterizaci ¢eskoslovenské spolec¢nosti. Opakuji nékteré podstatné ideje
rozdéleni svéta, napfiklad mirovou povahu socialismu (Picmaus a kol. 1980: 24).
Opét vidime dlraz na nutnost zvySovat Uroven obrany socialistickych stat( vzhledem
k nebezpeéi plynoucimu z imperialistického tabora (MosSner a kol. 1981: 16).
Produktem boje ,proti silicim agresivnim planim kapitalistickych statd“ je ,obranny

systéem" VarSavské smlouvy (ibid.). Pro ilustraci militaristické podstaty imperialismus
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uvadi ,Spinavou valku... proti viethamskému lidu“ (Picmaus a kol. 1980: 24). MoSner
(1981: 22) pouziva silnéjsi vyrazivo, kdyz akci USA popisuje slovy ,masov[é]
vrazdéni ve Vietnamu“. Postoj socialistického bloku k druhému taboru nejlépe
vyjadfuje formulace: ,Komunisté neznaji narodnostni a rasovou nenavist. Znaji jen
jednu nenavist — nenavist tfidni..., kterd je spojuje v boji proti mezinarodnimu

imperialismu“ (Picmaus a kol. 1980: 113).

4.3 Déjepis

V ramci déjepisu vychazely zvlast ucebnice svétovych a &eskoslovenskych
d&jin. Cesky psana série deskoslovenskych d&jin méla byt rozdélena na &tyfi dily a
obsahnout dobu od pocatki osidleni ceskoslovenského Uzemi az po nejnoveéjsi
déjiny (Patek 1983: 6). V praxi vySly dily tfi — pro obdobi do roku 1918 od Vaclava
Husy (1982), Jaroslavem Péatkem (1983) sepsané déjiny pro léta 1918-1939 a
posledni vydany dil postihujici udalosti do roku 1948 (Patek 1982).

Dobu pred vznikem Ceskoslovenska popisuje udebnice Ceskoslovenské
déjiny do roku 1918 (Husa 1982). Stranky 7 az 23 se vénuji prvobytné pospolné
dobé — tj. od pravéku po usidleni Slovanu. Nasleduje nejdelSi kapitola zaméfené na
obdobi feudalismu (27-157). Kniha konc¢i oddilem o kapitalismu (161-256). Déleni
historie na spoleCensko-ekonomické etapy odpovida marxistické periodizaci déjin.
Kapitola 1V. Husitské revoluéni hnuti zabira kolem 20 stran druhého oddilu. Do
popisu vétSiny udalosti pronika tfidni hledisko. Podnétem k napéti v ¢eskych zemich
ale i jinde v Evropé 13. a 14. stoleti byly ,tfidni rozpory uvnitf feudalni spole¢nosti“
(62). NizSi cirkevni predstavitelé vychazejici ,z fad prostého lidu“, vytvofili opozici
vuci ,vysoké cirkevni hierarchii, jez pochazela vesmés z tfidy feudald“ (63—64),
idealizovany Jan Hus pochazel ,z chudé rodiny* (65). Mezi zachytné body patfi
negativni postoj k cirkvi, vtomto pfipadé katolické. Kniha ji pfipisuje hrabivost a
pozici vykofistovatele. Dovidame se, Ze ,vysavala zlidu“ penize (63). S lehce
nacionalistickym zabarvenim pfichazi formulace, Zze na némeckém Gzemi zakotvena
katolicka cirkev ,obracela... k bohatym &eskym zemim zvlaStni pozornost jako
k nejvydatnéjSimu zdroji kofisténi* (63). Vidime jednak obvyklé zacileni na lid, ale i
predzvést narodnostnich ideji, které vyusti v narodnim obrozeni. Kniha upozorfuje
na necesky puavod vyssi Slechty a duchovnich a jejich snahu prosadit némcinu (64).

Socialisticka ideologie, kterd odmitala obecné cirkev jako ,opium lidstva®, si za
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historickou inspiraci zvolila obdobi snah katolickou cirkev reformovat. Bylo tedy tfeba
zaméfit pozornost pfedevsim na ony sociélni a narodnostni aspekty. Z Jana Husa se
stal vzor pro dalSi generace. Jeho pozitivni chapani stvrzuje véta oceriujici jeho ,boj
za pravdu, charakterov[ou] pevnost a odhodlani bojovat za spravedlivou véc* (67).
Dalsi vyrazné kladné hodnocenou osobnosti je Jan Zizka, ktery vytvofil ,genialni
taktiku a strategii nové, lidové revoluéni armady“ (70), protoZe z branné vychovy
vime o duleZitosti bojovych sil. Expresivnéjsi vyrazivo nalezneme v textu vénovaném
smrti Jana Zelivského, ktery byl nejdfive ,zradné&“ vylakan a poté ,zakefn&“ popraven
(74). Jen pro zajimavost, najdeme odstavec vénovany husitskému zpévu (67),
kterému se ve své védecké &innosti vénoval Zdenék Nejedly, a€ v knize zminén neni
(napf. Krestan 2012: 37). Aby dokladovala navaznost husitstvi na dvacaté stoleti,

dohledame ke konci u€ebnice nic nefikajici ¢ast vénovanou zpévu délnickému (253).

S Husovou smrti se hnuti pFetvofilo v ,socialné revoluéni®. Vzhledem
k tendenci dohledavat ve vSem tfidni protiklady kniha popisuje, kterak doSlo
k rozdéleni na ,revoluéni lidové kridlo“ sloZzené z chudého lidu a ,oportunistické
konzervativni“ tvofené méstany a Slechtici, které bylo ochotno domluvit se s ,reakci”
(69-70). Zavérecné hodnoceni vyznamu husitd vyzdvihuje primat ¢eského naroda,
ktery ,jako prvni... vystoupil proti nadvladé fimské cirkve* (79). Paralelu
k zabavovani cirkevniho majetku komunisty najdeme ve vété: Husité ,zesvétstili*
pozemky nalezici cirkvi a ,osvobodil[i] ¢eské zemé zideologického utlaku®
vychazejiciho z katolické cirkve (79). Mezi ,husitské tradice* fadi odmitani
.Klerikalniho tmafrstvi“, ,boje proti vSemu utisku a vykofistovani“ (80), coz opét
odpovida hlasanym zasadam praktikovaného marxismus-leninismu. Pro potvrzeni
uvedeného slouzi formulace: ,Na husitské tradice navazovalo... revoluéni délnické
hnuti“ a tedy i KSC (ibid.). Obecné& shledavame, Ze z textu se pod nanosem
ideologickych dogmat v podstaté wvytratil cirkevné reformaéni zéklad uceni Jana
Husa. Husitstvi kniha chape pfedevsim z pohledu socialné revoluéniho aplikovaného
Z. Nejedlym (1952).

Negativni konotace pfipisovala vladnouci ideologie dobé pobélohorske, kdy
Ceské zemé podléhaly vladé Habsburkd a katolické cirkve (109). Opét identifikujeme
nacionalistické a antiklerikalni prvky. Hospodarstvi statu poskozovali katolicti
magnati“ a zahranic¢ni ,lichvafi“ (109). Tézkou situaci pracujiciho lidu charakterizuje

»Nejtuzsi nevolnictvi“ (113). Zdlraznén je nuceny odchod vyznamnych osobnosti do
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emigrace, ktery podporuje nazor na dobu pobélohorskou jako upadkovou. Konkrétné
jmenuje Jana Amose Komenského, na kterého se socialisticka pedagogika
odvolavala jako na vzor. Dovidame se, Ze prosazoval jednotnou Skolu a moznost
vzdélani i pro chudé®, coz realizovala strana v roce 1948. DalSi ¢ast kapitoly, ktera
postihuje rizné lidové boufe a selské vzpoury, nese symbolicky nazev TFidni boje po
tficetileté valce (115-117). Kultura v daném obdobi zna¢né utrpéla a to nejen
vyhnanstvim osobnosti, a také palenim literarnich dél jezuity. Misto hodnotnych tiskud
dostali lidé k dispozici ,bezcenné tmarské tiskoviny* s i€elem ,udrzovat Siroké lidové
vrstvy v nevédomosti a duSevni zaostalosti* (131). Jezuité utoCili i na odkaz Jan
Husa, ktery mél ,v srdcich lidu vyhladit* vnuceny ,kult* Jana Nepomuckého (132).
Pobélohorské udobi hodnoti u€ebnice oblibenym souslovim  klerikalni tmafrstvi“.
Jako zpate¢niky hodnoti jezuity, ktefi branili védeckému pokroku a ,lidové vrstvy
udrzoval[i] v pfedsudcich a zaostalosti* (151). Dalsi meznik tvofi narodni obrozeni
realizované predevsim v oblasti literatury. Déjepis je pfipomina stru¢néji (144-157) a
dava do kontextu rozpadu feudalnich vztahl s postupnym nastolenim kapitalismu.
Kapitalismus vyZaduje existenci jednotného trhu a hospodarského Ffadu uvnitf statu,
coz nevyhnutelné vede k narodnimu sjednoceni (144). Velky vyznam pfipisuje
revoluénim udalostem roku 1848. Zapojeni Sirokého lidu do povstani chape ve
smyslu ,pfedzveést[i] historické ulohy" délnické tfidy, pIné realizované v roce 1948
(167-168).

AC se jedna o ucebnici ¢eskoslovenskych déjin, nékolik stran vénuje pozornost
udalostem v Rusku. Zadind kapitolou nazvanou Vliv prvni ruské revoluce na boj
dé&lnické tfidy v nasich zemich (231-236). Pokraguje oddilem D&jinny vyznam Rijnové
revoluce pro narodné osvobozenecky boj naSeho lidu (237). Jmenuje také
,nepratelsky* postoj k VRSR ze strany ,zahraniéni politické emigrace vedené
Masarykem“ (245) a ,protisovétské vystoupeni“ eskoslovenské legie v Rusku (247).
UcCebnice odmita jiné interpretace vzniku samostatného statu, nez jako dusledku
VRSR, kter4 vedla k ,uvolné&ni obrovské revoluéni energie mezinarodniho
proletariatu” (250).

V Gvodnim textu uéebnice Ceskoslovenské déjiny (1918-1939) (Patek 1983)
identifikujeme odkaz na VRSR, slouZici jako podnét k revolucim v rdznych statech.
Nasleduje vyzdvizeni pfinosu Lenina, ktery predpovédél vyvoj a Upadek kapitalismus

(9-10). Na zacatku nechybi zminka o ¢innosti legionart v Rusku, kdy zduraziuje
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neochotu nékterych dale se podilet na bojich a jejich pfechody k Rudé armadé (22).
Vyznamnou roli sehral SSSR v obdobi pfed pfijetim Mnichovské dohody. V reakci na
némecké Gzemni naroky v Ceskoslovensku ,zorganizoval mezinarodni podporu® pro
nas stat prostfednictvim jednani s ostatnimi staty (130). Velka pozornost je vénovana
ekonomice Ceskoslovenska zabirajici kolem ftficeti stran ze 160. Patek vidi priginy
padu Ceskoslovenské republiky v ,burzoazni tfidni podstaté“, ktera ovlivnila jeji
zahraniéni politiku. Nové vzniklé Ceskoslovensko oznaduje za ,burzoazné
demokratickée* a ,protilidové” (23, 30). Vramci nové Ceskoslovenské republiky
existovaly dvé protikladné tfidy s odliSnymi zajmy. BurZoazie ovladajici stat a usilujici
0 ,upevnéni... mocenskych pozic* a ,délnicka tfida pod vlivem VRSR* pozadujici
socialni zmény (23). UCebnice popisuje Spatné Zivotni podminky délnické tfidy a
neochotu snaset je ustici vdemonstrace a protesty (23-28). O Masarykovi se
s ohledem na délnické stavky dovidame, Ze proti nim ,zasahl... fadou anonymnich
pomlouvacénych ¢lanku, namifenych proti sovétskému Rusku” (28). Coz poukazuje na
jeho protisovétské postoje a ,protilidovou” orientaci. V knize o jeho osobé mnoho
nenajdeme. Po ekonomickém prehledu néasleduje kapitola Dé&lnické hnuti a KSC,
kterd krom opakovani 3patné situace dé&lnictva popisuje vyvoj KSC. Za meznik
povaZzuje bolSevizaci (74) a nastup ,pfesvédCeného marxisty” K. Gottwalda v roce
1929 (78). Opét nechybi naznageni existence dvou nepratelskych stran. KSC totiz od
pocatku ,musel[a] snaSet ostrou perzekuci® ze strany statu (89). Ekonomicka krize
dopadla na CSR v podobé& nezaméstnanosti a hladu. VIada podle knihy fesila projevy
nespokojenosti nasilné a asocialné. V ,Radotiné, Duchcové... i jinde se do délniku
stfilelo” (78). Mezi klicové udalosti patfi pfijeti Mnichovské dohody, kde se neSetfi
citové zabarvenymi vyrazy. KSC se dle interpretace jako jedind ,postavila... do &ela
boje lidovych mas proti pfipravované mnichovské zradé“ (83). Ostatni strany ,zradili
moznost vytvoreni Siroké lidové protifaSistické fronty” (ibid.). E. Benes spolu s vliadou
prijal ,mnichovsky diktat" (131).

Ceskoslovenské dgjiny (1939-1948) v Gvodu vypisuji mezniky zvoleného
obdobi v souladu s obsahem ideologie (Patek 1982). Jedna se o Ceskoslovensko-
sovétskou smlouvu z roku 1943, Slovenskeé narodni a Prazské povstani, ,osvobozeni
naSich zemi Sovétskou armadou... a historické vitézstvi pracujiciho lidu“ roku 1948
(5). Prakticky kazda udalost néjak odkazuje k Sovétskému svazu. Neni vynechan ani

pripévek obyvatel Ceskoslovenska, ale opét v souladu s ideologickou rétorikou.
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Komunisticka strana zdurazriovala svou vazbu na sovétsky stat a ,protisovétsky"
postoj emigrace vedené E. BeneSem (27). Po vstupu SSSR do valky vznikly na jeho
Gzemi Seskoslovenské jednotky (29-30). Pfitomnost Cechoslovaka v jinych zemich
neni zvlastné uvedena. Konec knihy tradi¢né pfipisuje SSSR hlavni podil na porazce
Némecka a osvobozeni Ceskoslovenska (62). O zvoleném mezidobi se dovidame,
7e ,[vleskerou tihu... nesla dé&lnicka tfida vedend KSC“. Zde opét dochazi
k pfivlastnéni plnych zasluh stranou. S existenci jinych odbojovych skupin se
vyrovnavala pomoci snahy o dehonestaci. Edvard BeneS, predstavitel ,burzoazni
emigrace”, je zobrazovan negativhé s odkazem na udajné kontakty s prezidentem
Hachou v dobé& okupace (24). KSC reprezentovala aktivni odboj oproti ,pasivni
rezistenci® pripisované londynské emigrantské skupiné (34). Cinnost jiného odboje
neZ vedeného KSC je zobrazena spie negativné. Atentat na Heydricha interpretuje
slovy ,izolovana akce, naprosto nespojena s lidovym hnutim“ (35). Kvituje nasledny
teror, ktery atentat vyvolal a nesouhlas komunistického vedeni s celou akci.
Pravdépodobné za ucelem diskreditace atentatu uvadi rizné zaminky, které udajné
vedly k ¢inu. Zaprvé, londynska emigrace chtéla timto zpasobem ,posilit viastni vliv*
v odboji (34-35), druha teorie uvadi snahu ,chranit velitele Abwehru® napojeného na
britskou tajnou sluzbu (35). Negativné pojima osobu E. BeneSe i zbytek ucebnice.
Napf. k uzavieni smlouvy o pratelstvi se SSSR zroku 1943 jej ,vedl[a] snhaha
zachranit kapitalisticky pofadek ve stfedni Evropé" (37). DalSim charakteristickym
rysem pro socialistické pojeti historie byla snaha zastinit pfispévek americkych
jednotek k osvobozeni CSR. Odstavec s vypovidajicim ndzvem Politické spekulace
zapadnich mocnosti mluvi o ,[p]lanech zapadnich mocnosti na ziskani vlivu ve
stfedni Evropé&*®, proto postupovaly jejich jednotky na vychod (58). Priklada zminku o
,-nejasn[é] ulo[ze] americké vojenské mise,” ktera navstivila némecky vojensky Stab
ve Velichovkéch (ibid.). Marshalliv plan kategorizuje jako ¢ast ,americké mocenské
politiky” (78). Komunistickou stranu po valce profiluje jako neustale napadanou entitu,
proti niz se spikli ostatni. Ke konci tfeti republiky zformovaly dalSi politické strany
,antikomunisticky blok* ve vladé a za pomoci ,demagogie* poskozovaly KSC (101-
102). Jeden z poslednich odstavcti nese nazev Unorové vitézstvi pracujiciho lidu
vedeného KSC (104). Nezvitézila tedy strana, ale pracujici lid. Patkova ugebnice ke
konci uvadi tyto zlomové okamziky v novodobé historii Ceskoslovenska: rok 1918 a
vznik statu, mnichovskou ,zradu®, osvobozeni Ceskoslovenska Sovétskou armadou a

na konec Vitézny unor (106).
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Kompletni historii svéta zahrnuje ucCebnice Svétové déjiny od Jaroslava
Charvata s rozsahem vice nez 570 stran. TaktéZ vysla v nékolika reedicich. Prvni
vydani (Charvat 1967) uréené pro prvni az druhy rocnik stfednich vSeobecné
vzdélavacich Skol datujeme do roku 1967. Nami zkoumané desaté vydani (Charvat
1981) schvalilo ministerstvo Skolstvi v roce 1979 jako ucebnici pro prvni az treti
ro¢nik gymnazii a prvni a druhy ro¢nik stfednich odbornych Skol. Obé verze obsahuji
fotografie artefaktu a reprodukce uméleckych dél. Kazdou kapitolu zakon&uje ¢asova
osa zaznamenavajici vyznamné udalosti a osobnosti. Otazky nebo ukoly k textu
chybi. Ugebni text je periodizovan podobné jako Husovy Ceskoslovenské dgjiny
(1982), konkrétné na nejkratSi Prvobytné pospolny a otrokéfsky fad zabirajici
necelych 90 stran, Feudalni fad s rozsahem témeéF dvojnasobnym, podobné rozsahly
Kapitalisticky fad a nakonec Socialisticky fad na strankach 445-571. Vzhledem
k tématu prace budeme hloubgji zkoumat posledni dvé &asti. V Uvodu nalezneme
nepiimy odkaz na marxismus-leninismus, kdyZ nam autor sdéluje, Ze historicky vyvoj

probiha ,zakonité" a ne nahodile (Charvéat 1982: 6).

V kapitole vénované kapitalistické epoSe nechybi ¢asti popisujici marxistickou
a socialistické teorie. Po uvedeni do utopického socialismu nasleduji tfi strany
vénované osobnostem K. Marxe a B. Engelse a popis obsahu Komunistického
manifestu (339-342). Vynechano neni ani vydani Marxova dila Kapital, ktery ,se stal
ucinnou zbrani a teoretickou oporou pro dalSi boje délnické tfidy” (385—386). Kniha
se také vénuje vzniku I. internacionaly hajici zajmy délnikd z rGznych koutl svéta,
kter4 reprezentovala mySlenku proletafského internacionalismu (384). Pfesurime se
do carského Ruska prelomu 19. a 20. stoleti. Rusko povazuje autor za ,stfedisk[0]
svétového revoluéniho hnuti“ (413). Zasluhu na vzniku revoluéni strany mélo
délnictvo, které bojovalo proti carismu ,a usilovalo o vytvofeni marxistické strany*
(414). Do jaké miry bylo ruské délnictvo ve skute€nosti obeznameno s marxismem,
Ize polemizovat. Jedna stranka vénuje pozornost osobé Lenina a jeho teorii 0 strané
jako predvoji délnicke tfidy (415). V kapitole Mezinarodni délnické hnuti v obdobi II.
Internacionaly nachazime definici leninismu alias ,marxismu obdobi imperialismu“ a
spravedlivych valek (419). Rusko v uc€ebnici dominuje. K prvni svétové valce je
dodan pfidomek imperialistickd, nebot imperialisté v ni zacilovali primarné na
ovladnuti nékterych dalSich zemi (422-423). Oddil Socialisticky fad vénovana

prevaZzné SSSR zadina desetistrankovou kapitolou zaméFfenou na VRSR, ,ktera se
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stala nejvyznamnéjSim meznikem v déjinach vesSkerého lidstva“, protoze
podnécovala délnické revolty v dalSich zemich a i boje za nezavislost v koloniich
(452). Revoluce timto pfispéla i ke konci prvni svétové valky (453). Ceskou stopu
v Rusku zanechali legionafi, jejichz negativni hodnoceni zmirfiuje pfechod ,prostych
prislusnika legii“ k Rudé armadé (455). Nasleduje kapitola Budovani socialismus
v Sovétském svazu (458-468). Hodnoceni Stalina zahrnuje pozitiva i negativa
v podobé kultu osobnosti. Stalin ,bojoval spolu s ostatnimi vedoucimi predstaviteli
strany... za uskutec¢néni socialistickych premén* (466). Byl ,vyborny organizator” a
,Zzaslouzil [se] o vitézstvi socialismu® (ibid.). Negativni aspekty shrnuje véta, Ze
.,neuamérné precenil svou udlohu a zasluhy, uvéfil ve vlastni neomylnost a zacal...
porusovat leninské principy... a jednat v rozporu se zakony* (466). Coz vzhledem
k charakteru rudého teroru pusobi pfinejmensim jako eufemismus. Chybi jakékoliv
zminky o vykonstruovanych procesech a jejich obétech. Na konci nasleduje shrnuti
uklidniujici ¢tenére, Ze ,zakonity vyvoj sovétské zemé k vybudovani socialismu“ zlstal
zachovan (467).

Kapitola zaméfena na prubéh druhé svétové valku (Charvat 1982: 499-518)
popisuje predevSim akce a uUspéchy SSSR s ob&asnymi odbockami k ostatnim
statim. Nazvy odstavcl zni Hrdinstvi sovétského lidu (504) PFiciny véalecnych
Uuspéchld Sovétského svazu (509), PriCiny vitézstvi SSSR (517). Za co tedy SSSR
vdéci svému uspéchu? Podle u€ebnice — socialismu a z ného vyplyvajici ,mravni i
politick[€] jednot[€] spoleCnosti”, tj. ,svaz[ku] délnické tfidy a rolnictva a pratelstvi
narodd SSSR" (517). Sovétskému svazu je jako jedinému pfipisovana zasluha za
Norimberské procesy (517-518). ,O narodné osvobozeneckém charakteru druhé
svétové valky bylo... rozhodnuto tim, Ze se ji ucastnil Sovétsky svaz* (518). Ale
ostatni staty nejsou hodnoceny negativné jako u prvni svétové valky. Dale se kniha
vénuje ustaveni dalSich socialistickych statd véetné naSeho (521-529). O pfevratu
v Ceskoslovensku pise, ze ,roku 1947 chystala [burZoazie] obnoveni kapitalismu“ a
KSC tomu zabranila (526). U&ebnice se vyjadiuje i k procesim z padeséatych let.
Pracuje s tvrzenim o vzniku ,uméle sestrojené protistranické skupin[y] v KSC", jejiz
domnéli ¢lenové koncili ve vézeni nebo na popravisti (526). Nepravdivost obvinéni €i
nespravedlivost rozsudku potvrdila ,revize* vroce 1963 (ibid.). Konkrétni jména
chybi. Vyvoji kapitalistickych zemi po ukon&eni druhé svétové valky se vénuje jen

jedna strana (539-540). Je zde vidét jasna preference déjin Sovétského svazu.
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4.4 Literatura

Literatura | pro prvni ro¢nik stfednich Skol od Vladimira Forsta (1984)
postihuje nejstarsi literarni pamatky a konéi obdobim romantismu. Zohlednuje i bibli,
jejiz popis zabira asi Ctvrt strany (28). Pfevaznou &ast zaujima Ceska literatura. Na
Gvod autor seznamuje studenty se zakladnimi pojmy a propojenim knih s Zivotem
spole¢nosti, ¢imz zdaraznuje jeji socialni funkce (7-11). Literatura Il (Forst 1975)
navazuje na prvni dil a postihuje romantismus s realismem. Orientuje se pfedevsim
na ¢eskou a slovenskou literaturu, poskytuje zakladni informace o historickém obdobi
a umeéleckych smérech zahrnujicich i vytvarné uméni, obsahuje portréty uvadénych
spisovatelu. Literatura Ill od autord Forsta a Zemana (1986) obsahuje obrazovou
prilohu s portréty spisovatelt a obalky knih &i ¢asopist, primarné zkouméa &eskou a
slovenskou literaturu. Cesky oddil zabird pres sto stran, slovensky zhruba 20.
Podkapitola ,Podnéty svétové literatury” zahrnuje ¢ast vénovanou sovétske literature
(86-88) a ,prozu demokratické orientace” postihujici zbytek svéta (88-92). Ke
kazdému obdobi kniha pfidava informace o hudbé a vytvarném uméni. Literatura IV
(Rzounek 1987) popisuje obdobi po druhé svétové valce a konci rokem 1980. Krom
prézy a poezie predstavuje zakim charakteristiky vymezeného obdobi. Historickymi
skute¢nostmi se zabyvat nebudeme, protoZe jsou podrobnéji obsazeny v kapitole
vénované deéjepisu a ucebnice je viceméné stru¢néji opakuje. Podobné, znacnou
¢ast autort uvedla jiz u€ebnice pro treti rocnik. Ve sledovaném obdobi hraje opét
prim Ceskd literatura doplnén& slovenskou. Ze zahrani¢nich literatur vénuje cca 6
stran z celkovych 160 socialistickym zemim a tfi strany ,pokrokové literatufe
burzoazniho svéta“. Dokonce zahrnuje kubanskou literaturu (40-41). Kniha uvadi
mezi autory i obét' politickych procesu Ladislava Novomeského. Dozvime se, Ze byl

e

nejsou obsazeny.

Vazba na SSSR. Uvodu Kk Literatufe Il (Forst — Zeman 1986: 9) uvadi, ze
ceskoslovenskou mezivalecnou tvorbu ,ovlivnila Velka fijnova socialisticka revoluce*
tim, Ze otevrela ,optimistickou perspektivu“ do budoucna. Velka fijnova revoluce a
vznik sovétského Ruska reprezentovaly ve statni ideologii doslova pfelom v dé&jinach.

M3

Proto revoluce ,podnitila... rozvoj pokrokového uméni“ i u nas (9). Vliv revoluce
pusobil na &eské basniky a projevil se jejich ,kolektivnim vystoupenim po boku

délnika“ (98). Autofi podle u€ebnice museli volit, k jakému proudu se pfipoji. Spravny
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byl vS8ak jen jeden. V oblasti prézy pUsobili socialisti¢ti spisovatelé a osobnosti
smeéfujici ve svém dile k demokratismu, pro které platila ur€ita vyjimka (viz Karel
Capek). Treti skupina ,pomlouvala“ SSSR a ,Zivil[a] legendy o &eskych legionafich*
(141), také ,se spfiznil[a] s reakcionafi a nacionalisty* (142). Vybér ,Spatné strany”
nebo stylu voblasti literarni tvorby tedy vedl kideologickému pfipojeni se
k nepfatelim. Na zacatku ucebnice vyzdvihuje jako klicovou udalost vydani prekladu
dél Lenina (73). Podobné jako revoluce pusobil konec druhé svétové valky. Docitame
se, 7e ,[o]svobozeni Ceskoslovenska Rudou arméadou... hluboce ovlivnilo i literarni
frontu” (Rzounek 1987: 10)

Usporadani spolec¢nosti. Forst (1984) v ucCebnici pro prvni ro¢niky uvadi
ur€ujici kritérium pro knihy, které spociva v zhodnoceni jejich zapojeni ,do Zivota
spole¢nosti* a vyuziti v tfidnim boji* (9). Knihy tedy maji slouZit socialistické ideologii,
jinak je jejich hodnota miziva. Literatura podle ného odrazi dobu svého vzniku a
v souladu s ideologickym pohledem i tfidni hledisko. V tfidné rozdélené spole¢nosti
je kazda kniha ,nezbytné tfidné zakotven[a]“, coz znamena, Ze ,pomaha vytvaret a
upeviovat ideologii té spoleenské tfidy, kniz... se hlasi (8-9). Uvod kon&i
zdUraznénim vyznamu knih pro Zzivot, kdy nabizi soupis osobnosti s kladnym

vztahem k Cetbé. PocCinaje Marxem a Engelsem pfes Lenina az po Zapotockého (11).

UcCebnice pro prvni roénik (Forst 1984: 54) popisuje zaCatek 15. stoleti slovy
.Krize feudalismu“, kde se jedna o ,obdobi husitského revolu¢niho hnuti“(ibid.).
Husitska literatura pfinesla urcité zmény, aplikované v literatufe i v budoucnu — knihy
se lidu nejen namétové priblizily, ale ,slouzily* mu (58). Janu Husovi, ktery se stal
Jidovym kazatelem®, kniha vénuje tfi strany (61). Lid nalezl ,odidvodnéni“ boje proti
.proti feudalnimu atisku* pravé vuceni Husa (61). K tficetileté valce kniha
poznamenava, Ze ,se z pocate¢niho, byt prfedstiraného ideové nabozenského sporu
nakonec promeénila v cynické vyvrazdovani a olupovani“ (90-91), ¢imz opét odvadi
pozornost od naboZenstvi. Léta po bitvé na Bilé hofe charakterizuje slovy ,obdobi
nejhlubsiho Upadku a stagnace* (92). Funkce literatury nabyva kliC¢ovych zmén.
Z humanistického pojeti se pFesouva Kk propagandé a stava se ,nastrojem
ideologického utisku“ ze strany cirkve (94). Je zaméfena ,protilidové”, protoze
prosazuje odklon od racionalniho mysleni k nadpfirozenu, ¢imz maji ,byt lidové masy
vychovavany k poslusnosti“ (101). Odporuje tak proklamované védeckosti aplikované

v socialismu. V souvislosti s hudbou odkazuje kniha na publikaci Zderika Nejedlého
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(93). Vétsi prostor ziskava popis dila a zivota Jana Amose Komenského (96-100),
ucebnice zdUraznuje jeho prosocialni orientaci, kdyZ usiloval o zpfistupnéni ,vzdélani
pro vSechny“ (100). Pfipsanim vychovnych funkci literatufe se fadi po bok Jana
Husa, coZz mu zajiStuje pfizen strany (ibid.). S ndboZenskou strankou Komenského
dél se autor vyrovnava poukazem na Komenského ,koncepc|i] usilujici o povzneseni
celého lidstva“ (ibid.). Narodni obrozeni (131-153) oproti husitstvi cili na narodni
elementy. Za pfi€inu obrozeni povazuje kniha ,podminky... vytvofen[€é] rozpadem
feudalismu“ (132). Utvarela se Ceska burzoazie, ktera vté dobé spoléhala na
~venkovsky lid“, coz ,vytvarelo demokraticky charakter ¢eského narodniho hnuti*
(132). Zzminén& formulace ospravedlfiuje pozitivni chapani obrozeni, které pfilis
neladilo se stani ideologii. U Palackého vyzdvihuje pomér k husitstvi, které ,zbavil

pomluv* z dob protireformace (143). Jakych konkrétné neni uvedeno.

UcCebnice pro druhy ro€nik (Forst 1975) navazuje charakteristikou doby
nasledujici. Expresivné popisuje politiku Rakouska, kde vladné ,zpatecnicky"
FrantiSek 1., ,intrikhn Metternich“ a ,policejni ministfi a jejich agenti® (9). Kniha
ocenuje povstani probihajici v evropskych zemich. Forst piSe, Ze dila romantismu
,nejsou jen dobovymi dokumenty, ale pfimymi nastroji revolu¢niho boje* (ibid.).
Zvlastni pozornost obdrzel Josef Kajetan Tyl (25—-30) a Karel Hynek Macha (30-36).
U obou nardzime na zevrubnéjSi popis Zivotni pouti. Tyl ved| ,téZky Zivotni z4pas*
(29) a Macha zil ,v rodiné mlynafského délnika, oZebra¢eného statnim krachem*
(30), ¢imzZ autory sblizuje s prostym lidem. U literarnich autorl zduUrazriuje jejich
zajem o politiku v souvislosti s ,burZzoazné demokratickou” revoluci z roku 1848 (76).
Vynikd zde BoZzena Némcova a K. H. Borovsky (44-45). Kniha upozoriuje na
pocatek formovani délnické socialné-demokratické strany, kdy délnici pochopili, ze
.ve vleku burzoaznich stran“ ni¢eho nedosahnou (77). DalSi kapitola popisuje
konkrétni rozvoj délnického hnuti (106). Opét ale narazilo na nepfitele:
,Organizované délnictvo bylo... pronasledovano rakouskou statni moci“(129).
Objevuji se délnicti basnici piSici poezii ,spjatou s ideologii délnické tfidy" (129).
Historicka dila jsou chapana jako ,u¢inna vychovna“ soucéast ,narodniho zapasu“
(146). Dilo a zivot Aloise Jiraska zabira pomérné velky prostor (148-155), dovidame
se i 0 jeho Zivotnich nadzorech a pavodu. Jirdsek si ,hluboce... vazi prostého lidu, z
néhoz sam vySel“ (155). Autor zvyrazrfiuje vychovny charakter dila prosty ,zbyte¢né
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didakti¢nosti“ (ibid.). Jako propagator jeho dél je uveden Zdenék Nejedly, ktery ma

.velkou zasluhu o spravné pochopeni“ Jiraskovych knih (ibid.).

V avodni, do kontextu doby zasazujici ¢asti u¢ebnice vénované mezivalecné
literatufe se doéteme o podpore vybranych spisovatelll komunistické strané (Forst —
Zeman 1986: 10). Jako Kkliové historické souvislosti uvadi zaloZeni KSC a
bolSevizaci strany. Ani zde nechybi popis udalosti diskreditujici systém prvni
republiky. Popisuje potlacovani stavek v dobé ekonomické krize, kdy se ,burZzoazni
statni aparat... nezastavil ani pfed nejkrutéjSimi policejnimi opatfenimi“(ibid.).
Pfidava nazvy mést, kde doslo k umrti stavkujicich a dodava, Ze ,v Radotiné se
stfilelo do déti“ (11). Jako hodnotici kritérium se pIné projevuje angazovanost
literatury. Za vadci silu ,pokrokoveé kultury* mezivale€ného obdobi oznacuje ucebnice
spisovatele napojené na KSC nebo socialni demokracii, jmenuje I. Olbrachta, S. K.
Neumanna, Josefa Horu nebo Marii Majerovou (73). V kapitole vénované
.proletairské mezivaletné poezii“ vynika Jifi Wolker kombinujici ,soustfedéni na
objektivni potfeby délnického revoluéniho kolektivu s osobnimi pfedstavami mladé
generace o spravedlnosti budouciho svéta“ (101). Na stranu ,revoluéni proletarské
tfidy” pfeSel i Vitézslav Nezval (113). Stanislav Kostka Neumann (121-125) proSel
riznymi sméry, ale text zkouma jen priklon k socialistické literatufe, nebot’ jeho
.nejpevnéjsi tvarci jistotou se stal svétovy nazor revoluéniho proletariatu” (122).
Socialisticka préza a poezie jasné dominuje. VétSi prostor dostavaji M. Majerova
(164-169) i Pujmanova (169-173). Mezi osobnostmi demokratického proudu vénuje
kniha sedm stran (179-186) Karlu Capkovi. Demokraticky proud literatury podle
Forsta analogicky se socialistickym realismem kritizoval maloméstactvi, faSismus a
valky, coz implicitné oduvodnuje jeho zafazeni do knihy (85). Stat ,Pro¢ nejsem
komunistou“ ve vyétu Capkovych dé&l chybi. Autor poznamenéava, Ze se Capek zcela
neosvobodil od ,ideologickych vazeb s burZzoazni tfidou* (179-180). Demokraticky
smeér zasahoval podobna témata jako socialisticky realismus — boj ,proti
maloméstactvi, proti faSismu a valce” (85). O pojeti socialistického realismu nejlépe
vypovida odstavec o surrealismu, kterému pfipisovali néktefi roli socialistického
realismu na Zapadé, ale ac€ se jeho predstavitelé ,hlasili k déInické tfidé, k revoluci a
komunismu, nedokazali tvofit opravdu umeélecky prava a komunisticky stranicka dila“
(78). V oddilu marxistické kritiky dohleddme Zderika Nejedlého, ,ktery poznal

historicky vyznam VRSR* (205). Kniha zd(irazfuje vliv bolSevizace strany roku 1929,



61

v jejimz dusledku marxistiéti autofi ,zpfesfiuji koncepci socialistické literatury“ (207).
V celém tfetim dilu u¢ebnice najdeme odkazy na Julia Fucika, jehoz dilo je souvisle
popsano na stranach 210-211. Byl Zadkem Nejedlého a predevsim posuzoval knihy
dle ,schopnosti zaujmout lidového ¢tenare” (210). Posledni dil u€ebnice (Rzounek
1987: 10) podava obraz povalecné literatury ve smyslu souboje téch, kdo se hlasili
.K socialistickému uméni“ a proti nim stojici zastanci ,individualistické... literatury”
(ibid.). Obdobi po unoru 1948 lic¢i jako rozvoj kultury v podobé ,zpfistupnéni* kultury
Sirokym masam (14). V ucebnici opét najdeme odkaz na Zderika Nejedlého, ktery byl

“sjednocujici osobnosti marxistické koncepce literatury* (45).

4.5 Shrnuti

Branna vychova sdili nejvice spolecnych bodl s kategorii obraz svéta.
Vykresluje bipolarni rozloZeni sil v mezinarodnim systému. Systém vnima jako boj
protikladnych blokd vychazejicich z odliSnych ideologii — kapitalismu a socialismu.
Socialismu pfipisuje pozitivni roli a mirumilovné Umysly, zatimco imperialisté od
pocatku mifi k valce a destrukci typické pro uvadajici kapitalismus. Socialistické staty
véetné Ceskoslovenska jsou vehnany do nutnosti zbrojit kvili neustalé hrozbé ze
strany imperialismu. Zbrojeni za G¢elem miru ovSem pusobi pfi vSi snaze je obhdjit
jako oxymoron. K dolozeni hrozby slouzi pfiklady agresivnich vypadu kapitalistd —
valka ve Vietnamu, Korea. UCebnice upozoriiuje studenty, Zze musi byt ve stfehu
neustale, protoZze nepfitel bojuje i za pomoci manipulace s vefejnym minénim, kdy
pomlouva socialistické zasady za G&elem vnitfniho rozkladu. Pro Ceskoslovensko
plyne zvlastni riziko ze sousedstvi se SRN, ktera patfi do nepratelského tabora a
reprezentuje nebezpecné militaristické tendence s ohledem na nacistickou minulost.
Socialistickému ¢lovéku logicky pfislusi urcité zdvazky. Mezi moralni povinnosti patfi
obrana socialistické vlasti v roviné slovni i praktické, na kterou pfipravuje branna
vychova. Obrana je nutnd, protoze existuje ,realné“ ohrozeni v podobé vnéjsiho i
vnitiniho nepfitele. Socialisticky ob&an uplatfiuje socialistické vlastenectvi i za
Ucelem ochrany svého Zivotniho stylu a jistot, poskytovanych socialistickym statem.
Vedouci roli vykonava KSC, ktera prokézala své schopnosti jiz v odboji, ktery
predevsim ona vedla a zajistovala jesté s prispévkem SSSR. Ceskoslovensky vztah
k Sovétskému svazu li¢i v pozitivech. Jediné negativum pfinesl boj legionara proti
revoluci. V kontextu druhé svétové valky prevazuje pohled na SSSR jako de facto
jediného osvoboditele naseho statu od faSismu. Po anoru 1948 jej charakterizuje role
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,centra, ke kterému se Ceskoslovensko upind, a ochrance socialistického bloku
s dostateénymi kapacitami na odvraceni utoku. U¢ebnice sméfuje k vyvolani pocitu
ohroZeni a zaroven apeluje na ¢tenarovo moralni citéni (Vietnam). Aby tyto funkce
podpofila, vyuziva hodnotici vyrazy — nejCastéji agresivni (vaze se k NATO, politice
apod.). Na svét pohlizi v kategoriich dobra a zla. VeSkeré realie socialistickych zemi
popisuje pozitivné. Dokonce i zbrojeni se v jejich rukdch méni na akt smérfujici
k miru. VSe zapadni je naopak Spatné. Objevuje se v ni pfiklad hrdinstvi Julia Fucika,

ktery ma poslouzit jako vzor mladezi.

Obc¢anska nauka pfedevSim popisuje nastaveni spole¢enského uspofadani,
které dopliuje roli ob&ana v ném. Socialisticky stat poskytuje svym obcanim
nesmirné vyhody, které vynikaji s porovnanim se systémem kapitalistickym. Mladého
Clovéka v kapitalistickych zemich ¢eka nezaméstnanost a omezeni napf. ve
vzdélavani. Prace tvori pilif systtmu. UZ neni manifestaci vykofistovani jako v
pfedchozich usporadanich, ale naopak pfispiva k blahu jednice i celé spolecnosti.
Prace definuje ¢lovéka a jeho postaveni ve spole¢nosti, proto ji musi vykonavat dle
svych schopnosti ve prospéch vSech. Celou spole¢nosti prostupuje komunisticka
strana, ktera planuje a kontroluje témeér veskeré déni. Jedinec Zijici v socialismu sice
obdrzi vyhody, ale musi také néjak pfispivat k dobru kolektivu — napfiklad svou praci.
Kniha podnécuje studenty k politické angazovanosti, protoZze pasivitou pomahaji
nepfiteli v jeho Gsili o likvidaci systému, ktery jim pfinasi nesporné vyhody. Stésti Ize
dojit jen v socialismu, ktery umoznuje rozvoj kvalitnich mezilidskych vztaht. Oproti
tomu kapitalismus charakterizuje egoismus a individualismus, lidé neziji v kolektivu,
ale ve valce ,vSech proti vSem“. V uc€ebnicich vyéteme i cil vyuky, kterym je
implantace marxismu-leninismu do mysleni zakd. Védecky svétovy nazor se jim ma
stat voditkem v rlznych situacich. Sovétsky svaz vystupuje v roli velmoci, ktera je
sama schopna konkurovat kapitalistickym mocnostem, a vzoru. Byl a je ochoten vzdy
podat Ceskoslovensku pomocnou ruku, coz dokladuji piklady z historie (smlouva
z roku 1943, osvobozeni 1945). Ekonomika bloku v podstaté stoji na obchodu stat(
se SSSR, ktery zastava pozici hlavni sily v RVHP. Vzhledem k zaméfeni ucebni
latky smérem dovnitf spole¢nosti se ucebnice tolik nesoustfedi na popis

mezinarodniho systému a prakticky shrnuji zaklady nastinéné u branné vychovy.

UcCebnice ve vysledku predstavuji jednoznaéné vyhody Zivota v socialismu

kolidujici s téZkym Zivotem v kapitalismu. Nejedna se jen o ekonomickou stranku, ale
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i oblast mezilidskych vztahG. Obc&ané socialistickych stat( tvofi Zzadouci kolektiv,
kapitalismus sméfuje k egoismu. UcCebnice pro prvni roénik (Picmaus a kol. 1980)
pridava sugestivni fotografie poukazujici na socialni rozdily v kapitalistickych zemich
(Prilohy €. 2) a détskou praci, kterou socialismus davno vymytil (€. 3). Zatimco prvni
dil u€ebnice smérfuje spiSe k ovlivnéni postojlii a hodnot, dalSi dily rozvijeji ideje

marxismu a leninismu.

Kapitola zaméfena na ucCebnice déjepisu se pokouSela struéné nastinit
ideologicky podbarveny pohled na déjiny. Kazdé statni zfizeni, at demokratické nebo
ne, vramci u¢ebniho obsahu prosazuje ,své“ chapani historickych udalosti. Néco
zdUrazni a néco opomene. Pfipadné pfipiSe pozitivni & negativni charakter.
V ugebnicich produkovanych v socialistickém Ceskoslovensku tato tendence nabyla
na znacné intenzité. Dé&jiny jsou vidéné cernobile a Casto ve smyslu souboje
protikladnych stran, pfisluSicich k jinym tfidam. UCebnice starSich déjin (Husa 1982)
popisuje historicky pfibéh husitstvi, narodniho obrozeni a pobélohorské doby.
V li¢eni udélosti je patrny pravé dichotomicky pohled na udalosti — revoluéni doba
husitska kontrastuje s kulturnim Upadkem pobélohorskym snad ve vSech ohledech.
Celou situaci dokresluje vyuzivani citové zabarvenych vyrazu. Ideologie se
projevovala i v ¢lenéni kapitol v souladu s marxistickym pojetim historie. Z konfliktd
mezi skupinami obyvatel se staly boje tfidni. U¢ebnice zdUraziuje paralely a ideje
ladici s ideologii komunistické strany. Za pfiklad poslouzi obraceni pozornosti na
,socialné revolu¢ni“ charakter husitstvi nebo zabavovani majetku cirkvi. Personifikaci
ideji predstavuje Jan Hus a Jan Zizka, jejichz osobnostni kvality uéebnice také
popisuje. Negativni vztah k cirkvi reflektuje popis doby temna. ,Tmafstvi“ a podpora
,Zaostalosti“. Zvlasté se kniha zaméfuje na negativni vykresleni jezuitd, u kterych
zdUrazriuje napfiklad barbarské paleni knih. Z hlediska nacionalistického pozitivhé
vyéniva narodni obrozeni. Narod potiebuje svuj pfibéh, ktery mu tato doba poskytne.
V u€ebnici déjin svéta dohledame jasnou orientaci na historii SSSR s mirnymi
odbockami k jinym statim. Soveétsky stat se od roku 1917 stava stredobodem déjin.
Popisuje se vyvoj jeho ekonomiky a politiky, pfinos k ukonceni druhé svétove valky
atd. Za pozornost stoji struéné vyrovnani se kultem osobnosti Stalina, jehoz dopady
zasazuje do predevsim do oblasti politiky. U¢ebnice Svétové déjiny (Charvat 1981)
poskytuje také struény vyklad ¢eskoslovenskych dé&jin po roce 1948. Vitézny unor
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zajistil  vitézstvi pracujiciho lidu nad Umysly burzoazie. Politické procesy

v s

z padesatych uvadi bez blizSich okolnosti nebo jmen.

UcCebnice Ceskoslovenské historie (Patek 1982 a 1983) zddrazhuji propojeni
Ceskoslovenska se SSSR. At uZ jde o VRSR, bez které by se Rakousko-Uhersko
nerozpadlo a samostatny stat nevznikl, Usili Sovétského svazu zabranit realizaci
Mnichovské dohody ¢i povstani a nasledné osvobozeni v roce 1945. Nehodici se
udélosti se snazi ignorovat nebo pfipsat jejich strdjciim postranni amysly (atentat na
Heydricha, osvobozeni americkou armadou). Podobné sklizi veSkeré zasluhy za
domaci odboj KSC. Cinnost londynské emigrace v &ele s E. BeneSem vykresluje aZ
vlastizradné (kontakt s Hachou). Prvni ,burzoazni“ republiku povazuje za
protilidovou. Zdurazhuje bidu délniki a nevybiravy postoj k demonstrantim, do
kterych ,se stfilelo”. TomaS Garrigue Masaryk reprezentuje také protilidovou
orientaci. KSC jednala v piimé opozici k reZimu, ktery organizoval rGzné akce
k jejimu poSkozeni. Hlavni udalosti prvni republiky je ,mnichovska zrada“, které
oponovala opét jen komunisticka strana. Kategorie socialistického ¢lovéka pfimo

zahrnuta neni, ale studenti mohou dohledat v jednotlivcich vzory (napf. Jan Hus).

Predmét literatura poskytuje studentlim informace o autorech a jejich dilech,
ale také o dobé, ve které vznikala. Zde postupuje v souladu s u¢ebnicemi déjepisu.
V obdobi 20. stoleti povazuji u¢ebnice za nejvyznamnéjsi udalost Velkou fijnovou
socialistickou revoluci, ktera svym udajnym poselstvim ovlivnila generace
spisovatelu. Kdo nereflektoval jeji vyznam, ztratil smér a své misto v ucebnicich.
Podobné jako revoluce puUsobilo osvobozeni sovétskou armadou. Zasahy do
literarniho prostfedi provadéla nevyhnutelné i komunistickd strana. Hodnoceni
literarnich dél se nadale neodvijelo podle estetickych kritérii, ale posuzovalo na
zakladé stanovené normy - socialistického realismu. Socialisticky realismus
zobrazoval Zivot lidu, optimismus a slouzil ideologickym uc¢eliim. Témata v podstaté
sledovala ideologickou linii komunistické strany. U autoru starSich bylo nutno v dile
dohledat odpovidajici obsahy, proto nebyva u nékterych zobrazovano kompletni dilo
(napt. S. K.. Neumann). Casto byl u spisovateld zddrazfiovan prosty ptivod nebo
tézky Zivot, coz poukazovalo na spojeni s ,lidem“. Mezi preferovanymi autory, kterym
vénovaly ucebnice vétSi pozornost, jmenujme A. Jirdska, socialistické spisovatelky
M. Majerovou a Pujmanovou, Jifiho Wolkera... Mezi vyznamné osobnosti u¢ebnice

zahrnuje i ideologa Zdenka Nejedlého a ,hrdinného* Julia Fucika.
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5 ZAVER
Problematika pronikani ideologie do Skol patfi mezi vyrazné akcentovana
témata. VétSina autorl v sou¢asné dobé zkouma dusledky neoliberalni ideologie pro
Skolské systémy a predevsim jeji prfepokladany vliv na osobnost studentl. Analyza
ideologického zatizeni Ceskych nebo slovenskych ucebnic neni pfilis rozSifena a
dlouhodobé se ji vénuje jen nékolik malo autord. Podle vyznamnych teoretik(, napf.
M. Applea (2004), vSak nelze prehlizet vliv statem praktikované ideologie na obsah
kurikula. Stat ovladany dominantni skupinou produkuje tzv. oficialni védéni, které
vstupuje do u€ebniho obsahu. Oficialni védéni zahrnuje ,legitimni* informace, které
dale Sifi Skolské instituce. VeSkeré aktivity sméfuji k podporfe legitimity realné

fungujiciho spolecensko-politického usporadani.

Druha kapitola prace predstavuje rGzna chapani pojmu ideologie napfic
staletimi. K ideologii lze pfistupovat nékolika zplsoby. My ji chapeme neutralnim
zplsobem jako soubor mySlenek, které jsou néjakym zpusobem propojeny
s politickou praxi. Po predstaveni zakladnich definic nasleduje C¢ast vénovana
pronikani ideologie do systému a obsahu vzdélavani. Poukazujeme na jeji do jisté
miry skryté pusobeni, na némz se podili ideova hegemonie. Prevladajici ideologie
prostupuje vzdélavanim ve veSkerych politickych systémech. V nedemokratickych
rezimech ale zaznamenavame tendenci doslova ,pfebit* obecné cile vzdélavani

ideologickymi.

Treti kapitola zkouma transformovanou marxisticko-leninskou ideologii, které
tvofila zéklad statni ideologie v socialistickém Ceskoslovensku. Po nastinéni
obecnych zasad marxismu a socialismus pfechazime k pozménéné verzi. Jednotlivé
aspekty ideologie fadime do Ctyf kategorii. Prvni popisuje vysoce kladny vztah
Ceskoslovenska k Sovétskému svazu. Druhd zkouma nastaveni socialistické
spolednosti a jeji historické kofeny spolu sroli KSC v systému. Zde musime
zdUraznit, Ze spole¢nost socialisticka je porovnavana s kapitalistickou
prostifednictvim cernobilych kategorii. Historické kofeny dohledavala komunisticka
strana v husitském hnuti. Tfeti okruh se zaméfuje na socialistického c¢lovéka
nadaného idealnimi vlastnostmi. Socialisticky tvor pohlizi na své okoli optikou
védeckeho svétového védeckého nazoru, pocituje smysl pro kolektiv a souciti
s ostatnimi socialistickymi zemémi, také uvédoméle pracuje ve prospéch spole¢nosti.

Posledni kategorie poukazuje na obraz svéta reprezentovany existenci dvou
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protikladnych teritorialné-politickych blokd — socialisticky reprezentuje bastu miru,
imperialisticky agresivni valeCné postoje. Posledni &ast tfeti kapitoly predstavuje
systém vzdélavani v Ceskoslovensku po roce 1948. Ideologické zasady se promitly
do organizace Skolstvi napfiklad snahou poskytnout téméf vSem stfedni vzdélani a

vychovat si loajalni inteligenci z fad délnicke tfidy.

Ctvrtou kapitolu vénujeme samotné analyze stfedoskolskych u&ebnic branné
vychovy, ob¢anské nauky, déjepisu a literatury, které pochazeji z dob normalizace.
NaSe préace si za hlavni cil zvolila zjistit, jak konkrétné se ideologie vliadnouci KSC
promita do ucebnic pro stfedni Skoly. Z vysledkd analyzy vidime, Ze ideologie
pronikala do ucebnic jak formou probirané latky (socialismus versus kapitalismus),
tak emocné podbarvenymi formulacemi a vyuZzitim specifickych hodnoticich slov

(zrada, intrikan....).

Ideologické zatizeni jsme rozfadili do ¢tyf tematickych okruh@. Prvni okruh se
zaobiral vztahem Ceskoslovenska a Sovétského svazu. Na zéakladé analyzy
potvrzujeme dlraz na vztah se Sovétskym svazem, ktery ziskal nalepku osvoboditele
a ochrance mensiho stfedoevropského statu. Odkazy na sovétsky stat nalezneme ve
vSech ucebnicich. Vztah vykresluji jednoznaéné pozitivné s ddrazem na urcité
vyhody, které spojenectvi pfindsi (VarSavska smlouva, RVHP). Historické mezniky
zahrnuji predevsim dvé udalosti - Velkou fFijnovou socialistickou revoluci, ktera
inspirovala vznik KSC a samostatné Ceskoslovensko by bez ni nikdy nevzniklo, a
osvobozeni Rudou armadou vroce 1945. SSSR ucebnice stylizuji do pozice
hlavniho bojovnika proti nacismu, tlohu americké arméady zastifiuji nebo zpochybnuji

jeji umysly.

Druha kategorie postinla Siroké téma spoleCenského usporadani
Ceskoslovenska s jeho historickymi kofeny. Hlavni diraz kladou uéebnice na rozpor
mezi zivotem v socialismu a kapitalismu. Socialisticka spole€nost zajiStuje vSem a
mladym lidem zejména Zivotni jistoty s Sirokym spektrem viceméné neomezenych
moznosti. PFiciny rozpord mezi socialismem a kapitalismem vychazeji z odliSného
ekonomicko-spoleCenského  uspofadani.  Socialistické  vlastnictvi  vyrobnich
prostfedkd brani vykofistovani mezi jedinci, z ¢ehoz se odviji kladny vztah k praci.
Clovék pracuje jak pro sebe, tak pro blaho spolegnosti, a to podle svych moZznosti.
V Ceskoslovensku vykonavala vedouci ulohu komunistickd strana, v praxi

prostupovala vSemi sférami spole¢nosti a urcila dokonce zavaznou normu pro umeéni.
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Historické ospravedInéni pro svou roli dohledavala zejména v husitstvi, pfi¢emz
vyzdvihla jeho socialné revoluéni podstatu a na nejvy§si moznou miru potlacila
naboZensky obsah. Prohlasila se za de facto pokraCovatelku husitského hnuti.
V historii dvacatého stoleti klade dlraz na opozi¢ni pozici, kterou zastavala vuci
.burzoazné demokratické” a ,protilidové” prvni republice. Jeji nezanedbatelny pfinos
pro odboj dohledame ve vétSiné materidl(, zatimco nekomunistické organizace

nejednaly dostatec¢né nebo vykazovaly postranni umysly poSkozujici zajmy lidu.

Treti okruh predstavuje optimalni prototyp ob&ana Ceskoslovenska —
socialistickeho c&lovéka. V nékterych bodech se kategorie prekryva s pfedchozi,
nebot na ni v podstaté navazuje. Jednani socialistického &lovéka fidi socialisticka
moralka. Kromé vySe uvedeného vztahu k praci, zahrnuje kolektivni citéni, které
kontrastuje s kapitalistickym individualismem. Zasada socialistického vlastenectvi
jedince zavazuje k obrané vlastni zemé&, proletafsky internacionalismus k pomoci
délnikim celého svéta. Socialisticky Cloveék Zije v témér ,idedlni spoleCnosti®, ktera
mu poskytuje znac¢né vyhody — bezplatné Skolstvi, zdravotnictvi. Z role ob&ana
socialistického statu ale vyplyvaji urcité zavazky. PfedevSim jde o povinnost pracovat

a branit spole¢enské usporadani.

Posledni kategorie zobrazuje pohled na svétovy systém a staty v ném
fungujici. Této problematice se prevazné vénovaly ucebnice branné vychovy.
Polarizace mezi nesmifitelnymi tabory socialismu a imperialismu, tj. nejvyssiho stadia
kapitalismu, je pfenesena na mezinarodni Uroven. Socialistické staty musi Celit
nepratelskym atokim z fad imperialistd vedenych organizaci NATO v Cele s USA.
Oba systémy predstavuji protiklady zjednoduSené dichotomii mir kontra valka.
Mirumilovné socialistické staty usiluji pouze o obranu svého zfizeni, ale pfirozené
agresivni podstata nepfitele je nuti ke zbrojeni. Také socialistické zemé mohou
vstupovat do valek, ty jsou ale moralné ospravedinitelné. Definitivni mir nastane az

s nevyhnutelnym padem imperialismu.

Z predchozich odstavcl vidime jasné prorustani statni ideologie do obsahu
uc€ebnic. VSechny zkoumané ucebnice naplfiovaly minimalné dvé kritéria ze Ctyf,
kazdy predmét vSak kladl diraz na jiny okruh. Vazba na SSSR prochazi vSemi
zkoumanymi pfedméty. V souladu s vySe uvedenym lze konstatovat, Ze cil prace se
podafilo naplnit.
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7 RESUME

The Communist party of Czechoslovakia constructed a special kind of
ideology which officially stemmed from Marxism-Leninism. It took special elements
from Czech and Slovak history and culture. This new ideology became a basis for
school curriculum for more than forty years. The system of education was completely
under influence of the Communist Party of Czechoslovakia. The aim of our thesis
was to find ideological elements in high school textbooks. We have chosen history,
literature, social science and civil defense education textbooks which were written in
1970s and 1980s. We divided ideological elements into four categories — the
relationship with the USSR, the organization of socialist society and its historical
roots, a socialist man and an image of the world. Our analysis proved the existence
of all categories in textbooks. The ideology influenced a content of every high school
textbook we examined. We even found several attempts to manipulate historical

events.

Key words: Communist Czechoslovakia, Education, High School Textbooks, Ideology
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