HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE

Vedouei price

Autor prace; Be. Filip Chroust

Nizev tématu: Videokurz . VyuZiti kompaktu ve viuce na Z5°

Splnéni bodi zadani @ qplné O Gastetné O nespnéno

Pripadny kementai: —

Piedmet hodnoceni Nadprimérné | Pramérné | Podpramérmé

I | Formulace ¢ild o metodika zpracovimt prace G @ @

2 | Logickd struktura o Slenéni prace O @ o

1 H.i_'r'.r‘.*'-i'lh mroven pf:ll-ll?,itj'l:th ;rr.irnjil,l hihiiu%:mt':cl-luj o o ®
citace (die platne CSN IS0, poandambkovy aparal

4 [ Jazykova, stylistickd troven a formélni aprava price o @ o

5 | Kvalita zpracovini ématu price O ® O

6 | Formulage viasinich sdveérd, vlastnt pfinos autora prace O] o O

7 | Vyivoieny videokurz- O ® O

Daplnéni hodnoceni. pripominky, dotazy:

Vyslednid diplomova price nevenikala pravé jednoduSe. Po zméné vedoueiho price byle nutnoe
pichodnotit texty, ve Klerveh se projevovala zakladni neenalost ématu. Vytvoréna byla | novi osnova a
pii Cetnych konzultacich byly postupné pripravoviany jednotlivé Kapitoly videokurzu,

Musini fich, #e si velmi vazim pokrokd, kerveh student usilovnou praci dosahl, Doplnil sioaikladni
chybéjici mezery v rdmei tématu, naudl! se pracovat vice svstematicky a pfichazel s vlastnimi nipady,
lterd #aéal dotahovar do konce.

| kdyZ se v praci nepodaiile odstranit vedkerd chyby, smdéna je velmi patrnd. Vanikl relativaé kvalitnd
videokurz a té2 textova éast priace je na kvalitativad vy$3i drovnt.

P hligsi zkoumani textu | videokurzy viak mistyv narazime na ne zeela vhodng zvolené fotografie
vyddvant za folografie se spravnou kompozici a focené na spravny rezim, s &im nelze vZdy souhlasit,
Kontrast mezi dobrou a $patnou fotkou je nékdy relativiné maly a nepomiize tak k pochopeni problému.
Ocefuji vBak, Ze viechny fotografie v kurzu byly pofizeny autorem.

Viivem pieharavani kapitol do vhodn&jsi struktury v textu misty nachdzime poufivané pojmy, Které jsou
vysvétloviany az v nasledujicich kapitolach. Je to zejména v kapitele Redimy fotoapardtil, Které bych
daporucil zafadit az po vysvétleni zikiadnich pojmi,

Drobné vyhrady mam i k volbé nejeasie)dch chyb pfi fotografovani, kterd mi pfijde nihodna a
neuspofadand. Neni jasne, kde autor prace ziskat tento seznam a zda se jedna skuteéné o nejéastéjsi chyby
nebo si to powze autor mysli,

Ocenuil, ze kurz nevenikal sam o sobé, ale e siautor nejprve zjistil soudasnou situaci na Skoldch, Vhodné
by bylo jedté zjistit materialni zajisténi, ale to primo nehylo predmétem zadini. Doporudil bych viak
vinovat vitsl pozornost formulaci cili a osnovy prace. ve které by méla byt diskuze k fazeni jednatlivyeh
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tématik. Ta v praci chybi, Misto toho je nahrazena naméty na vyuziti digitilniho kompakiu jak Zaky, tak 1
uiteli. V piipadé zakovskich projekia bych u nékterveh projektt vice promyslel zapojeni vétiihio
mnoZstvi Ziki tak, aby se nestavalo, Ze fotografie pofizuje jen jeden z zak(. Vhodné by bylo €2 dobie
rozmyslel Easovou naroénost doprovednych Sinnosti oproti pofizavani snimka,

7 pohledu bibliografickvch zdroil sleduji prestupek v podobé vyuZiti staré neplamé normy CSN,

Priice celkove pisobi velmi dobrym dojmem a tak ji doporuéuji k obhajobé.

Celkoveé hodnocend prace | O vyborné @ velmidobie | O dobie ) nevyhovujici

Hodnoceni vypracoval: Mgr, Tomas Jakes
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