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Uvod

Kvalita zivota se v poslednich letech stala pomérné frekventovanym tématem. Je
predmétem zkoumani, méfeni, porovnavani a také je v zajmu rozli¢nych védnich obora.
Nejvice se touto otazkou zabyva medicina, potazmo psychologie. Avsak dalsi obory jako
napf. sociologie, pedagogika, a geografie nezlstavaji pozadu.

Posoudit kvalitu zivota je pomérné nesnadny tkol, nebot kazda individualita
muze uptfednostiiovat jiné priority a co jeden ¢lovék vyzdvihuje jako veskrze pozitivni
faktor, mize druhy odsoudit, ¢i nebrat na zietel. Stejn¢ tak kazdého z nas ovliviiuje okolni
prostiedi a méni naSe ndzory v prib&hu zivota. Je v§ak nutné zajimat se, jak je spole¢nost
s zitim spokojena nejen v globalnim méfitku, ale 1 na Grovni regionil, mést a obci.

Pro uspésné a prokazatelné vyhodnoceni stavu kvality zivota je nutno vybrat
vhodné ukazatele. Proto jsem v praci zvolila metodu, ve které analyzuji objektivni
i subjektivni pohled na problematiku. Objektivni, ktery kvalitu Zivota posuzuje na zakladé
obecné danych statistickych dat a subjektivni, ktery pomoci rozhovoru s respondenty
vybranych obci zjist'uje, jak oni sami vyvoj a zmény v kvalité Zivota v prostiedi jejich
domovti pocit'uji.

Uzemi, které jsem se v praci rozhodla zkoumat je okres Plzefi-jih, nebot’ v jedné
Z obci tohoto okresu Ziji a otazka kvality Zivota mé pii studiu geografie zaujala. Pro praci
jsem vybrala t¥i obce Roupov, Sténovice a Vréeii tak, aby byly vhodné prostorové

rozmisténé a mély podobnou rozlohu.



1 Cile

Hlavni cil kvalifika¢ni prace je informovat, jakym zplsobem se v prubéhu
20. stoleti ménila kvalita zivota ve venkovskych obcich okresu Plzen-jih. Vybér tématu
a zajmového uzemi byl dan tim, Ze se nevyskytuje vétsi mnozstvi publikaci, zabyvajici
se kvalitou zivota v retrospektivé 20. stoleti, netkuli v métitku venkovskych obci na
uzemi okresu, jako spravni jednotky. Pro ¢asoprostorovou analyzu kvality zivota bude
proveden detailni sbér dat v obcich Sténovice, Roupov a Vrcen, kterd budou
demonstrovat kvalitu Zivota v ramci okresu. Prace ma tii dil¢i cile:

e Rozsitit zajmovy okruh problematiky ,kvality zivota“ o historické
zhodnoceni vyvoje venkovskych obci na izemi okresni jednotky.

e Zjistit, zda ma poloha obce v ramci okresu vliv na kvalitu Zivota.

e Zjistit, zda kvalitu Zivota ve venkovskych obcich ovliviiuje jejich poloha vici
meéstu Plzen.

Ptedpokladanym vystupem této prace by mélo byt zhodnoceni kvality Zivota
ve venkovskych obcich. Zvlasté pak jak se vyvijela v prabehu stoleti, které postihly valky,
zmény politickych rezimt, rizna politika uzemniho planovani, védecko-technologicky
pokrok, zmény spole¢nosti apod. Vystup by mohl byt prakticky vyuzitelné, samospravou

vybranych obci, které by mohla retrospektivni analyza kvality zivota jejich obci zajimat.

1.1 Hypotéza

Z cili kvalifika¢ni prace byly odvozeny hypotézy, které budou potvrzeny,
¢i vyvraceny. Hypotézy, vychazi z predpokladu, Ze rozvoj techniky, infrastruktury,
dopravy, nebo sluzeb, jsou veskrze pozitivni faktory ovliviiujici lidsky zivot. Podobné
jako i zkvalitnéni zivotniho prostiedi ¢i pracovnich podminek. V souladu s tim, je znéni
hypotéz nasledujici:

e Kvalita Zivota ve vybranych obcich se v pribéhu 20. stoleti zvySovala a to ve
vétSin€é zkoumanych oblastech.
o Nejvyssi kvalitu Zivota ve 20. stoleti vykazuje obec Sténovice, nebot’ je nejblize

Plzni.
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obec Roupov, jelikoZ je na periferii okresu.



2 Metodika

Vyzkum kvality zivota v €ase a prostoru je pomérné nesnadny ukol. V ptipadé,
kdy chceme porovnat jeji vyvoj ve 20. stoleti, nastdva problém, nebot’ se setkavame
s nedostatkem relevantnich indikatord vhodnych pro vyjadieni kvality zivota
statistickymi hodnotami. Zvlasté¢ pak na tak malém tzemi jako je venkovska obec.
Zejména proto je vycet indikator pouzitych v této praci znacné omezeny. Pied zacatkem
psani bakalarské prace bylo v prvé fadé nutné nastudovat odbornou literaturu, ktera
se problematikou kvality zivota zabyva, a také publikace, zabyvajici se vybranym
uzemim.

Prakticka ¢ast vyzkumu se déli na dvé oblasti, které nahlizi na problematiku
z pohledu objektivniho a subjektivniho. Stézejnim zdrojem dat pro oblast objektivniho
hodnoceni kvality Zivota v obcich byla historicka sc¢itani lidu, z let 1910, 1970, 1980
a 1991. Pro dalsi srovnani vyvoje byly zafazeny i censy z let 2001 a 2011. Uvedené
referencni roky byly vybrany zejména proto, ze data z nich jsou dostupna 1 v métitku
obci. Déle byly pro praci zdsadni analyzy map vybranych obci, dle kterych bylo pomoci
vektorizace v programu ArcGis 10 analyzovano vyuziti ploch na jejich katastralnim
uzemi. Na zakladé vSech ziskanych dat byla provedena jejich komparace a zhodnoceni
jak se lisi vyvoj kvality zivota ve vybranych obcich.

Mezi zdroje subjektivniho zhodnoceni kvality zivota patii kroniky obci,
které popisuji jejich historické milniky. Tento zdroj je vSak potteba brat s urcitou mirou
nedivéry, nebot’ informace mohou byt zkreslené subjektivnim pohledem kronikéait.
Pfesto jsou zdrojem cennych informaci. Pro ucelenéjsi subjektivni obraz o vyvoji kvality
Zivota byly uskute¢nény polostrukturované rozhovory s respondenty® z obci Roupov,

Sténovice a Vrcen.
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1 A& se nejednalo o rodaky, v obci Ziji cely Zivot.



3 Rozbor literatury
3.1 Historicky pristup k pojmu ,,kvalita Zivota“

Zkoumanim kvality zivota se lidé zabyvali jiz odnepaméti, avSak jejich chapani
pojmu bylo jiné nez v dne$ni dob&. Holandsky psycholog Bergsma ve své publikaci uvadi
myslenku: ,,Co lidé existuji, byli vzdy schopni zamyslet se a uvazovat o svém Zzivote*
(Bergsma, Engel 1988, s. 267).

V minulosti byla otazka kvality Zivota pfedmétem zejména filosofie. Da se fici,
ze se lidé zkoumajici tuto problematiku délili na dvé skupiny. Prvni skupina zkoumala
duchovni stranku Zivota, pfisuzovali nejvétsi vahu duchovnu, spiritualité, zabyvali se
otazkami moudrého ¢i dobrého Zivota v rozporu s zivotem fizenym vychytralosti
a zhyralosti. Druhd skupina lidi kvalitu zivota zkoumala z filozofického pohledu.
Zde hledali kontrast v otazkach dobrého a $patného zivota (Kfivohlavy, 2004). Zabyvali
zkoumana prevdzn¢ z pohledu filosofického, kdy méftitko pro kvalitni zivot byla
schopnost smyslového poznani a pocit slasti, jako pramenisté dusevniho klidu, coz byla
Epikurova — antické $kola (Rehulka a Rehulkova, 2006).

Odlisny pohled mé¢li o nékolik stoleti pozdéji angli¢ti filosofové J. Bentham,
D. Hume a T. Hobbes, ktefi se kvalitou zivota zabyvali z pohledu utilitarismu
(K#ivohlavy, 2004). To znamena, Ze ji hodnotili z hlediska uzite¢nosti konani jedince.
Cilem byla radost, nebo $tésti z uspokojovani potieb a zajma, a to jak z pohledu jedince,
tak z pohledu skupiny lidi.

Novou ideu uvedl Immanuel Kant. Ten, s odkazem na Sokratovi myslenky,
vypracoval studii, kterd odliSuje vnimani ¢lovéka od mysleni. To je totiz pro ¢lovéka
specifické, protoZe rozum piekraduje svymi smysly danou rovinu poznani. Clovék totiz
neni pouze empirickd bytost, clovék mysli. Kant tento piesah chépal jako duchovni sféru,
ze které vychazeji ur¢ity model ovlivitujici nase chovani. Ty mohou byt dobré, ¢i Spatné
a vedou bud’ k dobrému, nebo Spatnému Zivotu (Kfivohlavy, 2004).

Nové postoje k pojmu se objevuji az ve 30. letech 20. stoleti. Thorndike zavedl
pojem do v&dniho oboru psychologie (Dolezalova, 2003). V témze obdobi WHO (World
Health Organization) rozsitila definici pojmu ,,zdravi“ a zahrnula do ni fyzickou, dusevni
i socialni pohodu. Stejné tak zavedly pojem QOL (Quality of life) do politickych sfér

americti prezidentiJ. F. Kennedy a L. B. Johnson. Na z4pad¢ se zacala stupniovat socialni
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diferenciace a na zaklad¢ toho vznikala rizna politickd a socidlni hnuti a iniciativy.
Tvorily se programy na podporu mensin, rozvojovych zemi a socialné slabych.

Dalsim meznikem byla 60. a 70. léta minulého stoleti, kdy byl vydan bezpocet
publikaci zabyvajicich se kvalitou Zivota. Hlavnim tématem bylo pfedev§im definovani
samotného pojmu. Vynalozené usili vedlo ke vzniku ¢asopisu ,,Social Indikators
Research®, ktery byl publikovan od roku 1974 ve Spojenych statech americkych
a v Nizozemsku (Vad’urova, 2006). V Pribéhu 70. let se ohledné stanoveni definice
stietavaly nazory mnoha odbornikd.

Postupem ¢asu si QOL vydobyla své misto i v oblasti ekonomie. Pojem zaved|
Kanadsko-americky ekonom John Kenneth Galbraith (1998). S pfispénim rozvoje védy
a ekonomickému rastu bylo pro lidi stale snaz8i uspokojovat své materidlni potieby.
Avsak v souladu s tim dochazi k ohroZeni zdravi a kondice jedinct.

Americky védec W. Forrester byl prvni, kdo vymezil faktory ovliviujici kvalitu
Zivota, a to: zabezpeceni potravinami, finance - zabezpecujici ur¢ity zivotni standard, stav
znecisténi zivotniho prostiedi a stav poctu obyvatel. Dané vymezeni pievzala v roce 1961
OSN (Organizace spojenych narodt) a rozsitila ho na 12 skupin, které oznadila jako
wpodminky Zivota“. Roku 1974 Evropska komise OSN generalizovala socialni indikatory
do osmi skupin (Vad’urova a Miihlpachr, 2005).

Od 70. let 20. stoleti az do soucasnosti je pro uchopeni kvality Zivota specificky
zejména nesoulad v urCeni indikatorit pro jeji méfeni a porovnavani kvality zivota
(Vad'urova a Miihlpachr, 2005). Stejn¢ tak dulezita je i volba nejptihodnéjsiho méticiho
nastroje. V soucasné dob¢ se vétSina odbornikii napti¢ védnimi obory shoduje, ze volba
meéticiho nastroje podléha ucelu méteni. Z toho vyplyva i velké mnozstvi a rtiznorodé

pojeti definic pojmu.

3.2 Definice pojmu ,kvalita Zivota“

Pojem ,kvalita® je odvozen z latinského slova ,,qualitas®, které lze do cestiny
pieloZit napf. jako ,,jakost®. Jde tedy o zhodnoceni charakteristické vlastnosti, ve smyslu
zda se jedna o vlastnost lepsi, ¢i horsi podle urcité $kaly ohodnoceni (napt.: vyborna,
dobré, dostate¢na, nedostatecnd).

Za autora pojmu je povazovan anglicky ekonom Arthur Cecil Pigou, ktery jej

v roce 1920 zminil ve své publikaci ,,[Ekonomie blahobytu®, zabyvajici se ekonomii
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a socialnim zabezpedenim. Prirovnava kvalitu Zivota k celkovému meznimu uzitku?
(Vad'urova a Miihlpachr, 2005). Tento pohled na pojeti kvality vSak nebyl odbornou
vefejnosti prijat, obroda pojmu a zajem o néj ptisel az po 2. svétové valce.

Je nesnadné kvalitu Zivota vysvétlit pouze jednou definici, jelikoz piivodné€ nebyla
védeckym pojmem. Postupem Casu se vsak stala predmétem zajmu mnoha védnich obort.
V pocatcich se zabyvala predevSim odstranovanim utrap chudych a nemocnych, nebo
zkoumala spokojenost lidi s praci (Majerova, 2006). Soucasnym trendem je poméfovani
osobni pohody a S$tésti. V tomto ohledu se obzvlasté zapadni spole¢nost zaobira
predevsim hodnotou penéz, vlastnictvim hmotnych ¢i nehmotnych statki a vlastnictvim
nejrazngjSich technickych vymozenosti, které jim do jisté miry usnadiiuji Zivot.

V soucasné dobé je zkoumani a méfeni kvality Zivota zdjmem nesCetn€ho
mnozstvi ¢lanki a publikaci. Kvalitu zivota posuzuji z nejriznéjSich pohledi obory
psychologie, sociologie, mediciny, politologie, statistiky, geografie, ekonomie, atd. Jedna
se o pojem, ktery je interdisciplinarni a multidimenzionalni, nelze urcit, ktera oblast védy
je pro zkoumani kvality zivota kmenova. V souladu s tim neexistuje zadna univerzalné
platna definice pojmu, ktera by byla poplatnd pro vSechny obory.

Jak je uvedeno vyse, definice pojmu QOL se lisi dle oboru, ve kterém je
porovnavana, stejné¢ jako podle subjektivniho ptistupu kazdého vyzkumnika. Definici,
ze sociologického pohledu, ptinasi Velky sociologicky slovnik, ktery kvalitu zivota
definuje slovy: ,,Je to pojem vyjadrujici a operacionalizujict kvalitativni stranky Zivotnich
procesii a kritéria jejich hodnoceni (Linhart a kol., 1996, str. 557). Jinymi slovy lze fici,
ze kvalita zivota je pojem, ktery rozklada a redukuje kvalitativni stranky zivota a nasledné
je podle predem stanovenych kritérii hodnoti.

Svou definici, ze zdravotniho hlediska, piinasi i WHO (World Health
Organization), kterd ji popisuje jako: ,/ndividualni vnimani jedince, jeho postaveni
Vv zZivoté v kontextu kultury a hodnotovych systémii, Ve kterych Zije, ve vztahu ke svym
cilium, ocekdvani, normam a obavam*“ (WHOQOL Group, 1994, s. 25, vlastni pieklad).
Jde tedy o velmi rozsahlé pojeti, které je znacné ovlivnéno subjektivnim chdpanim kazdé
osoby. WHO také jako jeden z vyznamnych indikatort kvality, potazmo kvalitniho,
zivota povazuje fyzické a psychické zdravi jedince, které jde ruku v ruce s kvalitou

zivotniho prostiedi, ve kterém ¢loveék zije (Vad’'urova, Miihlpachr, 2005).

2 Mezni uzitek = piirtistek celkového uzitku, dosazeny zvySenim spotieby statku o jednotku. Je to tedy
subjektivni hodnota, kterou ¢lovek ptisuzuje statkim.
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Dalsim oborem zkoumajicim kvalita Zivota, je psychologie. Prvni dila, ktera se
kvalitou Zivota zabyvala, se objevuji v 60. letech 20. stoleti. Zde pojem ,,kvalita zivota*
byva mnohdy davan do spojitosti s pojmem “well-being* (osobni pohoda). Zjednodusené
je mozné fici, ze well-being je komplexnim zhodnocenim kvality zivota. Jedna se
0 dlouhodoby emo¢ni stav, ve kterém je zrcadlena spokojenost jednice se svym zivotem
(Sedlakova, 2004).

Z environmentalniho hlediska se zejména v urbannim prostoru kvalita Zivota
potyka s posuzovanim Zivotniho prostfedi ve méstech a udrzitelnym rozvojem. Zajem
0 ni se objevuje jak mezi vetejnosti, tak mezi politiky. Podstatou roli hraje na urovni
mistni politiky obzvlasté pfi izemnim planovani mést.

Trochu nevSedni pojeti nabizi americky védec mad’arského ptivodu John Kolmos
(1987), ktery uvadi, Ze skute¢na kvalita zivota se v dlouhodobém métitku pozna na
zéklad¢ prameérné vysky populace, predevsim pak muzského pokoleni. Dlouhodobym
pozorovanim poukazuje na fakt, ze vySka postavy jedince skutecné souvisi s kvalitnim
Zivotem, a to zejména s ndkupem kvalitnich potravin, kvalitni 1ékatské péce, nebo zdravi
prospesnych stravovacich navykl. Na zédklad¢ téchto indikatorti se ukazuje, ze nejlepsi
postaveni v zebricku maji Nizozemci a obecné obyvatelé Skandinavie, kde je
obyvatelstvo nejvyssi. Zajimavé bylo zjisténi, ze Americané byly pied sto lety vyssi nezli
Evropané, to se vSak v soucasnosti otocilo. Tento fakt si vysvétluje Spatnymi stravovacimi
navyky Ameri¢anu (John Kolmos, 1987).

Dalsim dulezitym oborem, ktery se QOL zabyva je sociologie, ta k méfeni
ptistupuje velmi komplexné s detailnim rozborem. Oblasti, které v ramci sociologického
prizkumu kvalitu Zivota zkoumaji, reprezentuje napi.: ,,Maslowova teorie pyramidy
lidskych potreb*® zohledujici Zivotni uroven, Zivotni styl, zplisob Zivota, potieby,
hodnoty (obr. 1). Tyto aspekty s kvalitou zivota tizce souviseji, avsak nemohou za ni byt
zaménovany. Dle Vadurové je: .,V obecné rovine QOL urcena predevsim protikladem
k objemovym, ekonomickym a se ziskem souvisejicim kritériim vykonnosti a uspésnosti

spolecenského systemu‘ (Vad’urova, Miihlpachr, 2005, s. 14).

3 Abraham Harold Maslow byl americky psycholog, ktery v roce 1943 definoval Teorii pyramidy lidskych
potieb. Udava, ze clovek ma celkem pét zakladnich hierarchickych potieba potfeb. Aby mohl uspokojit
potieby na vy$§im stupni, musi byt uspokojeny potieby na nizsich trovnich.
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Obrazek 1: Maslowova pyramida lidskych potreb

Seberealizace

Ucta a uznani
Laska a sounalezitost

Jistota a bezpeci

Fyziologické potieby

Zdroj: vlastni zpracovani dle Maslowa (2014)

3.2.1 Definice z pohledu geografie

Paté vydani Slovniku humanni geografie (The dictionary of human geography)
piedstavuje pojem QOL z pohledu nékolika autorti. Smith (1973) a Knox (1975) uvadi,
ze koncept kvality Zivota je spjat s pojmem well-being (osobni pohoda), ktery je zalozen
na tvrzeni, ze lidsky stav by mél byt hodnocen v $ir§im rozsahu na individudlni trovni,
nebo pomoci narodnich agregati napt.: HDP, HNP. Gregory a kol. (2009) uvadéji,
ze kvalita zivota je v geografii vnimana jako stav spoleCenského blaha jednotlivceil,
nebo skupiny lidi a rovnéZ jako chapani a hodnoceni tohoto pojmu. Geografické studie
jsou vétsinou zacileny na mapovani indikatorti ve vybraném tuzemi. Geografie mésta se
zabyva zkoumanim rozdilnych skupin obyvatel, napiiklad z hlediska veku, pohlavi,
zivotniho stylu, nebo pfijmu. Z prostorového hlediska se nejcastéji porovnava meésto
s venkovem, nebo vnitini ¢asti mésta tj. sidlisté, periferie, ¢i centrum.

Prvni studie, zabyvajici se kvalitou zivota se v geografii objevily v roce 1970,
ve studiich tzemnich socialnich ukazateli. Zaméfovaly se na jednotlivé dimenze
kolektivniho blahobytu, jako jsou piijmy, majetek a zaméstnanost, zastavéné prostiedi,
socialni sounalezitosti, rekreaci a volny ¢as. Tyto ukazatele mapovaly riizna prostorova
méfitka od mezinarodniho po meziméstska (Smith, 1977).

S dalsi definici ptichazi Layard, ktery uvadi, ze ,,pojmy, jako je svoboda a szést,

casto souvisi s opatienim kvality Zivota jednotlivce i spolecnosti. Lidé hodné pracuji,

vvvvvv
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muzeme rict, zZe lidé sice mohou byt spokojenéjsi a zit pohodlny zivot s vyssimi prijmy,
ale nemaji pocit stesti* (Layard, 2005 sec. In Gregory et al, 2009, s 607, vlastni pieklad).

Obecna geografie ma na téma kvality zivota ovSem nejednotny nazor, nebo
definici. Ira (2008) a Pacione (2003) rozumi terminu QOL jako mnohorozmérné slozce
indikatort, ktera v sobé kombinuje piistupy zohlediiujici objektivni i subjektivni
dimenze. Pacione (2003) uvadi, ze QOL neni pouze métitkem materidlniho bohatstvi
a toto zjisténi nazyva ,,paradoxem blahobytu*. Kvalita Zivota totiz zobrazuje v kontrastu
na jedné stran€ blahobyt, pfijmy, uspokojeni, Stésti, zdravi, kvalitni Zivotni prostfedi a na
druhé stran¢ pak chudobu, sebevrazdy, trestné¢ Ciny, Umrtnost, civilizaéni choroby
a naruSené zivotni prostfedi (Ira, 2008). Kvalita zivota se zkouma ve vSech geografickych
dimenzich, a to globalni, teritorialni (Boyer a Savageau, 1981) i na tirovni obci (Pacione,
1986). Massam (2002, s. 141) uvadi, ze: ,pojem QOL, ktery je jednoznacné
interdisciplindrni, obsahuje stale Fadu nevyreSenych otazek. Ty se tykaji zejména
stanoveni definice pojmu, aplikace jeho konceptu a zhodnoceni zkoumanych objektu,
nebo existence jeho dvou dimenzi, a to individudalni (Subjektivni, psychologické)
a objektivni (environmentdlni)*.

Slovensky humanni geograf Ivan Andrasko (2005) ve své publikaci piipomina,
ze velké mnozstvi praci vznika pouze za tcelem hodnoceni kvality Zivota z jednoho
konkrétniho hlediska (napt. kvalita Zivota lidi postizenych vybranou nemoci). V kontrastu
S tim, se setkdvame s nedostatkem védeckych praci, které by pii zkoumani QOL
vyuzivaly interdisciplinarni pfistup a na problematiku nahlizely komplexné. Pro takovy
pohled Andrasko navrhuje vychazet z interakce ,,Clovek - prostiedi®, jez pii pohledu na
tvorbu kvality zivota piisobi jako klicova. Déle uvadi: ,, Tento fakt spolu s predpokladem,
Ze kvalita Zivota se primdrné vaze k cloveku a k urcitému prostoru (jakozto prostiedi
lidského Zivota) a vykazuje zrejmé projevy prostorové diferenciace, predurcuje vyznam

a ulohu humanni geografie pri jejim zkoumani (Andrasko, 2005, s. 7).
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3.3 Hierarchické ¢lenéni sfér kvality Zivota

Meéteni QOL probiha v nékolika urovnich, nékolika dil¢ich oblastech, stejné tak

neni zacilené pouze na jednotlivce. DéEli se na nékolik hierarchicky rozclenénych skupin,

které se podle Bergsma a Engela (1988) ¢leni na 4 rtizné veliké socialni skupiny:

Makro-rovina: Jde o méfeni kvality zivota na trovni velkych
spolecenskych celkli (napt. kontinent). Bergsma uvadi, ze pravé makro-
rovina se nad problematikou QOL zamysli nejvic detailng, Ze jde
0 ,,absolutni smysl Zivota“. Vnimani QOL na této Grovni je pfedmétem
zajmu politickych uvah (napf. epidemie, terorismus, hladomor, atd.)
Mezo-rovina: Tato troven zkoumd malé socialni skupiny lidi (napf.
v ramci podniku, $koly,...). Resi otazky tykajici se vzajemnych vztahil mezi
lidmi, uspokojeni, ¢i neuspokojeni zakladnich lidskych potieb, sdileni
hodnot mezi lidmi, apod.

Osobni (personalni) rovina: V této sféfe je predmétem zajmu zivot
jedince. Zkouma se subjektivni pohled na kvalitu Zivota, kdy se hodnoti
zdravotni stav, spokojenost, atd. Fakt, Ze je tato rovina vyznamné ovlivnéna
subjektivnim vnimanim znamena, Ze jsou informace obohaceny o osobni
hodnoty ¢lovéka, ocekavani, predstavy, které jeho vniméni do znacné miry
ovliviiuji.

Rovina fyzické existence: Jedna se o télesnou rovinu, kterd posuzuje
kvalitu Zzivota pfedevSim z hlediska zdravi (napt. chliize pfed a po
ortopedické operaci). Rovinu lze uplatnit pouze v otazce kvality Zivota

Z pohledu zdravi. Pro jiné sféry neni vyuzitelna.

Dalsi mozné hierarchické ¢lenéni, tentokrate do 3 skupin, uvadi Kovac¢ (2001),

ktery ptichazi s myslenkou, rozdé€leni do tii vzajemné provazanych trovni:

e Bazilni (existencni): Ve které je zahrnut somaticky a psychicky stav ¢lovéka,

funk¢éni rodina, materialné-socialni zabezpeceni, Uroven zivotniho prostredi

a zpusobilost pro Zivot.
e Mezo-uroven (civilizaéni, individudlng specifickd)

o Meta-uroven (kulturné duchovni, elitni)
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3.4 Meéreni a Indikatory urcujici kvalitu Zivota

Indikatory umoznuji snadnéj$i pochopeni, a zpracovani informace ziskané
ve statistikach. Tomas Hak, definuje indikator: ,jednorozmerna velicina, jejimz smyslem
Jje srozumitelnym zpiisobem predat informaci o jediném Jevu Vv urcitych souvislostech, teda
napiiklad o tézbé uhli na plose daného statu* (Caslavka, 2010, s. 10). Volba vhodnych
indikatort pro vyzkum je stejné€ obtizna jako samotna definice pojmu. Zakladni pohledy
na volbu vhodnych indikatori se d€li na subjektivni a objektivni. Tento pristup se nazyva
»wSouhrn dilcich komponent*.

e Objektivni pohled: Zkouma zejména vnéjsi podminky prostiedi, ve kterém
se spoleCnost nachazi a které pozitivnim, nebo negativnim zpiisobem
ovliviiuji kvalitu Zivota. Lze sem zatfadit naptiklad pfijmy, kvalitu bydleni,
ptistup ke sluzbam (zdravotnictvi, vzdélani,...), nezaméstnanost, nebo také
sit’ pratel v okoli bydlisté. Sbér dat je provadén prostrednictvim statistik
métitku je ,, Zprava o lidském rozvoji“, kterou kazdoro¢né vydava OSN
(Caslavka, 2010).

e Subjektivni pohled: Zakladem jsou pievazné individualni poznatky lidi,
kterych se otazka kvality Zivota piimo tyka. Zakladnim stavebnim
kamenem je tedy pocitové vnimani okolniho prostiedi. Zakladnim zdrojem
dat jsou ptevazné rozhovory, dotaznikova Setfeni, audiovizualni zaznamy,
ale 1 analyza dokumentii. Sleduje se spokojenost lidi s kulturnim zivotem,

obcCanskou vybavenosti, zapojeni do spolecenskych aktivit apod.

3.4.1 Nadnarodni urovein méreni QOL

Mezinarodné uznavanym a jednim z nejvyuzivangj$ich indikatori méticich QOL
je HDI (Human Developlent Index). Jde o index lidského rozvoje, ktery navrhla
a zpracovava OSN. Tento index vymyslel ekonom Mahbub v roce 1990 a od roku 1993
jej vyuziva OSN ve své kazdoro¢ni Zprave o lidském rozvoji. Podstata objektivnosti
indexu spociva V tom, Ze se nezaméfuje pouze na ekonomické ukazatele a hospodaisky
rast, ale obsahuje i zdravi a vzdélanost obyvatel (Human Devepolment Reports, 2015).
Do roku 2010 se index vypocitaval pomoci stiedni délky Zivota, gramotnosti dospélé
populace, poméru hrubého zapisu do skol a HDP na osobu [v USD]. Po roce 2010 HDI

pocita s faktory: délka Zivota a uroven zdravotni péce, ptistup k vzdélavani — stiedni
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predpokladana délka edukace a zivotni standard a HNP na jednoho obyvatele v parité
kupni sily [v USD].

Nevsednim indikatorem je i tzv. HPI (Happy Planet Index — index S$tastné
planety), ktery se v celosvétovém meétitku zabyva zejména kvalitou zZivota v kontextu
zivotniho prostiedi (Hawken a kol, 1999). Jedna se o prvni index kombinujici obé slozky,
tedy kvalitu Zivota a environmentalni prostiedi. Mezi TOP staty na zakladé tohoto
hodnoceni patfi ty, které se nejlépe staraji o zivotni prostfedi v okoli obydli svych
obyvatel a které nejméné poskozuji pfirodu. Z indexu vyplyva, ze vysoka spotieba
piirodnich zdroji nemusi nutné¢ znamenat, ze obyvatelé dané zemé& budou spokojeni

OSN v roce 1961 pievzala faktory W. Forrestra a rozsifila je na 12 faktord, které
oznacila ,,podminky Zivota*. Jednalo se o stav ochrany zdravi, zivotni prostiedi, vzdélani,
pracovni podminky, stav zaméstnanosti, Seskupit potieby a zasoby, dopravu
a komunikace, byty a jejich vystavbu, odpocCinek a zidbavu, oblékani, socialni jistoty
a osobni svobodu. Posledni zména ptisla v roce 1974, kdy Evropska komise OSN
soustiedila socialni indikatory kvality zivota do osmi skupin (Vadurovd a Miihlpachr,
2005, s. 8).:

e Zdravi

e Kbvalita pracovniho prostiedi

e Nakup zbozi a sluzeb

e Moznosti traveni volného Casu

e Pocit socialni jistoty

e Moznosti rozvoje osobnosti

o Fyzikalni kvalita Zivotniho prostiedi

e Moznost ucasti na spolecenském Zivot¢

Jednim z dilezitych autorli, ktefi se zkoumanim QOL zabyvali a vytvareli
indikatory pro jejich méfeni, je Trevor Hancock. Jeho hlavni doménou byl vyzkum
a podpora zdravi, tzv. ,,zdravych mést a obci®, ochrana Zivotniho prostfedi, nebo izemni

planovani.
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Hancock uvedl étyti zakladni zptisoby méfeni kvality zivota (Hancock, 2000, s. 3):
e Vnimani individualni kvality Zivota (spokojenost se zivotem, Stésti, pohoda)
e Vnimani kvality zivota obce
e Objektivni posouzeni osobni kvality zivota

e Objektivni posouzeni stavu obce

Také z Ceskych autort je tfeba zminit ty, ktefi se méfenim a indikatory QOL
zabyvaji. Jsou to J. Céslavka, T. Hak, V. Tfebicky a S. Kutacek, tito autofi vypracovali
publikaci Indikatory blahobytu (2010) ve kterém uvadi ptehled nejpouzivanéjSich

indikatord zabyvajicich se mimo jiné pravé kvalitou zivota (Pfil. 1).

3.4.2 Narodni Groven méreni QOL

Méteni QOL na narodni urovni v piikladu Ceské republiky zastituje projekt
., Ndrodni zprava o lidském rozvoji pro Ceskou republiku* (Poticek a kol., 2003). V tomto
projektu je zahrnut Index kvality a udrzitelnosti Zivota, ktery je dan ¢tyfmi hlavnimi
sférami, rozdélenymi do 12 dalSich oblasti (Tab. 1), jez Maderly a kol. (2004, s. 33)
uvedly jako problémové. Pod kazdym okruhem se skryva nékolik indikatora, které lze
Ciselné vyjadiit a na jejich zakladé provadét vypocty vedouci k zjisténi kvality zivota.
Zdrojem dat pro tyto udaje je pievazné Cesky statisticky tGiad.

Tabulka 1: Konceptudlni model Indexu kvality a udrZitelnosti Zivota

Oblasti kvality Zivota Problémové skupiny

A) Mezinarodni postaveni

Spolecensko-politicka oblast
B) Vnitini bezpecnostni a politicko-spolecenska situace

C) Demograficky vyvoj

D) Zivotni roveii obyvatel

Socidlni oblast E) Zdravotni stav obyvatel a zdravotni péce

F) Vzdélani, véda a vyzkum

Q) Pristup k informacim, informatizace

H) Vykonnost ekonomiky a ekonomicky rozvoj
Ekonomicka oblast I) ZadluZenost a ekonomické saldo

J) Vybrané ekonomické indikatory

K) Spotieba ptirodnich zdrojl

Environmentalni oblast

L) Kvalita Zivotniho prostredi

Zdroj: Mederly a kol. 2004, s. 33
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3.4.3 Regionalni urovein méreni QOL

Vzhledem k tomu, e se Ceska republika fadi mezi vyspélé zems, je potieba vice
nez jeden indikator narodni urovné. Je tieba zkoumat a porovnavat i izemi na regionalni
urovni (kraje, okresy, obce). Pii zkoumani QOL je potfeba brat zictel na prostorovy
I Casovy aspekt, protoze QOL mezi regiony se méni i v Case. Z téchto divodu projekt
., Ndrodni zprdva o lidském rozvoji pro Ceskou republiku “ obsahuje i krom jiz zminéného
Indexu kvality a udrzitelnosti Zivota také Regionalni index kvality zivota (Potucek a kol.,
2003). Ten je vytvoten pro aplikaci na spravni jednotky kategorie NUTS 3, tedy kraje
CR. Tato metoda pro sviij vypodet vyuziva zptisoby dvou a vicerozmérné analyzy.

Je déna 3 hlavnimi oblastmi lidského rozvoje, které jsou vytvofeny tak,
aby korelovaly s vysledky Indexu lidského rozvoje. Dale se déli do 8 problémovych
okruhti (Tab. 2) uréenych tak, aby bylo mozné operovat s daty Ceského statistického
ufadu (Mederly a kol. 2009, s. 14).

Tabulka 2: Konceptudlni a priori model lidského rozvoje v krajich CR

Oblasti kvality Zivota Problémové skupiny

Al11) Demografické predpoklady

A. Predpoklady pro dlouhy a zdravy Zivot | A12) Zdravi a bezpecnost obyvatel

A13) Kvalita Zivotniho prostiedi

B11) Uroven $kolstvi a vzdélanost obyvatelstva

B. Predpoklad tvorivy Zivot . .
recpoxiacy pro tvorivy Zivot s B12) Rodina a socialni soudrznost

dostatecnym vzdélanim

B13) Prace a moznosti spolecenského uplatnéni

C. Predpoklady pro pfiméfenou Zivotni C11) Ekonomické vykonnost regionu

trovei C12) Sociélni status obyvatel

Zdroj: Mederly a kol., 2004, s. 14

Mederly (2004) uvadi i n€kolik desitek moznych indikatoru, kterymi lze indexy
kvality Zivota métit. Ukazku moZnych indikatori, meficich kvalitu Zivota na regionalni
urovni prostiednictvim 8 problémovych skupin prezentuje Obr. 2. VétSina téchto

indikatorti bude souZit jako hlavni pilif pro méfeni kvality Zivota v této praci.
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Obrazek 2: Priklady ruznych indikatori dle jednotlivych podskupin indexu lidského rozvoje

epfirozeny priristek na 1000 obyvatel
emigrace
estfedni délka Zivota (pravdépodobnost doziti pfi nar.)

Demografické
predpoklady

ecelkova Umrtnost na 1000 obyvatel

Zdravi a bezpecnost epotet |ékafl na 1 obyvatele
eobjasnénost trestnych ¢ind v %

75 p 1. |*podil lesti v % celkové ploch

Kvalita zivotniho prostredi poct S8t ¥ 7 cETKONe Plochy o
epodil lidi napojenych na vodovod, kanalizaci

evzdélanostni struktura obavatel

epodil zaméstnanych v terc. sektoru na celkovy pocet
obyvatel

Uroven $kolstvi a
vzdélanost obyvatelstva

Rodina a socialni epocet snatkd na 1000 obyvatel
soudrznost erozvodovost

Prace a moznosti epodil ekonomicky aktivniho obyvtelstva (%)
spolecenskeho tuplatheni NS rEIa RN LA E JE oI yIRG

*HDP
epocet soukromych podnikatelt na 1000 obyvatel
edopravni dostupnost

Ekonomicka vykonnost
regionu

eprlimérnd mzda
eprlimérna vyse starobniho dichodu v k¢

Socialni status obyvatel

Zdroj: vlastni zpracovani dle Mederly a kol., 2004

3.5 Definice venkova

Podle keynesianského pojeti ekonomiky operujici s pojmy ,,jadro* a ,,periferie®,
chapou riizné védecké teorie venkov pravé jako periferni oblast. Perlin definuje venkov
jako: , prostor, ktery zahrnuje jak krajinu, tak i venkovskd sidla. Pojem venkov tedy
integruje jak nezastavené uzemi, tak i zastavéné vizemi malych sidel — vesnic. Pro venkov
Jjsou charakteristické mensi intenzity socialné ekonomickych kontakti, mensi hustota
vazeb mezi jednotlivymi subjekty, které se ve venkovském prostoru pohybuji. Venkov je
kontinualné vymezeny prostor “ (Perlin, 2008, s. 89). Jiné zdroje uvadi, ze venkov je
prostor, ktery obklopuje méstska sidla. Pro snadnéjsi predstavni a definovani venkova je
dulezité se ve zkratce seznamit s pojmy jako sidlo, venkovské sidlo, méstské sidlo

(Obr. 3).
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e Sidlo: Definice dle Nunvarové (2007, s. 44) zni: ,,...seskupeni sidelnich jednotek
(domii) vietné hospodarskych objektii a dopravnich zarizeni na urcitéem
vymezeném uzemi*. Jinymi slovy se jedna o trvale osidlenou skupinu lidskych
obydli, které je od ostatnich sidel odd¢lena nezastavénym prostorem, tedy
krajinou.

e Venkovské sidlo: Definice podle Perlina (2013) ,,...nespojité vymezeni
Jednotlivych sidel, obci podle stanovenych kritérii, které se vztahuji k jednotce,
obvykle se jedna o ukazatele absolutni (pocet obyvatel, spravni funkce apod.) .
EU uvadi, ze venkovské obec je definovana, jako uzemi s poctem obyvatel do
3000 a zaroven hustotou obyvatelstva nizsi, nez 150 ob. /km2, nebo tzemi
S poctem obyvatel mensim nez 2000. Dfive bylo voditkem pro urceni
venkovského typu sidla to, Ze vétSina obyvatel byla zaméstndna v primarnim
sektoru.

e Méstské sidlo: Obec s poctem obyvatel vy$§im nez 3000. Sidlo se statusem mésta
na zaklad¢ historickych aspektd (jmenovani panovnikem). Sidlo, s 60 — 75 %

obyvatel zaméstnanych mimo primarni sektor.

Obrazek 3: Prostorova strukturace uzemi z hlediska pfistupti k vymezeni venkova

CIiiii Vemkovsky prostor [l

I Venkovské I\‘l_alzi =
: obce : caea-.. O mésta ::
N\ Meéstsky™ - e

| prostor /- O

- -® O E E

. Meéstsky |-
:\__prostor_ /-

Zdroj: Binek a kol., 2009
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3.6 Historicky vyvoj venkovského osidleni

Historie venkovského osidleni Ceskych zemi sah4 ke kolonizaci deské kotliny,
tedy do doby kamenné. Relativné stabilni osidleni datujeme do obdobi pozdniho
sttedoveku, od té doby totiz nova sidla (mald venkovska sidla) vznikaji spise ojedinéle.
Vyjimkou jsou vsak valecna a zejména povale¢na obdobi. Prvni valka, ktera zapfi¢inila
nutnost vytvofeni novych sidel, byla tficetileta valka, kvili které mnoho sidel zaniklo
(plundrovani vojsk) a bylo potfeba vytvofit nova na misté, nebo pobliz sidel ptivodnich.
Do roku 1938 byl Zivot na venkové zna¢né spjat se vztahem Kk pudé a pfirodnim
podminkdm. MnoZstvi vlastnéné plidy bylo métitkem bohatstvi, které znacilo postaveni
ve spolecnosti.

Dalsim meznikem byla 2. svétova valka. Prvnim zasahem byl v roce 1938 odsun
ceského obyvatelstva se Sudet a zabaveni jejich movitého 1 nemovitého majetku. Vétsi
historicky vyznam pro vyvoj venkova m¢l v§ak povalecny odsun némecky mluviciho
obyvatelstva. Historici uvadéji okolo 2,1 milionu odsunutych, coz zapfiCinilo vyrazny
propad v podtu obyvatel obnoveného Ceskoslovenska. Tento milnik s sebou nesl zanik
nespocetného mnozstvi prihrani¢nich sidel, zejména s tehdejsi Spolkovou republikou
Némecko. Zasadni vliv mélo i spusténi Zelezné opony (Perlin, 2009).

Ve 40. a 50. letech 20 stoleti byl pro Cesky venkov vyznacny zéasadni vliv
kolektivizace. Zeméd¢lstvi bylo dlouhodobym zékladnim zdrojem piijmi a obzivy
obyvatel venkova. Nachazelo se zde velké mnozstvi soukromych statkait, ktefi
hospodafili na vlastnich pozemcich. Vlivem kolektivizace vSak byl naruSen relativné
stabilni spoleCensky zivot (Blazek a Kubalek, 2008). Kladem politického zasahu do
majetku sedlakli a Zivota na venkové obecné, bylo zvySeni ekonomickych vysledki.
ZvétSovala se plocha obdélavanych poli, zlepSovala se technickd vybavenost jednotlivych
druzstev, apod.

V 60. a 70. letech je naopak zaznamenan vznik novych sidel a sidelnich struktur.
Stava se tak poprvé od ukonceni kolonizace ¢eskych zemi na ptelomu 13. stoleti. Tento
boom je spojen hlavné s tvorbou tzv. druhého bydleni, tedy vystavba rekreacnich kolonii
chat. Lidé Zijici ve méstech, budovali chaty v perifernich oblastech jako mista
volnocasového odpocinku (Perlin, 2009). Tato sidelni struktura ,rekreani chatova

kolonie* je v ramci evropského prostoru jedine¢na.
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S padem komunismu i ¢esky venkov prosel mnoha zménami. K tém zasadnim
patii naptiklad navrat k pivodnim vlastnickym vztahlim, liberalizace ekonomického a
spolecenského zivota, obnova pravniho fadu (Perlin, 2009). Pro 90. 1éta je pak typické
rozristani venkova vlivem suburbanizace. Ta méla neblahy vliv i na vizudlni podobu
venkova. Zejména Vv souvislosti s novostavbami, které mnohdy hyzdily ruralni prostiedi
¢i bytovkovou/panelakovou vystavbou. Hudeckova (2008) presto uvadi tfi zakladni
charakteristiky, které si venkov zachoval:
e Venkov jako fyzické prostfedi ziti lidi ma blize k ptirodé€, nez fyzicky prostor
mésta.
e Venkov jako socialni prostfedi Ziti lidi si zachoval jisté svébytné kulturni rysy.
e Venkovska spole¢nost jako ustalena struktura socidlnich vztahi si také zachovala

Jista specifika.
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4 Geograficka charakteristika okresu Plzen-jih
4.1 Vymezeni zajmového uzemi

Uzemi, které tato prace zkouma je Plzeii-jih (Obr. 4), vyhradné jeho venkovské
obce. Uzemné spravni jednotka, okres Plzen-jih, vznikla v roce 1960 z uzemi diivéjsiho
okresu Blovice a c¢asti okresii Plzen-venkov, Prestice, Stod, Blatna, Rokycany,
Horazd'ovice a Klatovy (Pfil. 3). Jak jiz z nazvu vyplyva, nachazi se jizné od krajského
mésta Plzen. Okres Plzen-jih nikdy nemél a nema okresni mésto. Funkci okresniho mésta
zastava mésto Plzen a dalSich 7 vétSich mést rovnomérné rozprostienych na izemi okresu
(Ptestice, Nepomuk, ...). V roce 1960 se na uzemi okresu nachazelo 194 obci. Do 31. 12.
2009 se uzemi okresu n€kolikrat ménilo, od toho roku ma vsak stabilni podobu, jak ji

zname dnes a pod jeho spravni izemi spada 90 obci.

Obrazek 4: Okres Plzeri-jih a jeho venkovské obce tvorené v roce 1991 jednim sidlem
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4.2 Fyzickogeograficka charakteristika

Tato kapitola je v praci zafazena z diivodu, ze nedilnou soucasti lidského zivota,
at’ uz ve meést¢, nebo na venkove, je i ptiroda a zivotni prostfedi. Jedna se o slozky, které
do urcité miry ovlivituji kvalitu zivota kazdého z nas. Maji vliv na subjektivni vnimani
okolniho prostiedi i na pracovni ptilezitosti a skladbu obyvatelstva.

4.2.1 Geomorfologie a geologie

Uzemi se nachdzi v Hercynském systému, jeho provincii Ceska vrchovina
a subprovincii Poberounska soustava. Povrch okresu je tvofen z velké ¢asti mirné
zvlnénou Plzeniskou pahorkatinou, stiedni ¢ast pak tvofi Ptesticko-blovicka vrchovina
a na vychod¢ se rozprostira Brdska vrchovina. V této ¢asti mizeme lokalizovat nejvyssi
,»Volsky vrch® s 363 m n. m., ktery se nachazi v severni ¢asti okresu v blizkosti obce
Nova Ves. Primérnd nadmoiska vyska je zde tedy 522 m n. m.

Z hlediska geologie je pro okres Plzen-jih charakteristicka oblast usazenin,
jejichz stafi se datuje zhruba do obdobi algonkia az devonu. Nejvétsi zastoupeni zde maji
bridlice, nasleduji ruly, granity, fylity, bulizniky, nebo vapence (geoportal.gov.cz, 2015).
V okoli Sténovic a Nebilovského borku jsou loziska zuly, jejichZ tézba ve Sténovicich jiz
skoncila (s historii obce je vSak uzce spjata), ale v Nebilovském borku se dosud tézi. Déle

se zde nachazeji notna loziska kaolinu, barevnych jilti a hlin, piskd a také Stérka.

4.2.2 Klimatické poméry

Okres lezi v mirném pasu na severni polokouli. Spada tak do oblasti
stiedoevropského klimatu. V zapadnich Cechach, tedy i v okresu Plzeii-jih, se projevuji
makroklimatické znaky ptimoiského podnebi. Celkové se zdejsi klima uspotadava dle
mezoklimatické stuptiovitosti podle vyskové ¢lenitosti. V Pasech se tady od severozapadu
sttidd mirn€ tepld a teplou oblasti. Vychodni ¢ast okresu se na malé ploSe vyznacuje
chladnou oblasti. Vlivem srazkového stinu je zde zaznamenavan nizky pocet srazek. Mezi

lety 1961 a 1990 byla na vét$in€ izemi okresu zaznamenana prameérna teplota 6° — 7°C

(chmi.cz, 2015).
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4.2.3 Hydrologické poméry

Uzemi okresu patii do povodi feky Berounky, ktera vznika soutokem Mze,
Radbuzy, Uhlavy a Uslavy. Tti z téchto fek maji vyznamny vliv na hydrologické
podminky v okresu, a to Uslava, Uhlava a Radbuza. Reka Uslava protékd okresem
tizemim dlouhym 39 km, Uhlava 31 km a Radbuza 29 km. Tyto feky, jsou viechny
sttedoevropského typu, coz znamend, Ze nejvyssi stavy vody jsou zaznamenavany
i n&kolik rybnikii (napt. Merklinsky, Zinkovsky) a vodnich nadrzi, které slouzily a slouzi
k rekreaci, nebo pro pozarni tcely.

4.2.4 Pudni poméry

Padni pokryv ovlivituje tirodnost zemédélské plochy, nebo urcuje ekonomicky
vyhodné vyuziti plochy. VEtSinu tizemi okresu pokryvaji kambizemé acidni a modalni
a Vv urcité mire 1 eutrofni a dystrické. Ty jsou vhodné pro zemédé€lské (napi. péstovani
picnin, fepky olejky atd.) a lesni ucely. Dale jsou zde pseudogleje, hnédozemé, luvizemé.
V severni Casti okresu nalézame fluvizemé.

4.2.5 Vyuziti krajiny

Z hlediska vyuziti krajiny v okresu ma ve 20. stoleti dlouhodob¢ nejvétsi podil
plosného zastoupeni orna pida, dale lesy a louky. V roce 1990 (Obr. 6) je patrné, Zze od
roku 1948 (Obr. 5) se plocha pokryvajici ornou ptudu, pastviny a travni kultury zmensila.
Naopak plochy lest, luk a zastavéné plochy svou plochu zvétsily. Vodni plochy ztistaly

nemeénne.

Obrazek 5:Vyuziti ploch v okresu Plzen-jih v roce 1948
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Vodni plochy 1% 3%
(]
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Louky Travni kultury
11% 1%

Zdroj: vlastni zpracovani dle Lucc.ic.cz, 2015
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Obrazek 6. Vyuziti ploch v okresu Plzeri-jih v roce 1990

Zastavéné plochy _Ostatni

Vodni plochy 2%—\,‘1 /_ 7%
1% :
Orna pada
44%
Lesy
31%

Pastviny

1% Louky Travni kultury
12% 2%

Zdroj: vlastni zpracovani dle Lucc.ic.cz, 2015

4.2.6 Vegetacni pokryv

Dle vegetaéniho stupné patii okres Plzen-jih do bukového stupné, tzn. 4. vegetaéni

stupen dle Zlatnika (Culek, 2005). Pro néj je charakteristické stiidani piedevsim

jehli¢natych lest, poli, luk a pastvin a jsou v ném nejcastéjsi oblasti harmonické kulturni

krajiny. Z obilnin se v okresu péstuje pievazné pSenice, Zito a oves. Pfirozena potencialni

vegetace, kterd by se zde méla nachazet, je pfevazné tvofena bukovou az jedlovou

doubravou (Obr. 7).

Obrazek 1: Potencidlni prirozend vegetace v okresu Plzerni-jih
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38 - Brusinkova borova doubrava Vytvorila: Michaela Vigkova
Mapovy podklad: ArcCR 500
Zdroj dat: €SU, 2015 0 15 3 6 9
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Zdroj: vlastni zpracovani dle geoportal.gov.cz (2015)
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5 Socioekonomicka charakteristika vybranych obci
5.1 Roupov

Obec lezi zhruba 7 km jihozédpadné od OPR Prestice. Nachdzi se v jihozapadni
Casti okresu a lezi na soufadnicich 49°32" 19" severni Sitky a 13°14'56"" vychodni
délky*. Katastralni vyméra obce pro rok 1990 je 7,05 km?. Obec Roupov na severu
sousedi s obci Horusany, na vychodé¢ s Dlouhou Loukou a Msticemi, na jihu
s Vieskovicemi a Bifkovem a na zadpad¢ s Bolkovem a OtéSicemi. Roupov patii do ORP
Prestice.

Prvni pisemna zminka o obci Roupov se vaze k roku 1250. Mohylové nalezy vsak
dokazuji osidleni od doby bronzové. Vyraznym prvkem mapujici historii obce je
ziicenina hradu, ktery zde byl zalozen ve 13. stoleti Drzkem z Roupova. Hrad byl
nekolikrat prestavovan, pticemz pii druhé prestavbé byla vybudovéana Cerna kuchyné,
jejiz pozistatky se dochovaly do dnes (Babka, Stojanovicova, 2005).

5.1.1 Vybavenost obce

Jednim z prvnich krokii jak zajistit obCanim Roupova kvalitnéjsi sluzby
a vybavenost, bylo vybudovani vlastni zakladni Skoly. Byla zifizena roku 1896 a byla
postavena svépomoci témei vSech obyvatel Roupova. 20. 1éta 20 stoleti byla pro
obyvatele Roupova znakem tézké doby, chudoby a hladovéni, a to nasledkem 1. svétové
valky, do které bylo povolano asi 90 muzi mladsich 39 let. To se podepsalo i na
populacnim vyvoji obce. Po valecném obdobi, kdy se situace v obci ustélila, byla
zalozena veiejna ,,Husova knihovna“ (obsahovala 242 knih, které byly poskytnuty pro
potteby ned€lni Skoly), (Kronika I.: Pamétni kniha méstyse Roupova, 1992 - 1937).

V dalsich letech se obec zacala rozristat o nové domy, coz bylo impulsem pro
mistni zastupitelstvo, aby se zacalo zabyvat otazkou elektrifikace obce. Od roku 1926 je
tedy obec pod proudem, pfihldseno k odbéru elektrické energie bylo 66 domti. Roku 1930
méla obec prvniho ob¢ana, ktery vlastnil nakladni automobil. O dva roky déle byly v obci
4 radioptijimace. Rok 1933 byl pak rokem, kdy se obec opét rozrostla o n¢kolik novych
staveb, postavila se nova hasi¢ska zbrojnice a truhlafska dilna. Kulturni obohaceni pfislo
roku 1936, kdy byl vytvoten spolek ochotnickych divadelnikt ,Jirdsek (Kronika I.:
Pamétni kniha méstyse Roupova, 1992 — 1937).

* Soutadnice jsou vztazeny ke stiedu obce
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Na pielomu roku 1939 a 1940 nastala ndhld zména pocasi, kterd ptinesla velké
mnozstvi snéhovych srazek, které zapticinily rozsédhlé skody zejména na lesnim porostu.
Tato anomalie vSak zpusobila snizeni nezaméstnanosti, nebot’ bylo potieba zpracovat
polomy a vysazet stromy nové. Dalsi vyvoj obce byl opét zbrzdén svétovou valkou. Byl
vytvofen Protektorat Cechy a Morava, ve $kolach se zavedla povinna néméina a bylo
ziizeno némecko-Ceské uradovani. Tak jako v celé republice, i Roupov postihlo nésilné
vybirani mladych lidi, zejména rocniky 1921 a 1924, kteti byly posildni na nucené prace
v némeckém prumyslu (Babka, Stojanovicova, 2005).

V roce 1945 zde probéhly prvni povale¢né volby, ve kterych (jako téméf vsude)
vyhrala komunistickd strana. Na zacatku roku 1946 byla vybudovana matefska Skola
a poprveé v obci probehly méajové oslavy. Roku 1947 se mistni obcané rozhodli zrenovovat
vetejné osvétleni ponicené valeCnymi boji. Ke konci 40. let byla zavedena prvni vetfejna
telefonni stanice obce (Kronika II.: Pamétni kniha méstyse Roupova, 1938 — 1960).

V 50. letech se obcané dockali prvniho linkového autobusu, ktery spojoval
Roupov s Presticemi. V roce 1953 byl vystaven obecni vodovod, ktery byl vybudovan
kviili dlouhodobému nedostatku pitné vody. Tohoto roku bylo ziizeno JZD, které vzniklo
ze statniho statku. Mistni ochotnicka spoleCnost ,.Jirdsek™ se v roce 1956 pousti do
budovani ptirodniho jevisté v prostorech podhradi hradu Roupov. V roce 1959 v Roupoveé
oteviela svou pobocku Ceska posta a probéhla daldi vlna vystavby novych domil.
Pro nedostatek déti byla 1. 5. 1960 zaviena mistni matetska $kola a misto ni byl zfizen
zem&délsky ttulek (Kronika II.: Pamétni kniha méstyse Roupova, 1938 — 1960).

V 60. letech, kdy probéhla zména struktury krajii a okrestt CSSR byly spojeny
JZD Roupov a Bolkov a vytvoiili tak JZD Usvit, pii té piileZitosti byla postaven novy
kravin. 70. léta jsou spojena s vybudovanim kanalizace a ukonc¢enim ptisobeni roupovské
zakladni Skoly. V roce 1981 se v obci oteviel novy hostinec a roku 1983 byla oteviena

obecni prodejna potravin.
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Roku 1991 byl ukon¢en provoz mistniho pfirodniho jevisté, diiveéjsi chlouby obce.
Nasledujici rok byla dokonéena celkova telekomunikacni sit’ v obci. V poloviné 90. let
ovlivnil zivot v obci zaloZeni rodinné farmy, jejichz majitelé v okoli obce vytvofili
pastviny, své pozemky oplotily a vysazeli na 2000 smrkd. Zacali chovat skot, v arealu
farmy vybudovali dilny a nabidli zde 25 pracovnich mist. Na konci 20. stoleti zde bylo
vybudovano détské hiisté a koupalisté, jez se stalo vyhledavanou rekreacni polozkou
obyvatel mistnich i z okolnich obci (Kronika IV.: Pamétni kniha obce Roupov,
2002 - dosud).

Obrazek 8: Casovd osa zobrazujici dilezité milniky v historii obce Roupov
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5.1.2 Obyvatelstvo

Z dlouhodobého pohledu ma pocet obyvatel obce Roupov klesajici tendenci
(Obr. 9). Vzrust poctu obyvatel mizeme zaznamenat pouze mezi lety 1900 — 1910
a 1921 — 1930. Vyrazné sniZeni po¢tu obyvatel v letech 1930 — 1950 je zaptiinéné 2.
svétovou valkou, po které se pocet obyvatel uz nikdy nedostal na ptivodni hranici 600
obyvatel. Pocet obyvatel obce klesa az do roku 1991 na 252 obyvatel, od tohoto roku je
témef neméenny.

Oproti klesajicimu poctu obyvatel, je v prubéhu 20. stoleti zaznamenan mirny
nardst poctu domu (Obr. 9). Nejvyraznéj$i nardst nastal mezi lety 1921 — 1930
a 1980 — 1991. Obdobi, kdy pocet byti v obci naopak Klesal, reprezentuji roky
1950 - 1980. Coz muze korelovat s vySe zminénym poklesem poctu obyvatel po 2.

svétoveé valce.
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Obrazek 9:Vyvoj poctu obyvatel a domii v obci Roupov

700 140

600 120

500 100

400 80

300 60

200 40

100 20
0 0

1900 1910 1921 1930 1950 1961 1970 1980 1991 2001

pocet obyvatel
pocet bytd

roky
== vyvoj poctu bytd e=@m= \yv0j poltu obyvatel

Zdroj: vlastni zpracovéni dle Historického lexikonu obci CR

5.2 Sténovice

Sténovice se nachazeji necelych 13 km jizné od centra Plzné. LeZi v severni &asti
okresu na soufadnicich 49°40°14°" severni Sitky a 13°24" vychodni délky. Katastralni
vyméra obce byla v roce 1990 7, 67 km?. Sténovice sousedi se 7 dal§imi obcemi.
Na severu s Cernicemi a Radoby¢icemi, na vychodé s Losinou, na jihu s obcemi CiZice,
Sténovicky Borek a Nebilovsky Borek, na zapadé pak s obci Utusice. Obec V soucasné
dob¢ spada pod ORP Prestice.

Historie obce Sténovice sahd az do pravéku, pfitemz dikazy o tom piinaseji
archeologické nalezy z dob pravékého osidlovani. Jde o praveékd pohiebisté a sidliste,
ktera archeologové datuji do druhého obdobi doby Zelezni. Mezi nalezy patii napf.
kamenné sekyrky z obdobi neolitu, které jsou uschovany v Zapadoceském muzeu mésta
Plzné (oficialni stanky obce Sténovice, 2015). Prvni pisemné zminky se datuji az k roku
1327, kdy Jaroslav ze Sténovic koupil $ténovické panstvi se starym hradem.
Nejvyznamng&j§i postavou z historie Sténovic je hrabénka Terezie Pottingova, rozena
Michnova z Vacinova, ktera nechala v letech 1747 az 1753 vybudovat maly klaster
pro tad trinitait a k nému kostel zasvéceny sv. Prokopu (oficialni stanky obce Sténovice,

2015).
5.2.1 Vybavenost obce

Pomérné vyznamnou roli v historii i souc¢asnosti obce hraje ptitomnost zakladni
skoly, ktera se v obci, v riznych obménach a budovach, nachazi jiz od roku 1798. V té
dob& byla Skola umisténa v prostorach fary a navstévovali ji 1 déti z okolnich obci
(Radobytice, Utusice, Robgice, atd.). Piitomnost pomérné pocetného zastoupeni
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zidovského obyvatelstva, znamenalo, 7e méli Sténovice od 80. let 19. stoleti i $kolu
zidovskou, kterd vSak v roce 1905 zanikla a zidovské déti navstévovali béznou mistni
zakladni $kolu. Lékatska péde byla ve Sténovicich zajisténa jiz od roku 1900, kdy obec
zamestnavala vlastniho 1ékare. Jiz od konce 19. stoleti v obci probihala tézba kvalitni
Sténovické modré zuly. Tézba tedy piedstavovala pomérné vyznamné postaveni
Vv nabidce pracovnich mist v obci. Sténovicka Zula byla pro svou tvrdost vyuZivana
predevSim jako dlazebni materidl pro dlazdéni cest, ndmésti, mosti. Roku 1897 byla
postavena novd budova zdkladni Skoly a vyuka se tak pfesunula z mistni fary do
samostatnych prostor. (oficialni stanky obce Sténovice, 2015)

Na pocatku 20. stoleti byla do obce ptfivedena elektfina, konkrétné roku 1921,
kdy od tnora tohoto roku byla elektfina zavedena do vSech domacnosti.
Nejvyznamnéj$im podnikem v obci byl pivovar, ktery ve svych pocatcich (okolo roku
1900) vatil své vlastni pivo (Bernard). V roce 1912 ale prodal své akcie bankovnim
spole¢nostem, které¢ roku 1928 odkoupil plzensky pivovar Gambrinus a Sténovicky
pivovar se stal jeho filialkou. Takto pivovar fungoval az do roku 1942, kdy vyrobu
prerusila I1. svétova véalka. Po roce 1945 byl pivovar znovu otevien®, ale jeho ¢innost byla
definitivné ukoncena nésledujici rok. Dalsi subjekt, ktery byl rovnéz pro obec dilezity
a nabizel pracovni ptilezitosti, byl soukromy velkostatek, kterému patfilo drtivé mnozstvi
polnosti a lesti na izemi obce.

Prvni autobusova doprava byla do obce piivedena po prvni svétové valce v roce
1920. Hlavnim divodem zavedeni autobusové dopravy bylo pomérné velké mnoZzstvi
sténovickych obyvatel zaméstnanych ve Skodovych zavodech, ti do té doby museli do
prace dochazet pésky. Casy odjezdi a piijezdi se ¥idily pracovni dobou zavodu. Od roku
1938 maji Sténovice i vlastni pobocku posty. Piichod komunistické strany k moci zasahl

i Sténovice stejné jako trend kolektivizace a vzniku JZD, které bylo zaloZeno v roce 1948.

® Hlavnim divodem bylo vybombardovani arealu plzeiiského pivovaru a presunuti vyroby pravé do
Sténovic.
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Roku 1973 bylo v obci vybudovano zdravotni stfedisko, které zajiStovalo
lékai'skou pé¢i i pro obyvatele okolnich obci. V roce 1982 byla ve Sténovicich postavena
matetska Skola. V pocatcich jejiho provozu bylo pro ptijeti ditéte podminkou, ze se rodi¢
musel na stavbée skoly podilet. V roce 1984 byla postavena nova skola, ktera se dochovala
souCasné doby a t&si se ¢im dal vétsi oblibé. V 90. letech 20. stoleti prichdzi do obce
némecka firma Streicher, ktera poskytla desitky pracovnich mist a pozitivnim zptisobem
ovlivnila a sale ovliviiuje Zivot v obci, at’ uz jde o spolupraci s obecnim ufadem, ¢i se
zékladni Skolou. Na pielomu let 1999 a 2000 byla na izemi obce vybudovana dalnice DS5.
Tezba zuly byla ukoncena na pocatku 21. stoleti a lomy zaplaveny. (oficidlni stanky obce

Sténovice, 2015)

Obrazek 10: Casova osa zobrazujici diilezité milniky v historii obce Sténovice
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5.2.2 Obyvatelstvo

Pocet obyvatel v obdobi 20. stoleti je pomerné kolisavy. Z obrazku €. 11 vypliva,
ze rust poctu obyvatel od roku 1900 byl pierusen ve 30. 40. letech 20. stoleti. Pokles byl
pravdépodobné zapti¢inén 2. svétovou valkou. To, co Sténovice na obyvatelstvu ztratili,
do roku 1961 témét v plné miie opét nasbirali, ovSem od toho roku az do 70. let minulého
stoleti pocCet obyvatel opét klesal. Od roku 1980 pak pocet obyvatel znovu roste.

Dale z obrazku €. 11 vyplyva, Ze pocet byt zde naopak z dlouhodobého hlediska
nepietrzité stoupa. Nejvetsi nartist nastal mezi lety 1930 a 1950. Do roku 1961 jde vidét

mirny pokles, avSak od toho roku opét zaznamenavame pozvolny narust.
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Obrizek 11: Vyvoj poctu obyvatel a domii v obci Sténovice
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Zdroj: vlastni zpracovéni dle Historického lexikonu obci CR

5.3 Vrcen

Obec Vr¢en se nachazi 4 km od centra mésta Nepomuk. Lezi v jihovychodni ¢asti
okresu na soufadnicich 49°30°29 " severni §itky a 13°37°8"" vychodni délky. V roce 1990
¢inila katastralni vyméra obce 7,05 km?. Obec ma celkem 7 sousednich vesnic, a to na
severu Sedlisté, na vychodé Ceckovice a Liskov, na jihu Trojice na jihozapadé Dvorec,
na zapadé Klaster a na severozapadé Srby. Vrcen spada pod ORP Nepomuk.

Prvni pisemna zminka o obci je z roku 1189. Vliv na historicky vyvoj obce mélo
zalozeni cisterciackého Nepomuckého klastera pod Zelenou Horou za vlady Vladislava
II. Roku 1144. Spravu obce mélo na starosti nejprve opatstvi, které spravovalo klaster
Zelenou horu, a to az do 15. stoleti, do husitské revoluce. V roce 1420 klaster zanikl
a Vrcen se stala majetkem nékolika Slechtickych rodd. Obdobi Trticetileté¢ valky je
neblahym milnikem Vrcenské historie spojené s morem, vrazdami a rabovanim.

Az do 19. stoleti Vréni vladlo n€kolik Slechtickych rodd. Rod Martinict se
napiiklad roku 1660 zasadil o obnoveni huti a tim poskytl praci n€kolika mistim muzim.
Huté méli pozitivni vliv na Zivot a pracovni ptileZitosti v obci (kovarny, budovani
rybnikil). Dal§im milnikem Vrceniské historie je narodni obrozeni. Pravé v této oblasti byl
roku 1817 nalezen Rukopis zelenohorsky. V této dobé tGzemi spravoval Jeronym
Colloredo-Mansfeld, za jehoz obdobi vlady se ve Vréni zilo bidng, byl v§ak poslednim

Slechticem, ktery Vrceni vladl (oficialni stranky obce Vréen, 2015).
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5.3.1 Vybavenost obce.

Zakladni (obecnd) skola figuruje v historii obce jiz od poloviny 17. stoleti.
Samostatna Skolni budova byla postavena v roce 1879. V roce 1827 byly v obci
vybudovany dievéné lazné€, jez byly turistickym ldkadlem po nékolik let. Kratce pred
koncem 19. stoleti, v roce 1890, vsak lazn¢ poniCil pozar a provoz lazni byl ukoncen.
Spolu s tim ptisel i Gtlum v poctu konani kulturnich akci v obci. V letech 1848 — 1855
byl ve Vr€eni ziizen novy hibitov, ktery se dochoval az do sou€asnosti. (oficialni stranky
obce Vréen, 2015)

Po volbach do zastupitelstva obce v roce 1950 byla piedélana budova domu €. p. 1
a byl zde ziizen urad MNV®. Do budovy byl zaveden rozhlas a telefon. Obecni ufad
vlastnil téZ oddaci mistnost, kde se do roku 1960 konaly svatby, po té se tifad i s oddaci
sini prest¢hovaly do prostor mistni fary. V roce 1951 bylo po politickém natlaku ve
Vréeni zalozeno JZD I1. typu, tedy se zaméfenim na rostlinnou vyrobu. V témze roce byla
do obce zavedena pravidelna autobusova linka CSAD ,,Nepomuk nadrazi — DozZice*.
Jesté pred zavedenim pravidelnych autobusovych linek sami obané upravovali cesty
sméfujici k obcei, aby podpofili a urychlili zavedeni autobusu a cesty byly bezpecné
a plynulé. (oficialni stranky obce Vrcen, 2015)

Mezi roky 1958 a 1959 nechala sprava silnic vybudovat mezi Vréeni a Dvorcem
novy most pies mistni ficku, jez byl vyssi a Sir$i. Zamezilo se tak pravidelnym zéplavam
nekterych prilehlych domkt pii jarnich povodnich, kdy se ptivodni most ucpaval, a voda
se vylila z koryta. Roku 1958 byl v obci ziizen spoleény kravin JZD, ktery nabizel mnoho
pracovnich mist. Vréenn obecné byla v minulém stoleti vyznamné zemédélskou oblasti.
(oficidIni stranky obce Vrcen, 2015)

V roce 1960 byla v prostorach mistni zakladni Skoly ziizena knihovna, ktera byla
ptistupna nejen zakiim, ale i1 vetejnosti. Roku 1964 doslo ke sjednoceni obci Vréen,
Sedlisté, Srby a Tojice v jednu obec se spolecnym MNV, ktery mél sidlo v obci Vrcen.
V roce 1968 doslo ke znovuotevieni obchodu (Jednota), ktera v riiznych preménach
existuje dodnes. O rok pozdéji, byla v obci oteviena pobocka Ceské posty, ktera sidlila

Vv prostorach MNV. (oficialni stranky obce Vréen, 2015)

6 Mistni ndrodni vybor
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Mateiska Skola byla v obci postavena roku 1984. Sametova revoluce ptinesla obci
obnoveni demokracie (od roku 1948). Zivot v obci je zpestiovan nékolika spoledenskymi
sdruzenimi (napf. Sbor dobrovolnych hasi¢ti, Ceskoslovensky ¢erveny kiiz, Cesky svaz
7en Myslivecké sdruzeni Stédry, atd.). Zlep3uje se vizualni vzhled obce, Zivotni prostiedi,
nebo infrastruktura. V Roce 1991 piespava byt Vréen obci stiediskovou. Od roku 1992
je hlavnim cilem mistniho obecniho ufadu zvelebovani obce a rekonstrukce obecniho

majetku.

Obrazek 12: Casova osa zobrazujici diilezité milniky v historii obce Vrcen

. A
5 . S
\«,Dﬂ'»‘@ @(\) & N &&\7&9“
& & e & e &S
oy o o0 & & & e W
& 3 > ‘\:& 5 & & S ;\" B
& & & % & 0
< 5
1850 1921 1951 1959 1964 1984 1992
1827 1879 1950 1958 1960 1968 1991
A Q" > S
S ¢ S & & & 8
e & &S W& R e 2
H = S o S & & Feg
$ & e ¢ TS & &
S S

5.3.2 Obyvatelstvo

Pocet obyvatel v obci (Obr. 13) je od roku 1900 do roku 2001 klesajici.
Nejvyraznéjsi pokles je zaznamenan mezi roky 1930 — 1950 a 1980 — 1991. Prvni
vyrazné€jsi pokles je jist¢ dan 2. svétovou valkou, stejné jako v piedchozich piipadech.

Pocet bytii ma naopak rostouci tendenci. Pokles mirny je zobrazen v obdobi let
1950 az 1980. Od roku 1980 do roku 1991 opét roste. V poslednim méfeném obdobi mezi
lety 1991 a 2001 vSak pocet bytl mirné poklesl, coz je nejspis zapticinéné nizkym poctem

obyvatel.
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Obrazek 13: Vyvoj poctu obyvatel a domii v obci Vicen
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6 Vyzkum objektivni dimenze

Pro objektivni zhodnoceni vyvoje kvality zivota bylo celkem nesnadné vybrat
vhodné indikatory. Vzhledem k tomu, Ze pfedmétem zajmu bakalaiské prace, kromé
vybraného tzemni, je i ¢asovy vyvoj linouci se 20. stoletim, bylo nutné vybrat takové,
které by byly pouzitelné a zejména dohledatelné/zptistupnéné pro vétsinu tohoto obdobi.

Referenéni roky jsou tedy 1910, 1970, 1980, 1991, 2001 a 2011, ve kterych
probéhlo s¢itani lidu domd a bytd a které poskytuji informace za obce. Indikatory, které
hodnoti kvalitu Zivota, z vétsi ¢asti koreluji s postupem Mederlyho a kol. (2004), pro
zhodnoceni kvality Zivota na regiondlni Grovni. V praci byly pro sbér dat ureny 3
zékladni oblasti lidského rozvoje, a to demografickd, ekonomicka a environmentélni.
Z téchto tii skupin bylo na zakladé podkladu z publikace Mederly a kol. (2004) vybrano
8 zékladnich indikatorti (Tab. 3), které budou stézejni pro vSechny 3 zajmova uzemi a

vSechny referen¢ni roky.

Tabulka 3: Indikatory zvolené pro vypocet kvality Zivota v letech 1910, 1970, 1980, 1991, 2001 a 2011

Oblasti kvality Zivota Indikatory

Ptirozeny piirdstek na 1000 obyvatel

Demograficka oblast Pocet snatkii na 1000 obyvatel

Index stafi

Pocet ekonomicky aktivnich obyvatel v %

Ekonomicka oblast Zamgstnanost v primarnim sektoru v %

Podil orné ptidy na celkové plose uzemi v %

Podil lesti v % z celkové plochy izemi

Ekologicka oblast

Index ekologické stability vyuziti krajiny

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Mederly a kol. (2004)

"Roky 2011 byl zatazen pro porovnani se soucasnym stavem QOL
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6.1 Demograficka oblast

Oblast demografické sféry je reprezentovana tiemi indikatory (tab. 3) vybranymi
na zaklad¢ prostudovani publikace Mederly a kol. (2004) a hlavné pro jejich dostupnost
v historickych andlech ¢eské statistiky zabyvajici se pohybem obyvatelstva Ceské
republiky. Data méfici demograficky pohyb obyvatel byla sledovana v letech 19108,
1970, 1980, 1991, 2001 a 2011. Ziskana byla z censii v ptislusnych letech. Pro vypocet
indikatort byl pouzit sttedni stav obyvatel v daném roce.

Index stari

Prvnim ukazatelem, ktery v této praci zastupuje oblast demografické sféry, je
index stafi. Tento indikator vyjadiuje pomér mezi obyvateli v postproduktivnim véku
(65+) vuci 100 osobam ve véku predproduktivnim (0-14). Je-li vysledna hodnota nizsi
nez 100, znamena to vetsi podil déti nez osob dichodového véku. V piipade, ze vysledek
piesahuje hodnotu 100, pfevazuji star§i osoby a populace starne.

Prirozeny prirustek

Tento indikator znazoriiuje rozdil, mezi narozenymi a zemielymi obyvateli.
Na zaklad¢ kladného, ¢i zaporného vysledku urcujeme, zda se pocet obyvatel pfirozenou
cestou zvysuje, nebo snizuje. Tento ukazatel se nejcastéji zobrazuje v podobé ukazatele
Hrubé miry prirozeného prirustku.

., " , . o pocet narozenych
Hruba mira prirozeného prirustku = - — * 1000
pocCet zemrelych

Hruba mira snatecnosti

Snatecnost jest indikatorem, ktery znazoriiuje demograficky proces, pii kterém je
zaloZeno manzelstvi dle podminek danych zikonem CR. Ukazatel, ktery v praci poméfuje
snatecnost je hruba mira siatecnosti, tedy vztah vyjadfujici pocet uzavienych snatkii na
1000 obyvatel. Tento ukazatel byl do méfeni QOL zatazen z divodu, ktery uvadi
Hamplova (2006). Tedy, Ze sezdani lidé jsou S$tastnéj$i nezli svobodni. Manzelstvi
predstavuje zazemi, vede ke kvalitnéjSimu a zdravéj$Simu zdravotnimu stylu a mimo jiné,

pfindsi i partnerskou podporu v tézkych zivotnich situacich.

8 Vekova struktura obyvatel, pocet shatkd, podet narozenych a zemielych zarok 1910 byly zjistény z matrik
pfislusnych obci. Tyto udaje deklaruji pohyb obyvatel pfimo na uzemi dané obce.
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6.1.1 Index stari

Index stari, jak bylo fe¢eno vyse, doklada stav populace, pokud je nizsi nez 100,
jedna se o populaci mladou, piesahuje-li hodnotu 100, populace starne. Z tabulky
v ptiloze €. 3 Ize vycist, Ze na pocatku stoleti, v roce 1910 se index stati pohyboval okolo
hodnoty 25% ve vsech tiech sledovanych obcich, pficemz nejstar$i obyvatelstvo bylo
Vv obci Vréen. Ve druhé poloviné 20. stoleti uz populace vybranych obci ptesahuje 100 %
a v obcich ptevazuje obyvatelstvo starsi 65 let.

V roce 1980 byl zaznamenan narist indexu pouze v obci Vréen, obce Roupov
a Sténovice svijj index snizily. V letech 1991 a 2001 se obci s nejstarsi populaci stava
Roupov. Sténovice se od roku 1991 dostavaji pod hodnotu 100 a od té doby zde prevazuje
predproduktivni skupina obyvatel. Vréen se pod 100 dostava az v roce 2001 kdy je
dokonce poprvé ve sledovaném obdobi obci s nejmlad$im obyvatelstvem. Pti srovnani
s rokem 2011 lze vidét, Ze Roupov se dostava téméi k hranici 200% a obyvatelstvo je
vyrazné starsi, nez v obcich Sténovice a Vréen.

Obecné lze pii pohledu na obrazek ¢. 14 tvrdit, ze obyvatelstvo Roupova ve
sledovaném obdobi starne, coz je z velké ¢asti zpusobeno polohou obce, tedy na periferii
okresu. Roupov, na rozdil od St&novic a v mensi mife i Vréné, neni tolik zasaZen trendem
suburbanizace a mistni obyvatelstvo spiSe vymira. Opacn4 je situace v obcich Sténovice
a Vrcen, které maji vyhodnéjsi polohu vuci Plzni, v piipadé Vréné i Nepomuku a stéhuji

se sem 1 mladi 1idé zakladajici rodiny.

Obrazek 14: Vyvoj indexu stari ve 20. stoleti na prikladu vybranych obct
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Zdroj dat: vlastni zpracovani dle SOA PJ Blovice (1910), Archiv mésta Plzné (1910),
SLDB (1970, 1980, 1991), CSU (2015a)
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6.1.2 Hruba mira pFirozeného prirastku

Z hlediska ptirozené meény obyvatelstva, tedy rozdilu poctu narozenych
a zemielych osob, je z obrazku €. 15 patrné, Ze ve sledovaném obdobi se setkavame spiSe
s ubytkem obyvatel. Na zag¢atku 20. stoleti, v roce 1910°, se hruba mira p¥irozeného
ptirGstku pohybovala v kladné ¢asti osy grafu coz znameni, ze lidi se vice rodilo, nezli
umiralo. Nejpozitivngj$i hodnoty vykazovala obec Sténovice. Od druhé poloviny 20.
stoleti, jsou vSak hodnoty vSech obci spiSe zaporné a bohuzel, vice lidi umira.

Pfi pohledu na obrazek €. 15 Ize z dlouhodobého hlediska tvrdit, Ze z vybranych
let vykazuje nejlepsi hodnoty obec Sténovice, kdy v letech 1910 a 1980 udava kladné
hodnoty, v roce 1991 se zde nikdo nenarodil, ani nezemiel a mirné zaporné hodnoty
nabyli pouze v letech 2001 a 2011. Na druhém misté spociva Roupov, které ma kladné
hodnoty v roce 1910 (za to nejpozitivné€jsi) v roce 1970 a 1991, v roce 2001 zde nikdo
nezemiel, ani se nenarodil a v letech 1980 a 2011 obyvatel vice zemielo. Nejhtie je na
tom obec Vrcen, ktera s vyjimkou roku 1910 udava pouze zaporné hodnoty. V poslednich

dvou sledovanych obdobich jsou zapfi¢inéna tim, Ze se v obci nikdo nenarodil.

Obrazek 15: Hruba mira prirozeného priristku ve 20. stoleti na prikladu vybranych obci
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Zdroj dat: vlastni zpracovani dle SOA PJ Blovice (1910), Archiv mésta Plzn¢ (1910),
SLDB (1970, 1980, 1991), CSU (2015b)

® Je také nutné podotknout, Ze se sledovaného obdobi je pravé rok 1910 jediny, ktery jako podet narozenych
udava skutecné rodéky danych obci. V pozdéjsich letech se s rodaky setkavame pouze vyjimecné, jelikoz
se vétSina obyvatel rodi ve zdravotnickych zatizenich, které jsou umistény ve vétsich obeich, nebo méstech
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6.1.3 Hruba mira snateénosti

Obrazek ¢. 16 znazornuje, ze v letech 1910, 1970 a 1980 ma drtivou ptevahu
V mife uzavienych siiatki obec Sténovice. Z tabulky v piiloze ¢. 3, Ize vy&ist, e nejvyssi
hodnoty Sténovice dosahuji v roce 1980, a to 18,2 %o. Tabulka v piiloze ¢. 3 pak udava
absolutni hodnotu 22 uzavienych siatki ve Sténovicich v roce 1970. Tento trend se viak
od roku 1991 snizuje a Sténovice jsou na poslednim misté z hodnocenych obci. Naopak
Vréet ma v tomto indikdtoru pomérné¢ vzrustajici tendenci, kdy nejvyssich hodnot
12,1 %o dosahuji roky 1991 a 2011. Jako vice méné¢ stabilni co se miry uzavienych siatki
tyka, miZzeme oznacit obec Roupov, ktera pouze v roce 2001 nevykazuje ani jednu svatbu

mistnich ob¢antl.

Obrazek 16: Hrubd mira snatecnosti ve 20. stoleti na prikladu vybranych obct
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Zdroj dat: vlastni zpracovani dle Matrik obci Roupov, Sténovice, Klaster (1910),
CSU (2014, 2015b)
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6.2 Ekonomicka oblast

Tato podkapitola zahrnuje stejné jako predchozi celkem tii indikatory (tab. 3).
Vybér indikatorti byl znaéné¢ omezen dostupnosti tidaji o ekonomickych ukazatelich
Vv minulém stoleti, zvlasté na tak malé sidelni urovni jako jsou obce. Proto je zde jako
ukazatel ekonomické sféry uréujici obraz kvality zivota zatazen i podil orné ptidy na plose
izemi obce, nebot’ tato informace lze vy¢ist z archivnich map Ceského tizemi. Data,
ze kterych indikatory vychézeji, byla pouzita z let 1910%°, 1970, 1980, 1991 a 2011, Pro
vypocet indikatort byl pouzit sttedni stav obyvatel v daném roce.

Podil ekonomicky aktivnich obyvatel

EAO (Ekonomicky aktivni obyvatelstvo) je definovano jako pocet zaméstnanych
1 nezamé&stnanych praceschopnych obyvatel. Osoba ekonomicky aktivni vykonava n¢jakeé
zaméstnani, nebo sebezaméstnani, je starsi 15 a mladsi 65 let, v pfipadé, ze zaméstnana
neni, je ptipravena k nastupu do zaméstnani do 14 dni. Tato skupina lidi je oznacovana
za tzv. ,,pracovni silu® a jejim tkolem ve vyspé€lé spole¢nosti je postarat se o ekonomicky
neaktivni obyvatelstvo, tj. déti, studenty, starobni a invalidni dichodce.

Ekonomické aktivita se v Ceskych zemich sleduje od roku 1890, kdy se zjistovala
wklasifikace povolani* obyvatel. Tento zptsob se kviili potfebé porovnavani dat uchoval
ve sCitacich censech az do roku 1980. Jiz v roce 1950 byla podpoiena, a nasledné
nahrazena, tzv. ,klasifikaci podle ucasti na spolecenské praci*, ktera urCovala celkem 7
nové vzniknuvsich kategorii obyvatel. Pfi s¢itani obyvatel v roce 1961 byl zaveden
pojem, ktery se uchoval do dnes, a to ,,ekonomickad aktivita“

Zaméstnanost v primarnim sektoru narodniho hospodarstvi

Zaméstnanost v primarnim sektoru je jednim z ukazateld, dle kterého se na
zaklad¢ velikosti podilu zaméstnanych v tomto odvétvi urcuje, zda se jednd, nebo nejedna
o venkovské sidlo. Tato definice vSak s postupem c¢asu ztraci vahu. V globalnim métitku
plati, Ze ¢im méné zaméstnanych v primarnim sektoru, tim lépe pro ekonomiku dané
oblasti. Avsak v piipad¢é venkovského prostoru se zaroven snizuje pohled na oblast jako
ryze venkovskou. V praci piesto budeme hodnotit niz§i podil zaméstnanych v priméru,
jako jev pro obec piiznivé€jsi. Do oblasti primarniho sektoru je zahrnuto zemédélstvi,

lesnictvi a rybolov.

10 Zdroj dat pro rok 1910: S¢itaci operaty piislusnych obci, Archiv mésta Plzn€, Archiv Blovice
11 Zdroj dat pro roky 1970, 1980, 1991, 2001 a 2011 je CSU
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Podil orné pudy na celkové plose vizemi

Orna ptida zaujima, nejvétsi podil na plose zemédélské pudy v Ceské republice.
Negativnim trendem poslednich let je vSak postupné zabirani ploch orné ptidy na ukor
travnatych porostu (za které zeméd¢€lci dostavaji dotace), nebo v horSim pfipad€, nové
zastavby. Da se tedy tvrdit, Ze ¢im vétsi je podil orné puidy na izemi obce, tim 1épe pro
obec, nebot’ pravdépodobné nedoslo k pfilis velkému zasahu v preméné krajiny. Pro roky
1910 byla pouzita data z Vykazu stabilniho katastru'?, 1970 (analyza ortofotomapy), 1980
a 1991 data poskytly obecni ufady (OU), 2001 a 2011 z dat CSU.

6.2.1 Podil ekonomicky aktivnich obyvatel

Obrazek ¢. 17 zobrazuje, Ze zdaleka nejstabilné;si podil ekonomicky aktivniho
obyvatelstva ma obec Sténovice, ktera ve viech sledovanych letech vykazuje téméf stejné
hodnoty pohybujici se okolo 52 %. Obce Roupov a Vréen maji pak hodnoty kolisave.
EAO, ze vsech tii sledovanych obci a to 48,7 %. V roce 1970 vsak podil roste na 61 %
a v roce 1980 dosahuje podil ekonomicky aktivnich obyvatel v Roupove 68,65 %, coz je
nejvice ze vSech obci i v celém sledovaném obdobi. Od roku 1980 podil EAO v Roupové
EAO v roce 1970, Od tohoto roku do roku 1991 podil EAO stoupl na 2. nejvyssi hodnotu
67 %, avSak poté nasleduje opét pokles.

Obrazek 17:Podil ekonomicky aktivniho obyvatelstva ve 20. stoleti na prikladu vybranych obci
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Zdroj dat: vlastni zpracovani dle SOA PJ Blovice (1910), Archiv mésta Plzn¢ (1910),
SLDB (1970, 1980, 1991), CSU (2001a, 2011a)

12 'yykaz stabilniho katastru byl potizen jako doplnék k povinnym cisaiskym otiskiim z let 1845 a 1948 a
obsahoval daje o rolich, loukéach, pastvinach, zahradach, zastavénych plochach, neplodné ptide, atd.
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6.2.2 Zaméstnanost v primarnim sektoru narodniho hospodarstvi

Z obrazku ¢. 18 je jasné, jak se v pribéhu ¢asu méni struktura zaméstnanosti
Vv priméru’®. Zaméstnanost v primarnim sektoru odrazi jakousi vyspélost daného regionu.
Celkem piedvidatelny je rok 1910, jako rok s nejvétsim podilem osob zaméstnanych
vV primarnim sektoru narodniho hospodafstvi. Prekvapivé nejveétsi zastoupeni
zaméstnanych v primarnim sektoru maji Sténovice, jak vypliva z tabulky v ptiloze &. 4,
témet 53 %. Vzapéti u nich v roce 1970 konstatujeme i nejvyrazngjsi pokles podilu
zaméstnanych v priméru od roku 1910.

Mezi roky 1970 a 1991 zde byl zaznamenan lehky nartst podilu zaméstnanych
vV priméru, avsak od roku 1991 opét klesa a v roce 2011 v ném pracuje zanedbatelny
zlomek obyvatel. Obce Roupov a Vrcen, se v tomto ohledu zdaji byt pon¢kud stiidmé;si
a pokles zde nebyl tak vyrazny. V obdobi mezi roky 1970 az 2011 ma vyssi podil
zaméstnanych v primarnim sektoru Roupov, ktery je dodnes obci zemédélského
charakteru. Obci s vyraznou zemédélskou tradici je 1 Vréen, ovSem vysSich hodnot nezli

Roupov dosahla pouze v letech 1991 a 2011.

Obrazek 18: Podil zaméstnanych v primarnim sektoru ve 20. stoleti na prikladu vybranych obci
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Zdroj dat: vlastni zpracovani dle SOA PJ Blovice (1910), Archiv mésta Plzné (1910),
SLDB (1970, 1980, 1991), CSU (2001b, 2011b)

13 Primarni sektor: zem&d&lstvi, lesnictvi, rybolov
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6.2.3 Podil orné piidy na celkové plose tizemi

Obrazek €. 19 znazornuje, ze nejvetsi podil orné piidy na plose tzemi obce ma ve
vSech referen¢nich rocich obec Roupov, pfestoze zde v poslednich letech dochazi
k ponizeni plochy orné pudy. Tato informace koreluje s vysledky z ptedchézejici
podkapitoly, sledujici podil zaméstnanych v primarnim sektoru narodniho hospodafstvi.
Dlouhodoby pokles zaznamenavaji Sténovice, zde je tento trend zpisoben zejména
vlivem suburbanizace a ustupovanim ploch orné pudy zastavbé. V obci Vréen se podil
orné plochy v ¢ase témét neméni. Ve vSech sledovanych rocich se pohybuje okolo 42 %

(ptiloha &. 4).

Obrazek 19: Podil orné pudy na celkové plose vzemi ve 20. stoleti na prikladu vybranych obci
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Zdroj dat: vlastni zpracovani dle Vykaz stabilniho katastru 1845, ortofotomapa 1970, OU
Roupov, Sténovice, Vréeti (1980, 1991), CSU (2001c, 2011c)

6.3 Environmentalni oblast

V této podkapitole byly pro porovnani kvality Zivota v oblasti Zivotniho prostiedi
stanoveny indikatory podil lesti na celkové ploSe tzemi a KES (Koeficient ekologické
stability). Za pomoci téchto ukazateld mizeme hodnotit kvalitu venkovniho prostiedi,
ktera se nachazi v misté bydlisté obyvatel obci. Vzhledem k tomu, ze oba ukazatele maji
pomérné dlouhodoby charakter, byly pro orientani porovnani pouzity roky 1910 (na
zékladé Vykazu stabilniho katastru z roku 1848) a roky 1956 (analyza ortofotomapy)
a 1991 a 2011 z dat CSU.
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Podil lesii na celkové plose vizemi V%

Lesy maji na kvalité zivota obyvatel pomérné velky vyznam. Kromé toho, Ze jsou
pottebnymi biotopy4, jsou zasadni jako zdroj kysliku na Zemi, poutaji v sobé oxid
uhli¢ity, pohlcuji prachové castice ze vzduchu, stabilizuji klima apod. Jsou vsSak
I idealnim mistem pro rekreaci a odpocinek a jsou tedy dilezité i pro dusevni pohodu lidi.
Da se tedy tvrdit, Zze ¢im vice lesnich ploch se v okoli obce nachazi, tim 1épe.

Koeficient ekologicke stability (KES)

Koeficient se definuje jako: ,,Podil ekologicky priznivych ploch a ploch, které
zatézuji Zivotni prostredi* (CSU, 2007). Koeficient se pouziva jako identifikator
jednotlivych bioregionti'®, kdy je na zakladé vysledkdi hodnocen stav vyuziti pud.
Vysledky blize 0 znaéi pievahu orné pudy, nebo atropogenizovanych ploch. Je-li hodnota
KES > 3, ptfevazuje stabilni slozka, tedy lesy, pastviny, atd. Vzorec pro vypocet KES,
dle Michala (1985) zni:

_LP+VP+TTP+Pa+Mo+Sa+Vi  stabilniprvky

OP + AP + Ch ~ nestabilni prvky
Stabilni prvky Nestabilni prvky
LP = lesni puda OP = orna puda
VP = vodni plochy a toky AP = antropogenizovana® plocha
TTP = trvalé travni porosty Ch = chmelnice
Pa = pastviny
Mo = mokiady
Sa = sady
Vi = vinice

e Hodnoty KES, které z vyse uvedeného vzorce vyjdou, jsou klasifikovany v
kategoriich, které jsou zobrazeny v tabulce v ptiloze ¢. 5

14 Biotop = soubor podminek, které umoziiuji organismu Zit, vyvijet se, rozmnoZovat a tvofit piirodni
prostiedi

15 Jednotka biogeografického ¢lenéni CR na regionalni trovni

16 Zastavéna plocha
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6.3.1 Podil lesii na celkové ploSe uzemi

Obrazek ¢. 20 zobrazuje, jak se vyvijel podil plochy lesti na uzemi vybranych
obci. Nartist podilu lest je patrny u obce Vréeii a lehce i u obce Sténovice. Naopak
zietelny pokles vykazuje obec Roupov, zde vsak v 50. letech doslo ke zmén¢ velikosti
uzemi obce, tedy z 950 ha a rozloha zmensila na 705 ha. Pokles podilu lesti je v tomto
piipad¢é dan tim, Ze pravé tzemi, které patiilo Roupovu diive, bylo z 80% zalesnéné,
jak doklada mapa stabilniho katastru k roku 1845 (ptiloha 7).

Podil lesti v okoli obce Vrcen, je mimo jiné dan i charakterem krajiny, nebot’
svazitost okolniho terénu je pro zemédé¢lskou vyrobu nevhodna, plochy lesti nebyly
kaceny a pfeménény na plochu zemédélskou. Nartst plochy lesti ve Sténovicich je pro
zménu zplusoben tim, Ze zde byla na zacatku 90. letech minulého stoleti ukoncena tézba
Sténovické modré zuly a oblasti tézby byly opét zalesnény. Zmény v ploSe lest

V jednotlivych obcich v letech 1956 a 1990 jsou znazornény v piilohach 8, 9 a 10.

Obrazek 20:Podil lesti na celkové plose uzemi ve 20. stoleti na prikladu vybranych obci
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Zdroj dat: vlastni zpracovani dle Vykazu stabilniho Katastru (1848), CSU (2001c, 2011c)
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6.3.2 Koeficient ekologické stability krajiny

Podle skaly hodnoceni KES v tabulce v piiloze ¢. 5 je obci s nejlep$im stavem
vyvazenosti krajiny obec Vréen, kdy absolutné nejlepsi hodnoty 1,17 dosahuje v roce
1910, postupné se snizuje, aviak neklesne pod hodnotu 1. Obec Sténovice se naopak od
roku 1910, kdy méla hodnotu KES 0,80 a patiila do skupiny, pro kterou bylo
charakteristické intenzivni vyuzivani tizemi se zna¢nou ekologickou labilitou, v roce
1991 dostava tésne pod hranici 1, ktera by znamenala uz jen maly kousek od posunu do
lepsi kategorie. Nejhorsi vysledky vykazuje ve vsech letech obec Roupov. Z tabulky

Vv

0,58 a znaci, Ze V tomto roce byl ekosystém obce nejvice oslaben.

Obrazek 21:Koeficient ekologické stability krajiny ve 20. stoleti na prikladu vybranych obci
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Zdroj: vlastni zpracovani dle Vykazu stabilniho katastru (1848), CSU (2001c¢, 2011c)
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7 Vyzkum subjektivni dimenze

Pro subjektivni ¢ast byly pouzity polostrukturované rozhovory se tfemi
respondenty, ktefi ve vybranych obcich Ziji. Ukolem rozhovoru bylo zhodnotit zakladni
aspekty, které ovliviiovaly a ovliviiuji zivot respondentt. Rozhovory prob¢hly 23.

a 25. 3. 2015 v obcich Roupov, Sténovice a Vréen.

Prvni respondentem byl pan Josef Babka st., kterému je 75 let a v obci Roupov
zije cely Zivot. Dalsi dotazovanou byla PhDr. Alena Vickova, ktera je kronikarkou obce
Sténovice a zaroven v obci Zije od 40. let minulého stoleti. Poslednim z respondentii byl
starosta obce Vrcen Mgr. Bc. Petr Masek, MBA, LL. M., ktery je nejmladsi
z dotazovanych a v obci Zije od roku 1974. Odpovédi ziskané v rozhovoru byly seskupeny
do 4 oblasti:

Spokojenost s bydlistém jako mistem pro Zivot

V této otazce vSichni tii respondenti uvedli, Ze jsou se Zivotem v jejich obci
dlouhodob¢é spokojeni. Spole¢nym jmenovatelem byl hlavné klid, ktery jim obec
poskytuje. U Sténovic viak zminila pani VI¢kova vliv suburbanizace, ktera se objevila
kratce po revoluci, jako negativni ¢initel, ktery do jisté miry narusuje mezilidské vztahy.

K tomuto problému se vyjadril i starosta Vréené, ktery se diky svému postaveni
s timto vlivem dostava tzce do styku. Uvedl, Zze obce v blizkosti mésta Plzen se praveé
v 90. letech staly tzv. ,,nocleharnami Plzné*, coz narusuje prostiedi a chod Zivota obyvatel
piiméstskych venkovskych obci. Obyvatelé, kteti se do obci stéhuji, vétSinou neakceptu;ji
zivot mistnich ,,starousedlikti a vnikaji tak rozepie. Obce Vréenn a Roupov jsou od

fenoménu suburbanizace diky své poloze v ramci okresu do jisté miry chranény

a zachovavaji si tak urcitou celistvost.

Negativni aspekty

Pomérné piekvapivé vSichni respondenti maji negativni poznatky k zivotu ve
svém bydlisti spojené s porevolucni dobou, 1 kdyz ditvody se rtizni. Pan Babka negativné
vnima naptiklad zruSeni pobocky poSty, mensi dostupnost hromadné dopravy,
méné kulturnich akci, nebo ubytek lesti v disledku tézby dieva.

Naopak pani VI¢kova ze Sténovic neblaze vnima predeviim politiku obce, ktera
pravé v 90. letech hojné podporovala rozsifovani obce o novou zastavbu a invazi
méstského obyvatelstva, které se nepfizplisobuje Zivotu v obci. Dal§im negativem

shledavaji shodné starosta Vréen¢ i pan Babka z Roupova stav pozemni komunikace
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vedouci k obcim. Vzhledem k jejich poloze a ziejmé politice okresu jsou malé obce
v tomto ohledu zanedbavany. Oba se o stavu silnic vyjadfili jako o ,,tankodromu*

a doufaji, ze se v brzké dob¢ dockaji rekonstrukce.

Pozitivni aspekty

Opét témet shodné odpoveédéli vsichni respondenti, ze pozitivné vnimaji
predevsim zlepSeni zivotniho prostfedi po revoluci. At uz jako v Roupové a Vréeni diky
snizeni poctu zemédélské techniky, diive ryze zemédélskych obci, nebo plynofikace,
které snizily pocet emisi. Pan Babka déle ocetiuje, Ze si obec zachovala venkovsky
charakter a novi obyvatelé, jez se do Roupova po revoluci pristé¢hovali, se ptizptisobili
zivotu obyvatel mistnich. Pani VI¢kova pozitivné vnimé ptfitomnost némecké firmy
Streicher s. r. 0., kterd spolupracuje s obci a investuje do jejiho zkréasleni. Stejné tak
spolupracuje se Sténovickou zikladni $kolou, ktera je prosluld svym vybavenim
a kvalitnim ucitelskym sborem. Dale vSichni uvedli jako pozitivni blizkost a charakter
ptirody v okoli obci.

Vybavenost obci

Z hlediska vybavenosti obci jsou na tom nejlépe Sténovice, které nabizeji veskeré
sluzby, které jsou pro obyvatele potiebné. Pani VIckova uvedla, Ze s pfitomnosti
i kvalitou sluzeb je spokojena a v tomto ohledu shledava i velky progres od dob
socialismu. Je to samoziejmé dano i tim, Ze podnikat v dobé minulé bylo obtizné nefkuli
nemozné a veSkeré sluzby byly poskytovany pod zastitou statu. Po revoluci se v obci
otevreli 2 nové soukromé obchody se smiSenym zbozim a zacalo podnikat nékolik desitek
mistnich obyvatel. Stejné tak dopravni dostupnost obce je pomérné intenzivné podpofena
hromadnou dopravou (CSAD, a. s.).

Pan Masek uvedl, Ze vzhledem k tomu, Ze Vréen byla v letech 1960 - 1991 obci
sttediskovou, je vybavenost obce dostacujici a vétSina sluzeb (napt. posta, konzum) se
uchovala dodnes. AvSak dopravni dostupnost Vréené je na velmi dobré Grovni (kromé
autobusu je zde i cca 1 km vzdélena zastavka vlaku) a obyvatelé vétSinu potieb uspokojuji
dojizdénim do Plzné€, nebo Nepomuka. V tomto ohledu nejhiife vyzniva vybavenost
Roupova, kde se 1 kvlili snizujicimu se poctu obyvatel nabidka sluzeb znaéné ztencila.
Uz v 70. letech byla zruSena matei'ska a nasledné i zakladni §kola. Po revoluci doslo i ke
zruSeni pobocky posty, coZ pan Babka v kombinaci se sniZenym poc¢tem spoji jezdicich

do/z Roupova vnima jako znacnou komplikaci v Zivoté starSich obyvatel.
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8 Vyhodnoceni a diskuse

V nasledujici kapitole se dostdvame k potvrzeni, ¢i vyvraceni stanovenych
hypotéz. Hypotéza: ,,Kvalita zivota ve vybranych obcich se v prubéhu 20. stoleti
zvySovala a to ve vetsiné zkoumanych oblastech.”, byla ve vSech obcich vyvracena.
Pokles v nejvice oblastech byl zaznamenan u obce Roupov, coz je ovlivnéno zejména
snizujicim se poc¢tem obyvatel, zhorSenou dopravni dostupnosti, nebo mensi ob¢anskou
vybavenosti. Pfi objektivnim vyzkumu dochdzi ke zhorSeni u 6 z 8 oblasti, a to u indexu
stari, hrubé miry pfirozeného piirtistku, podili ekonomicky aktivnich obyvatel, podilu
orné pudy na plose uzemi, podilu lesti na plose uzemi hodnoté koeficientu ekologické
stability. Naopak zlepSeni pozorujeme u podilu obyvatel zaméstnanych v priméru. U
hrubé miry siiatecnosti jsou hodnoty v celém sledovaném obdobi pomérné stabilni.

Na druhém misté, co se zhorSeni tykd, je obec Vrcen. Zde bylo zaznamendno
zhorSeni u 5 z 8 oblasti vyzkumu, a to u indexu stafi, hrubé miry ptirozené¢ho ptirtastku,
podilli ekonomicky aktivnich obyvatel, i u koeficientu ekologické stability. U hrubé miry
snateCnosti byl zaznamenan spiSe pozitivni progres stejné¢ jako u podilu obyvatel
zaméstnanych v priméru, podil orni pidy na ploSe tzemi vykazuje hodnoty pomérné
vyrovnane.

Nejlépe ze viech tii obci dopadly Sténovice, kde se kvalita zhorsila ve 4 z 8
zvolenych ukazatell. Jsou to index stafi, hrubd mira pfirozené¢ho ptirtistku, hruba mira
snate¢nosti a podil orné piidy na plose izemi. Zbyl¢ ukazatele sledujici podil ekonomicky
aktivnich obyvatel, podil obyvatel zaméstnanych v priméru, podil lesti na ploSe uzemi
a koeficient ekologické stability udavaji mirné rostouci hodnoty.

Pro odpovéd’ na dalsi hypotézu bylo provedeno bodové ohodnoceni vybranych
obci v kazdém referencnim roce a ve vSech zkoumanych oblastech, pfiCemZ obci
S nejptiznivEéj$i hodnotou byla udélena 1, méné pifiznivou 2 a nejméné ptiznivou 3.
jako obec s nejlepsi kvalitou zivota (tab. 4). Proto, hypotéza znéjici: ,, Nejvyssi kvalitu
Zivota ve 20. stoleti vykazuje obec Sténovice, nebot je nejblize Plzni.*, byla potvrzena.
Blizkost Plzn¢ a moZnost kompromisu bydleni v klidu venkova a zaroven kratka
vzdalenost dojezdu do zaméstnani je atraktivni. Proto méa obec dlouhodobé hodné
obyvatel a proto se musi snaZit si je udrzet. Sténovice jiz dlouhou dobu disponuji kvalitni
obCanskou vybavenosti, kvalitni zdkladni a matefskou Skolou a libivym okolim. Na

zaklad€ vysledkli z vySe zminéné tabulky €. 4, byla vyhodnocena i posledni hypotéza
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obec Roupov.“, ktera byla taktéz potvrzena.

Zajimavé je porovnani vysledkli objektivniho a subjektivniho vyzkumu.
Z rozhovoru s respondenty z vybranych obci totiz vypliva, ze lepSim prostifedim pro zivot
jsou obce Vréent a Roupov, které a¢ nedisponuji takovou obcanskou vybavenosti jako
Sténovice, nabizeji klid a dobré mezilidské vztahy. Respondentka ze Sténovic toto
postrada a vinu ptiklada suburbanizaci, kterd obec zasahuje od 90. let.

Je tedy nasnad¢ zamyslet se nad budoucnosti ptiméstskych obci a toho, jak dlouho
se nechaji uzurpovat trendem suburbanizace. Zda si obce za vidinou zvySeni poctu
obyvatel, a tedy i1 rozpoctu, nechaji zabirat zemédélskou plochu na ukor zastavby
a podpofirozkol v mezilidskych vztazich piivodnich a nové pfistéhovalych obyvatel. Kdy
1ze ptedpokladat, Ze kvalita Zivota plivodniho obyvatelstva obce se bude sniZzovat. Kvalita
zivota obyvatel ptistéhovalych by vsak rostla, nebot’ by se jim dostavalo dobrého zdzemi
a ob¢anska vybavenost spolu s ptijemnym okolnim prostfedim bez ohledu na sousedské
vztahy a venkovské tradice. Existuji vSak 1 vyjimky, kdy nove ptiste¢hovalé obyvatelstvo
splyne s zivotnim stylem a zvyky ptivodnich obyvatel.

Zaveérem je tieba si uvédomit, ze jak subjektivni, tak objektivni pohledy mazou
byt do jisté miry zkreslené. U subjektivni stranky je v retrospektivnim vyzkumu potieba
brat na zietel naptfiklad veék respondenta. Postupem cCasu si Clovék své vzpominky
idealizuje a potlacuje negativni vjemy. Dal§im faktorem je i pfislus$nost a vztah k obci,
zda se jednd o tzv. strarousedlika, ktery ma s obci spojenou napt. rodinou historii, nebo
cloveka, ktery se do obce piestéhoval napt. kviili jeji poloze a nevypéstoval si k ni témer
zadny vztah. Objektivni pohled Ize zkreslit vybérem indikatori, kterymi stav kvality
zivota dokazujeme. Zejména v soucasnosti, kdy je mozné vybrat si z velkého mnoZstvi

ukazatelu.

Tabulka 4: Celkové bodové ohodnoceni vyvoje kvality Zivota v jednotlivych obcich

Index | Hruba Hr}lba EAO v | Podil zam. P°‘3ﬂ orne Pod}1 les1’1 S
stafi | mira PP mira % v priméru iy | it | (N29) %
shate¢nosti tuzemi obce obce
Stenovice 1 2 1 1 3 3 2 14
Vréeli 3 3 1 2 2 2 1 1 15
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Cilem bakalaiské prace bylo zhodnotit, jak se vyvijela kvalita zivota v okresu
Plzeii-jih na piikladu obci Roupov, Sténovice a Vréen, jak se ménila v priibéhu 20. stoleti
a jak ji ovlivitovala poloha vybranych obci.

Cile, které byly v této prace stanoveny, povazujeme za splnéné, priCemz jejich
naplnéni bylo uskute¢néno v né¢kolika pfedem definovanych kapitolach. V prvé fad¢ jsme
se seznamili s velmi komplexni problematikou kvality Zivota a jejim interdisciplinarnim
charakterem z pohledu teoretickych poznatkti odborné literatury. Seznamili jsme se
s  fyzicko-geografickymi  charakteristikami ~ okresu  Plzen-jih a  posléze
I socioekonomickou charakteristikou vybranych obci. Zejména pak historii obci a jejich
vybavenosti. Toto ndm poskytlo jakysi obraz o zivotu na venkové ve 20. stoleti.

Nasledné byl proveden objektivni vyzkum, ktery byl reprezentovan 3 hlavnimi
oblastmi, a to: demografickou, ekonomickou a environmentalni. Na zaklad¢ téchto oblasti
byly zvoleny indikatory, které pomohly dokreslit obraz o stavu kvality Zivota
Vv jednotlivych referencnich rocich. Déle byl pouzit 1 subjektivni vyzkum prostiednictvim
polostrukturovnych rozhovorti s respondenty z vybranych obci. Ten pomohl nastinit
atmosféru, ktera se na zivoté obyvatel, v prubéhu jejich zivota v obci, podepisovala.
Vysledné hodnoceni tedy bere v ivahu jak objektivni, tak subjektivni pohled na kvalitu
Zivota.

Z vyzkumu vyplynulo, Ze nejvyssi kvalitu Zivota z objektivniho hlediska nabizeli
Sténovice, tedy obec, ktera se nachdzi nejblize Plzni a disponuje dlouhodobé
nejkvalitnéj$i obcanskou vybavenosti ze vSech obci. AvSak se subjektivniho pohledu
muze byt kvalita Zivota snizena moznym zhorSenim mezilidskych vztahii piisobenim
suburbanizace. Na druhém misté se umistila obec Vrcen, kterd nedisponuje tak kvalitni
zakladnou sluzeb. Na poslednim misté se, dle ocekavani, umistila obec Roupov, kde je
S postupem cCasu vybavenost stidle hor$i, obyvatelstvo starne a vymira. AvSak pravé
Roupov si zachoval ryze venkovsky charakter a mezilidské vztahy jsou na velmi dobré

arovni.
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Vedlej$im poznatkem, ktery kvalifikacni prace pfinesla, je, ze kvalité Zivota ve
venkovském prostoru je davan pomérné¢ maly prostor. VétSina odborné literatury,
odbornikll 1 vefejnosti smétuje svilj zajem na veétsi oblasti (mésta, kraje, staty). Zajem o
kvalitu zivota by vSak mél sméfovat i k mensim izemnim celktim, nebot’ ,,7etez je silny
tak, jako jeho nejslabsi ¢lanek* a chceme-li, aby kvalita zivota v celém statu byla na
vysoké urovni, mely bychom se zajimat, zkoumat a snazit se vylepsit situaci na vSech

urovnich uzemnich jednotek statu.
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Priloha 1: Nejcastéji se vyskytujici indikatory ilustrujici klicové oblasti v mereni kvality Zivota na

mezindrodni, narodni i lokalni urovni

Oblast méreni

Podoblast méieni kvality Zivota

Piiklady vyuzivanych indikatord, nebo
indikatorovych sad

kvality Zivota
Umrtnost Ocekavana délka zivota
Nemocnost Informace o specifickych nemocech
Zdravi Roky zivota s rtiznou mirou zdravotniho
Kombinovana méfeni umrtnosti a omezeni a roky zivota ztracenych
nemocnosti predcasnou mortalitou a zvySenou
morbiditou
Finan¢ni a lidské zdroje investované . “s
‘croje Naklady na zaka
do vzdélavani
Vzdélani ” re s Pocet zapsanych jedincli v riznych stupnich
Pristup ke vzdélavani psanych jecimeu v rizny P
vzdélavani
Kvalita vzdélavani Moznost uplatnéni absl. $kol na trhu prace
Zaméstnani Rovné prilezitosti v zaméstnani
Dojizdéni Dostupnost dopravy a jeji cena
Nezanplacena préce v domécnosti Distribuce prace v domacnosti mezi jejimi
Osobni aktivity P p Sleny

Rozdil v mnozstvi volného ¢asu v ramci

Volny cas komunity podle genderu, podle vzdélani,...
Bydleni Pocet lidi bez domova
Mira nezavislosti médii

Prosazovani nazort ob&ant

Osobni vliv na
politiku a

Legislativni zaruky

Mira akceptace mezinarodnich dohod pro
rovnost lidska prava a podobné

vladnuti

Zajisténi spravedlivé aplikace prav
obcantl

existence nezavislého soudnictvi

Altruistické chovani

Mira ochoty vykonavat dobrovolnou praci

Vazby v pracovnim prostiedi

Mira zapojeni na pracovisti (divéra mezi
spolupracovniky a podobn¢)

Socialni vazby

Vazby v kazdodennim soukromém
Zivote

Mira podpory ptatel (napf.: mira socialni
podpory ptatel v ptipadé nutnosti pomoci v
obtiznych zivotnich situacich

Environmentalni podminky a lidské
zdravi

Monitoring a méfeni koncentraci
priamyslovych chemickych latek, které maji
vliv na zdravi ¢loveka

Environmentalni

Pristup k sluzbam prostiedi

Ptistup k informacim o zivotnim prostiedi

podminky

Dobré a Spatné zivotni podminky
vazané na zivotni prostredi

Mira hluku

Klimatické vykyvy a pfirodni
katastrofy

Mira sezonniho nedostatku vody

Absence
jistot/nejistot

Osobni nejistoty

Mira kriminality

Ekonomické nejistoty zptisobené
nezamestnanosti, nemoci, spojené
se stafim

Mira ptistoupeni na kraceni platu nebo
navySovani po¢tu odpracovanych hodin z
divodu zachovani zaméstnani

Zdroj: Caslavka, Hak, Tiebicky, Kutacek, 2010



Priloha 2: Uzemi okresu Plzeii-jih vytvoieného v roce 1960

[ Prizeiisky kraj v roce 1950

Domazlice

Pizen| 9 Rokycany

[/ | Okres Plzef-jih v roce 1961

- Okresy Plzefiského kraje v roce 1950 na jejichz izemi po roce 1961 vznikl okres Plzefi-jih

[: Okresy Plzeriského kraje v roce 1950

Horazd'ovice

0

Vytvofila: Michaela VIgkova
Zdroj dat: Urbanni a regionalni laboratof PfF UK v Praze, 2015

5 10

20

i

30 40

- e km

Zdroj dat: Urbanni a regionalni laboratoi PfF UK v Praze, 2015

Priloha 3: Hodnoty indikatorit demografické oblasti kvality Zivota

Hrub4a mira siiateénosti [%o] Index stari v % Hruba vml 4 prirozeného
Roky pririastku[%o]

Roupov | Sténovice | Vréeii | Roupov | Sténovice | Vréeit | Roupov | Sténovice | Vréeii
1910 3,9 16,8 3,5 25,1 31,1 15,7 22,4 25,5 28,1
1970 4.7 17,7 7,4 2,9 0,0 -6,4 129,0 132,5 150,5
1980 3,8 18,2 53 -3,1 2,6 -2,1 97,7 113,8 182,1
1991 35 1,7 12,1 4,0 0,0 -6,0 125,6 69,6 119,2
2001 0,0 15 31 0 -1,5 -21,2 129,7 94,1 76,7
2011 38 2,3 12,1 -7,0 -2,3 -21,2 196,9 80,7 76,7

Zdroj dat: SOA PJ Blovice (1910), Archiv mésta Plzn& (1910), SLDB (1970, 1980, 1991), CSU
(2001a, 2011a, 2014, 2015a, 2015b), Matriky obci Roupov, Sténovice, Klaster (1910)




Priloha 4: Hodnoty indikatorii ekonomickeé oblasti kvality zivota

Podil zaméstnanosti Ekonomicky aktivni Podil orné pudy na plose
Roky V primarnim sektoru [%] obyvatelstvo [%6] tuzemi [%0]
Roupov |Sténovice | Vréenn | Roupov |Sténovice | Vréei | Roupov | Sténovice | Vrée

1910 37,70 52,50 32,17 48,70 51,76 53,57 68,09 51,63 43,55
1970 27,09 6,36 19,71 61,38 51,05 34,99 66,52 50,85 44,11
1980 27,27 7,26 16,17 68,65 52,81 47,98 66,81 41,85 42,69
1991 18,97 8,25 26,28 49,80 53,11 66,77 67,66 38,59 42,62
2001 20,37 3,39 17,61 42,86 53,12 49,07 57,59 37,81 41,84
2011 2,30 0,45 3,03 46,36 54,30 46,67 55,60 34,55 41,84

Zdroj dat: vlastni zpracovani dle SOA PJ Blovice (1910), Archiv mésta Plzn¢ (1910),
SLDB (1970, 1980, 1991), CSU (2001a, 201 1a, 2001b, 2011b, 2001c, 2011c) Vykaz stabilniho
katastru 1845, ortofotomapa 1970, ouU Roupov, Sténovice, Vréeti (1980, 1991)

Priloha 5: Skdla hodnocent koeficientu ekologické stability

Hodnota KES

Popis Gzemi

KES <0,10

Uzemi s maximalnim naruSenim pfirodnich Struktur, zédkladna ekologické
funkce musi byt intenzivné a trvale nahrazovany technickymi zasahy

0,10 < KES <0,30

Uzemi nadprimérné vyuzivani se zietelnym naruSenim ptirodnich struktur,
zakladni ekologické funkce musi byt soustavné nahrazovany technickymi
zasahy

0,30 < KES <1,00

Uzemi intenzivné vyuzivan, zejména zemédé€lskou velkovyrobou, oslabeni
autoregulacnich pochodit v ekosystémech zplsobuje jejich znacnou
ekologickou labilitu a vyzaduje vysoké vklady dodatkové energie

1,00< KES < 3, 00

Vcelku vyvazena krajina, v niz jsou technické objekty relativné v souladu
s dochovanymi ptirodnimi strukturami, disledkem je i niz$i potfeba energo-
materialovych vkladi

KES = 3,00

Ptirodni a pfirode blizka krajina s vyraznou pievahou ekologicky stabilnich
struktur a nizkou intenzitou vyuzivani krajiny ¢lovékem

Zdroj: Michal (1985)




Priloha 6: Hodnoty indikatorii environmentdlni oblasti kvality Zivota

Zdroj: vlastni zpracovani dle Vykazu stabilniho katastru (1848), CSU (2001c, 2011c)

Priloha 71: Uzemi obce Roupov v roce 1837 podle mapy Stabilniho katastru

{
© Maradni d‘rchw

Zdroj: Archivni mapy CUZK, 2015



Priloha 8: Zména plochy lesit mezi lety 1956 a 1990 v obci Roupov

D Roupov
7/, Plocha lesti v roce 1990 § §56d  OF 48
@€ Piocha lesi v roce 1956 — 1km

Vytvofila: Michaela VIckova
Zdroj dat: vlastni vektorizace dle CUZK, 2015

Prtloha 9: Zména plochy lesii mezi lety 1956 a 1990 v obci Sténovice

[ 3tenovice % ﬁ

77, Plocha lest v roce 1990

) 0 02 04 08 12
@@ Plocha lesii v roce 1956

km

Vytvofila: Michaela Vickova
Zdroj dat: vlastni vektorizace dle &EUzK, 2015




Priloha 11: Zména plochy lesit mezi lety 1956 a 1990 v obci Vrcern

I: Vrcen ?

/. Plocha lesu v roce 1990

: 0 02 04 08 12
@, Plocha lesti v roce 1956 — Tkm

Vytvofila: Michaela VIckova
Zdroj dat: vlastni vektorizace dle CUZK, 2015

Priloha 10: Pohlednice na niz je vyobrazena obec Vrcen na zacatku 20. stoleti

VRCEN - Celkovy pohled od zdpadu

Zdroj: oficialni stranky obce Vrcen, 2015



Priloha 12: Vyznamné objekty obce vrcen v 1. pol. 20. stoleti

. -

Zdroj: oficialni stranky

Priloha 13: Konzum "Jednota" obce Vicen v 50. letech
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Zdroj:0U Sténovice, 2015



Priloha 15: Pohled zobrazujici Sténovicky pivovar v roce 1909
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Zdroj: OU Stenovice

Priloha 16: Pohled na Roupov v 50. letech minulého stoleti

Zdroj: Kronika II.: Pamétni kniha méstyse Roupova, 1938 — 1960



Priloha 17: Bodové ohodnoceni jednotlivych obci podle porddi v referencnich letech

Indikitor | Obec | 1910 | 1970 | 1980 | 1991 | 2001 | 2011 | £ ng;";é
_ Roupov 2 3 3 2 3 2 15 3
I:;:tbe it | Stenovice | 1 1 1 | 3 2 | 3 | u 2
Vréen 3 2 2 1 1 1 10 1
Hrubd mira | Roupov | 2 1 3 1 1 2 | 10 2
piirozeného | Sténovice 1 2 1 2 2 1 9 1
piiristku Vréeii 3 3 2 3 3 3 17 3
Roupov 1 1 1 3 3 3 12 2
Index stafi | Sténovice | 2 2 2 1 2 2 11 1
Vréen 3 3 3 2 1 1 13 3
Podil Roupov 2 3 3 2 3 2 15 3
zamé&stnanych | Sténovice 3 1 1 1 1 1 8 1
Vv priméru Vréeit 1 2 2 3 2 3 13 2
Roupov 3 1 1 3 3 3 14 3
EAO Sténovice | 2 2 2 2 1 1 10 1
Vréen 1 3 3 1 2 2 12 2
Podil orné Roupov 1 1 1 1 1 1 6 1
pidy na ploe | Sténovice | 2 2 3 3 3 3 16 3
uzemi Vréeii 3 3 2 2 2 2 14 2
. Roupov 1 1 3 3 8 2
l;:;g;ilzigl::? Sténovice 3 3 2 2 10 3
Vréen 2 2 1 1 6 1
Roupov 2 2 3 3 10 3
KES Sténovice 3 3 2 2 10 2
Vréen 1 1 1 1 4 1

Pozn.: Indikatory ,,Podil lesti na plose tizemi a KES* jsou za roky 1910, 1956, 1991 a 2011




Priloha 18: Vstupni data pro vypocet indikatorii

o Pocet obyvatel ve Plocha
Stredni véku orné
rok stav | Shatky | Narozeni | Zemieli | PP . EAO
obyvatel 15- Iiﬁg]y
0-14 | 64 65+
2011 261 1 2 9 -7 32 167 63 392 121
- 2001 252 0 5 5 0 37 167 48 406 108
S | 1991 253 2 2 1 1 39 169 49 477 126
S | 1980 | 319 3 5 6 | -1 | 87 | 220 | 85 | 471 219
1970 347 2 9 8 1 100 | 272 | 129 469 213
1910 637 3 18 2 16 | 259 | 320 58 480 310
2011 1766 4 13 17 -4 | 301 |1229 | 243 265 959
@ 2001 1338 2 12 14 -2 | 203 | 944 | 191 290 707
'§ 1991 1188 2 13 13 0 230 | 794 | 160 296 631
S | 1980 | 1157 21 20 17 3 | 240 | 644 | 273 321 611
A 1970 1242 22 18 18 0 234 | 698 | 310 390 634
1910 1190 20 54 17 37 | 479 | 614 96 396 616
2011 330 4 0 7 -7 60 224 46 295 154
2001 331 1 0 4 -4 51 219 43 295 159
:§ 1991 331 4 3 5 -2 78 265 93 300,5 221
; 1980 940 5 10 12 -2 | 168 | 486 | 306 301 451
1970 1086 8 13 20 -7 | 202 | 580 | 304 311 380
1910 575 2 16 7 9 185 | 338 52 307 308

Zdroj dat: vlastni zpracovani dle SOA PJ Blovice (1910), Archiv mésta Plzné (1910), SLDB (1970, 1980,

1991), CSU (2001a, 2011a, 2001b, 2011b, 2001c, 2011c) Vykaz stabilniho katastru 1845, ortofotomapa

1970, OU Roupov, Sténovice, Vréen (1980, 1991)




Piiloha 19: Otazky polostukturovaného rozhovoru s respondenty z Roupova, Sténovic a Vrcené

&

©®~N o

Jak dlouho v obci zijete?

Jak jste spokojeny/-a s Vasim bydlistém a jeho nejbliz§im okolim jako mistem pro
Zivot?

Jaké vyhody méa podle vas bydleni ve Vasi obci?

Pojmenujte hlavni problémy obyvatel obce.

Bariéry v kazdodennim zivoté, a to jak z hlediska geografické polohy, dopravni
dostupnosti do center a zaméstnani, sluzby, vybavenost obce.

» Geograficka poloha

» Dopravni dostupnost

» Sluzby

» Vybavenost obce

Kterému z téchto nedostatkil udavate nejvyssi vahu

Jak byste vylepsil/-a Vasi obec

Jak vnimate kulturni vyZziti a volno€asové moznosti, které obec nabizela/nabizi?
Kdy podle Vas obec nejvice prosperovala?



Abstrakt

Bakalarska prace se zabyva zkoumdnim kvality zivota, jak se vyvijela ve
venkovskych obcich okresu Plzen-jih ve 20. stoleti. Vyzkum zkouma obce Roupov,
Sténovice a Vréen. Prace se déli na &ast teoretickou a praktickou. V teoretické &asti jsou
za pomoci odborné literatury rozebrany pojmy, které jsou v otazce kvality zivota dilezité.
Praktickd c¢ast je rozdélena na objektivni a subjektivni dimenzi zkoumdni pojmu.
Objektivni €ast porovnava kvalitu Zivota na zékladé statistickych dat. Subjektivni ¢ast
vyuziva vysledky polo-strukturovaného rozhovoru s respondenty z vybranych obci.

Zavérem jsou pak vSechny vysledky vyhodnoceny a interpretovany.

Klic¢ova slova: historicky vyvoj, geografie, kvalita zivota, Plzen-jih, venkov, Roupov,

Sténovice, Vrcen



Abstrakt

This thesis is focused on the quality of life, how was the development in the rural
villages of the district Pilsen-South in the 20th century. This research is concentrated on
examines of villages Roupov, Sténovice and Vréefi. The work consists of a theoretical
and practical part. In theoretical part are with help of literature discussed concepts, which
are importatnt in the issue of quality of life.The practical part of thesis is divided into
objective and subjective dimension of exploration of the concept. Objective section
compares the quality of life based on statistical data. The subjective part uses the results
of the semi-structured interview with queried inhabitants of selected villages. Finally, all
the results are analyzed and interpreted.

Key words: historical development, Geography, Quality of life, Plzen-jih, rural area,

Roupov, Sténovice, Vréen



