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POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI

Jméno a piijmeni autora diplomové prace: Tomas Cesal
Nézev diplomové prace: Srovnani odpovédnosti ¢lena statutarniho organu

obchodni spole¢nosti podle nové a minulé ipravy soukromého prava
Oponent diplomové prace: JUDr. Jindfich Vitek, Ph.D.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovéfovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdce,
provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace
s jinymi dily 0%.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliiuje Nesplituje:
¢astecné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdivodnéni:

Diplomant si vytkl za cil se ve své diplomové praci s nazvem "Srovnani odpovédnosti ¢lena
statutarniho organu obchodni spole¢nosti podle nové a minulé Gpravy soukromého prava"
hodnotit téma obsazené v nadpisu prace a zaroven pfimo v abstraktu uvadi, ze v pfipadé
odpovédnosti ¢lenid statutarnich organti obchodnich korporaci po rekodifikaci soukromého
prava se jedna o pfiliSnou pfisnost.

Diplomova prace je €lenéna do Ctyf kapitol, kdy prvni kapitola se zabyva historii, druha
zasazuje do kontextu odpovédnosti Clena statutdarniho organu zakladni instituty tohoto
tématu, tedy pé¢i fadného hospodare, pravidlo podnikatelského tisudku, obraceni diikazniho
bfemene a zdkaz konkurence atd. V tfeti kapitole autor vymezuje a analyzuje jednotlivé
druhy odpovédnosti a provadi jejich interpretaci a v posledni kapitole provadi komparaci
odpovédnosti se zahrani¢ni pravni Upravou a to s némeckou, rakouskou, britskou a
delawarskou.

Piedkladana prace ¢ita celkem 76 stran textu diplomové prace, a to véetné obsahu, uvodu,
zavéru, cizojazy¢ného resumé, seznamu pramenu a pouZité literatury i srovnavaci tabulky.
Vzhledem kvySe uvedenému piedloZzenda prace svym rozsahem ziejmé odpovida
pozadavkiim na rozsah diplomovych praci stanovenych ve Vyhlasce d¢kana €. 26 D/2014 o
statni zavéreéné zkouSce - obhajoba diplomové nebo bakalaiské prace, ve které se stanovi
minimalni pfipustny rozsah na 50 normostran.

Podle téZe vyhlasky musi obsahova struktura prace odpovidat zvolenému tématu, coz
diplomant podle mého nazoru taktéz splnil.

2 Pfiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdtvodnéni:

Diplomova préce je vypracovana piehledné se solidni znalosti tématu. Jeji tématické ¢lenéni
na dil¢i celky je logické a diplomant se drzel zadané osnovy, nékdy vSak piili§ skace od
tématu k tématu.
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3. Orientace v pravni Upravé a urovefi X
prace s ni
Zdtvodnéni:

Z4sadni obecnou vyhradou je podle mého nazoru pfilisna popisnost celé prace, coz je ale do
jisté miry dano rozsahem prace a volbou tématu, mozn4 by bylo lepsi soustiedit se pouze na
nékteré problémové okruhy a podrobné je rozebrat. Diplomant se snazi o vlastni (vétSinou
kritické) nazory na problematické otazky; o téchto vlastnich nazorech pfedpokladam diskuzi
pii obhajobé prace.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdtvodnéni:

Se zahrani¢nimi i domacimi pravnimi prameny a judikaturou pracuje diplomant uspokojive,
v mife dostate¢né pro diplomovou préci.
Kladné lze hodnotit komparaci s nékolika cizimi pravnimi fady.

5. Vyuziti doméci a zahraniéni X
literatury a prace s ni:
Zduvodnéni:

P#i zpracovani vychazel diplomant z (vzhledem k tomu jak je téma Casto frekventovano),
podle mého ndzoru, nedostateéného mnozstvi domaci odborné literatury a studia odbornych
periodik, nicméné nelze fici, Ze by pouZité prameny nebyly pro diplomovou praci
dostate¢nym zdrojem informaci.

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova X
Groveti zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazil v textu, seznam pouZité
literatury, rozsah):

Zdivodnéni:

Prace je obecné psana srozumitelng, s dobrou urovni pravnického vyjadfovani. Autor je
vramci moznosti pe€livy a je ziejmé, ze formalni upravé prace vénoval pfiméfenou
pozornost, nékdy se vSak nevyhnul pteklepiim.

Na prameny je v praci pravidelné odkazovano a po této strance je prace vyhovuyjici.

s Vycerpani tématu, hodnoceni zavérti | x
a piinosnosti prace
Zdtvodnéni:

Diplomova prace TomasSe Cesala ,.Srovnani odpovédnosti ¢lena statutdrniho organu
obchodni spole¢nosti podle nové a minulé upravy soukromého prava® méa podle
diplomantovych slov ovéfit, zda je rekodifikovand odpovédnostni tprava tak neimérné
pfisn4, jak je ve vefejném laickém i odborném prostoru tak Casto opakovéno, a jaké by
takova pfisnost mohla mit pfipadné nasledky. O téchto (n€kdy velmi silnych) zavérech
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predpokladam diskuzi pfi obhajobé.
Otézkou, kterou by mél diplomant odpovédét je, zda pravidlo podnikatelského usudku plati i
pro osoby, které nejsou obchodnimi korporacemi.

Lze uzaviit, Ze po formalni strance prace spliiuje pozadavky kladené na diplomové prace.
Zavérem celkové hodnotim praci jako vyhovujici zadanym podminkdm a navrhuji prozatim

hodnoceni ,,velmi dobie“, s tim, Ze o koneéném klasifikacnim stupni bude rozhodnuto po
provedené obhajobé.

Zavér:
Piedlozenou DP k obhajobé: doporucuji
Navrhuyji klasifikaci DP: velmi dobie

V Praze, dne 4. 5. 2015
| / // '
/ /
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