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POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a piijmeni autora diplomové prace: Otakar Koutensky
Nazev diplomové prace: Zakladni procesni principy vykonu rozhodnuti a soudni exekuce
Oponent diplomové prace: Mgr. Miroslav Hromada, Ph.D.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup prFi ovéFovdni origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdce,
provéiena antiplagiatorskym programem THESES, ktery nevykézal shodu diplomové prace
s jinymi dily.

Hodnotici kritérium: Spliiuje: Splituje Nespliiuje:
casteéné:
1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X

k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zduvodnéni:

Prace je ¢lenéna do osmi kapitol, v nichZ jsou definovany zékladni principy soudniho fizeni,
zékladni principy vykonu rozhodnuti a exekuce. Je rovnéz provedena komparace s jinym
pravnim fadem (Slovensko).

Problémem prace je to, ze jednotlivé kapitoly nejsou mezi sebou propojeny, a mnohdy se
témata opakuji — jako piiklad lze uvést vyklad nezavislosti a nestrannosti soudu a soudcii
v oddilu 3.1.6 a v oddilu 4.4, aniZ by zde byly vysvétleny néjaké odchylky uplatiiovani této
zasady ve vykonavacim fizeni od obecné Upravy.

2 Piiméfenost pouzité metody:- X
zpracovani:
Zdivodnéni:

Dilo je zpracovano na zakladé analyzy pravni Gpravy a méné pak judikatury. Kromé toho
postupoval autor, mnohdy az pfili§ extenzivné, metodou kompilacni, dale pak metodou
komparativni s omezenou citaci pramend.

3. Orientace v pravni uprave a uroven X
prace s ni
Zdtvodnéni:

Neékteré zavéry autora pii vykladu platné pravni upravy jsou ponékud nesrozumitelné. Tak
napfiklad na strané 39 autor uvadi: ,,Nicméné realné se ve vykondvacim fizeni uplatiuje
ponékud odlisny princip, kterym je zasada ochrany povinného. Tento princip povinného
extrémné nezvyhodfiuje, ve vykonavacim fizeni jsou vSak uréité instituty, které¢ maji za cil
chranit primarné povinného“. Neni vibec vysvétlena zakladni mySlenka obecné zasady
ochrany povinného ve vykonavacim fizeni. Je s podivem, Ze se autor nepozastavil nad tim,
Ze vykonavaci fizeni je ze své povahy primarné zaméfeno proti povinnému (zejména jeho
majetku). Bez bliz§tho odivodnéni zistava autorv zavér, Ze ,,povinny je beze sporu slabsi
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stranou ve vykondvacim fizeni*.

Stejné tak zdstdva bez odiivodnéni zavér, Ze ,sjistotou lze fici, Ze vykon rozhodnuti je
ovladan témér Cisté zasadou koncentrace fizeni®. Zde si autor sim dokonce protifeci, nebot’
v predchozim vykladu uvadi, Ze navrh na zastaveni fizeni je mozné podat kdykoliv (coZ
navic neodpovida § 55 odst. 1 ER). Autor se nijak nevypotadava s § 254 odst. 5 vétou prvou
OSR.

Kromé zasadnich otazek se autor myli i v jednotlivostech. Tak napf. uvadi, Ze ,,v rdmci
provadéni vykonu rozhodnuti se dokazovéni u jednotlivych zpiisobi provedeni vykonu
rozhodnuti neprovadi“. Co je pak znalecky posudek ve smyslu § 336 OSR? Nebo
piesvédCuje Ctenéfe, Ze ,.exekutor je povinen nafidit drazebni jednani v pfipadé provedeni
exekuce prodejem movitych a nemovitych véci a pfi exekuci postizenim podniku®. Tuto
povinnost zcela jisté nema v piipadé elektronické drazby napt. podle § 3360 OSR. V piipadé
soudniho vykonu rozhodnuti uvadi vysi soudniho poplatku 2% z vymahané jistiny, coZ dnes
neodpovida polozce 21 Sazebniku poplatki.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdavodnéni:

Prace s judikaturou je chuda, autor se v podstaté omezil pouze na citaci sedmi rozhodnuti
vy$sich soudl, pfestoze zakladni principy jsou tématy, k nimZ se judikatura (zejména
Ustavniho soudu) pravidelné vyjadfuje. Pokud by si dal tu praci, nasel by i rozhodnuti, ktera
se vénuji otazkam, kde jeho vlastni argumentace chybi (napf. usneseni Nejvyssiho soudu ze
dne 26. 2. 2004, sp. zn. 20 Cdo 180/2003 nebo usneseni Ustavniho soudu ze dne 3. 3. 2009,
sp. zn. PL. US 51/05 a nalez Ustavniho soudu ze dne 4. 4. 2007, sp. zn. IL. US 417/06
k otazce rovnosti u€astnikli a ochrany povinného).

5. VyuZiti domdci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni:
Zdivodnéni:

V dile je pracovano s domaci odbornou literaturou, jeji vybér vSak neni pestry. Z citaci je
zfejmé, Ze autor piebira myslenky zejména ze dvou vysokoskolskych ucebnic civilniho
prava procesniho: z uebnice vydané v roce 2011 nakladatelstvim Linde, a u€ebnice, kterou
vroce 2013 vydal nakladatel Ale$ Cen&k. Na mnoha mistech je pak vyklad autora
diplomové prace pouze piepisem téchto dvou ucebnic, které jsou citovany celkem ve 47
pifpadech! V jiné &asti svého dila autor obdobné intenzivné piepisuje zavéry publikované
v komentatich, a to bud’ autorského kolektivu Jaromira Jirsy, nebo Ljubomira Drapala.

Se zahraniéni literaturou neni pracovano, byt by si to zejména téma sedmé kapitoly
zaslouZilo.

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova X
uroveri zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni Uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazi v textu, seznam pouZité
literatury, rozsah):




FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra obc¢anského prava

Zduvodnéni:

K formalni upravé nemam vyhrad.

Ve Hodnoceni zavért a pfinosnosti X
prace
Zdivodnéni:

Pfinos prace lze povaZovat za nizky vzhledem k tomu, Ze autor v podstaté piejima to, co
bylo jiz napsano v nékolika malo jim pouzivanych pramenech. Navic je zde, jak bylo
ukazano vysSe, mnoZstvi vécnych chyb. Pro ¢tenafe tak ziistava zajimava pouze kapitola
sedma, ktera se vénuje srovnani s pravnim fadem Slovenské republiky.

8. { Otazky poloZené k obhajobé: \ | |

1. Jaké je postaveni poucovaci povinnosti ve vykondvacim nebo exeku¢nim fizeni?

2. Z jakych prameni ¢erpal autor u svého vyroku, Ze ,,na Slovensku, podobné jako v Ceské
republice se ¢asem ukdzalo, Ze vymahatelnost je u soudnich exekutor procentudln€ o dost
vy$$i ve srovnani s vymahatelnosti soudii pti vykonu rozhodnuti*“? Jaké jsou konkrétni tdaje
o0 uspésné vymozenych narocich?

Zavér:
Pfedlozenou DP k obhajobé: doporucuji/nedeperuduji’
Navrhuji klasifikaci DP: dobfe

— ~
” £
e
= ——— N

V Plzni, dne 22.4.2015

!'Nehodici se skrtnéte.




