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Studentka pani Krystyna Bartoriova, dale jen studentka, si zvolila jako téma své diplomové
prace ,Svoboda vyzndani“. Praci jsem hodnotil po strance materidini a formaini.

Vyhodnoceni formdlini stranky prace zahrnuje zkoumani, zda préce vyhovuje rozsahem, zplisobem
nakladani s citacemi, bohatosti zpracovanych pramend a zpracovénim technické stranky. Prace mé 75
stran vlastniho textu. Tim se Fadi mezi prace, které naplfiuji nadstandardné dolni hranici stanovenou
pro minimalni rozsah textu.

Prace z hlediska poCtu znak( na fadek i potu fadek na strdnce se jevi uspokojivé zvlddnutou. Text je
prehledné Clenén. Obsahuje vlastni text, zavér, cizojazyéné resumé, seznam literatury i dalsi
pfedepsané naleZitosti.

Prace s citacemi je pfijatelnd z Césti. V zdsadé se neoznacuji veskeré prejaté myslenky. Studentka
proto nechava prostor pro pochyby o rozsahu prejatého textu. Napfiklad citace na strané 3 je pouze
jedna, agkoliv napfiklad Fazeni svobody vyznani do prvni generace prév té7ko sama urdila. Citace jsou
nahodile odloZené v textu. BohuZel je v textu p¥itomna i citace zprostiedkovana, viz citace &. 4.

Studentka pro potfeby prace zpracovala fadu zdrojii. Vy&et zahrnuje 21 monografii, 10 odbornych
clankd, internetové materidly jsou zastoupeny v po&tu 24 odkaz(. Pouzila i potetnou fadu judikétd
Us CR a ESLP. Jsou zaFazeny i cizojazyéné zdroje. Celkové hodnotim mnosstvi pouité literatury
zejména s ohledem na pocet monografii jako velmi uspokojivé.

Obsahové hodnoceni se vénuje zplisobu naplnéni prace textem. Zkoumd, zda je text logicky,
provdzany a pfinosny. Zkoumd, zda nejde o prosté prevzaté nebo popisné stati, které netvofi uceleny
provazany celek.

Autorka zahajuje praci vymezenim pojmd a popisem mezinarodnich dokument(i zakotvenim v CR.
Zabyvd se svobodou vyzndni. Zkoumd vztah ndboZenstvi a viry a presvédéenti. Tady spravné
poznamenava, Ze stdt je jen ochradnce prostoru pro vykon. Naopak nerozliSuje nezadatelnost a
nezcizitelnost zakladnich prav. Spravné je zafazeni vyznani mezi prava absolutni, i kdyZ zdGvodnéni
neni zcela dstavné konformni. Kategorické vyjadreni, Je Glast na bohosluzb&, nogeni symbol(,
vyuc€ovéni nabozenstvi a tprava pokrmil na str. 4 Ize omezovat spravné neni, nebot smésuje radu
prdvnich situaci.

Vyhodnocuje pravni Gpravu. Vénuje se Vieobecné deklaraci lidskych prav, kde spravné vyzdvihuje jeji
vliv na dalsi dpravy. Po ¢ésti uréené Mezindrodnimu paktu o obcanskych a politickych pravech,
nasleduje Deklarace o odstranéni viech forem nesnagenlivosti a diskriminace zaloZzenych na
naboZenstvi a vife. Zapracovava Umluvu o ochrané lidskych prav a zékladnich svobod.

Nasledné se autorka pFeorientuje k ¢eskému pravnimu prostiedi. Za&ina Listinou, pokracuje zakonem

o cirkvich. Zde leze vyzdvihnout pozndmku zachycujici povinnost statu nejen do absolutniho prava
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nezasahovat, ale i jej aktivné chrdnit, v tomto pfipadé trestnim pravem. Dal3i text je spise rekapitulaci
tedy popisnou zaleZitosti. V textu tykajiciho se zdkona se autorka pokousi uchopit moznosti vykonu
prava.

Cast tieti se souhrnné nazvana prdva garantovand svobodou vyzndni. Autorka hned v Uvodu
signalizuje potfebu zahrnout nalezy US CR a ESLP. Dl &st je zaméFena na volbu a zmé&nu vyznani,
pokracCuje proselytismem, kde se vénuje rozboru feckého pfipadu Minos Kokkinakis a Larissis vs.
Recko. Zde postrddam néjaky postoj autorky. Jde o zajimavé kauzy, z hlediska ¢eského prostredi
pomérné extrémni a pfimo vybizeji k néjaké formé srovnani.

Dale autorka pokraCuje vefejnym hlaSenim se k ndboZenstvi, stfetem svobody vyznani a svobody
projevu. Autorka nasledné pfistupuje k pojedndni o svobodé projevu vyzndani. | zde ma nékolik
moznosti k rozvinuti Uvah, zejména na zakladé rozsudku ESLP ve véci Otto Preminger Institut, ktery
se zcela zjevné dostava do rozporu s karikaturami proroka Mohammeda. Na konci autorka vyslovuje
nesouhlas s rozhodnutim ve véci samé jeji argumentace je spravnd, ale na ostatni kauzy nereaguije.

Dil¢i kapitola se zaméfuje na bohosluzby, bohosluzebnd mista, porézku zvifat, obfady, projevy
naboZenstvi ve véznicich, ndboZenské symboly, tradiéni symboly a nové symboly. Ta je opét bohatd
na judikaturu, ale komentdr autorky by mohl byt hojnéjsi.

Cast ¢tvrtd se vénuje autonomii cirkve. Ta se déli na &st vénovanou registraci a restitucim. Posledni
Céast pata se zaméfuje na daldi aspekty svobody vyznani. Zkoumad vyuéovéni a vyhradu svédomi.

Z hlediska obsahového prokazala autorka zdsadni schopnost shromazdit dostate¢né mnozstvi
pramend, které zpracoval jednotnym ucelenym zplisobem. Prace ma tendenci k pfirozené gradaci.
Mira zastoupeni jednotlivych dil¢ich témat je odpovidajici a logika Fazeni je zjevna. Autorka se proto
tématu vénovala sdostateCnou péci. Jednotlivé kapitoly jsou zpracovdny do pfiméfenych
podrobnosti, a jsou informacné vytéiné. Jadru prace je vénovdna prevdina vétsina textu. Zasadni je
veliky rozsah poutziti judikatury. Vyhradu mam krozpracovéni €asti tfeti, jak je shora uvedeno.
Postaveni svobody vyznéni v Listiné neni rozebréno vyéerpévajicim zplisobem.

Praci studentky celkové hodnotim jako vyhovujici po strance formdlni i materidlni. Prace
dokazuje, Ze studentka ndlezité zvladla obor, znalosti dokdze pouZit tvofivym zplsobem, je schopna
za jednotnym Ucelem vyhledat potifebné odborné materidly, se kterymi je schopna néleZité odborné
zachdzet, takze spliiuje predpoklady ocekavané od studentky patého roéniku.

Na zakladé shora uvedeného rozboru navrhuji hodnotit praci studentky s vyhradou Gstniho
projevu zndmkou vyborné. U obhajoby by se méla studentka zamérit na otazku, charakteru prava
svobody vyzndni z hlediska Listinou zaloZenych atributl a charakteru omezitelnosti prava u
blasfemie.

V Sokolové dne 22.4.2015

JUDr. Milan Tomes
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