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Uvod:

Diplomant Petra Sperk, student patého ro¢niku magisterského studijniho programu Pravo a
pravni v&da (obor Pravo), si jako téma své kvalifikaéni prace vybral ze seznamu témat praci
vyhldsenych Katedrou tstavniho a evropského prava FPR ZCU, téma Prubéh a disledky

vystoupeni z Evropské unie.

Obsahové hodnoceni prace:

Diplomova prace je rozdélena do Sesti kapitol (1. Uvod; 2. Vstup do EU jako protiklad
k vystoupeni a mozné diivody vystoupeni; 3. Smlouva o Evropské unii ped a po Lisabonské
smlouve; 4. Nélezitosti nutné pro pozadani o vystoupeni z EU; 5. Dusledky, které s sebou

nese vystoupeni z EU; 6. Pfipady moznych vystoupeni a opusténi EU), které dale vniting



¢leni na subkapitoly. Za nejhodnotné&jsi pak povazuji kapitolu ¢. 3, 4 a 5 predlozené

diplomové préce.

V Uvodu prace diplomant si stanovil cil prace, a to ,vytvofit uvahu nad celkovou
problematikou vystoupeni z Evropské unie“, nebot’ vzhledem ke skuteCnosti, Ze moznost
vystoupeni byla zakotvena do priméarniho prava EU zakotvena aZ Lisabonskou smlouvou
(prosinec 2009), povazoval diplomant za vhodné ,, zaméfit se na moznost, zda bylo opusténi
Unie mozné i pired timto datem, a popFipadé urceni na zdakladé kterych prdvnich akti tato
moznost pFipadd v uvahu.“ Zéroven povazoval diplomant za vhodné zminit vedle
iniciovaného vystoupeni ¢lenskym statem i moznost vylouceni Clenského statu organy
Evropské unie, jakoz i disledky s timto procesem spojené. (str. 8 - 9). V Uvodu je nastinén i
postup a metody zkoumani, pficemz hlavni metodou diplomant zvolit analyzu, a konkrétné
¢lanku 50 Smlouvy o Evropské unii (,SEU*) a Videtiskou tmluvu o smluvnim pravu z roku

1969 (,VUSP%).

V kapitole druhé se diplomant vénuje otézce piistoupeni/vstupu do EU, zakotvencho
v &l 49 SEU, zejm. pak samotnému Fizeni o pfistoupeni (Zadost Evropské radg, ,.ER®).
Diplomant pak, zmého pohledu, pontkud nesystematicky pfechazi k divodim, proc
vystoupit z Evropské unie. Distinguje diivody ekonomické (ménové krize), politické (volny
pohyb pracovnich sil), jakoZ i divody nadmérné legislativy. V nasledujici kapitole se
diplomant zaméfuje na samotnou problematiku vystoupeni, zejm. vneseni tohoto institutu do
priméarniho prava a dobovému diskurzu, zda bylo mozné pfed G¢innosti Lisabonské smlouvy
(,LS*) vystoupit z ES/EU, zejm. sohledem odkazem na aplikaci Videfiské tmluvy o
smluvnim pravu (€l. 54, 56, 57 VUSP), jakoz i ptipady zdanlivého vystoupeni pred pfijetim
LS (Grénsko). Déle diplomant ptechéazi k analyze ¢lanku 50 (str. 31 - 33), poté se vénuje
moznosti op&tovného pfistoupeni po vystoupeni (vztah €l. 49 a ¢l. 50 SEU). V kapitole tvrté

se diplomant bliZe zaobird naleZitostmi nutnymi pro pozadani o vystoupeni z Evropské unie.




Cely tento proces se podle autora sklada ze &tyt krokii (1. Jednani o zd&méru na vnitrostatni
urovni; 2. Ozndmeni zdméru o vystoupeni ER, 3. Jednani o dohod¢ o vystoupeni, 4. Samotné
vystoupeni), které bliZe charakterizuje (str. 37 an.). V kapitole jsou rovné€z zminény zpiisoby,
resp. moZnosti, jako opustit Evropskou unii (souhlasné vystoupeni; jednostranné vystoupeni;
vylouCeni z EU), na piikladu Rakouska vroce 2000, pak diplomant zmifiuje i institut
pozastaveni Clenstvi (str. 43). V kapitole paté se diplomant vénuje dtsledkim, které s sebou
nese vystoupeni z EU, zejm. problematiku spojenou se zanikem spoluprace, vnitiniho trhu,
otazek spojenych s ménovou oblasti, ztratou dota¢nich programi, otazkou Schengenského
prostoru. Kapitola posledni je pak vénovana pfipadim moznych vystoupeni z EU, kdy’ jako
~hlavniho adepta na vystoupeni spatfuje Velkou Briténii, véetng dtsledki s tim spojenych.
Tato kapitola obsahuje i autorovu uvahu nad moznosti, divody, samotnym procesem a
disledky vystoupeni Ceské republiky. Zavér této kapitoly je pak vénovan zavislym uzemim,
které ES/EU jiz dfive upustily. Autor v této partii zmitiuje Gronsko (zavislé tzemi Danska),
rybolovu a Ostrov Svatého Bartolomé&je, ktery se vyvazal, podle &l. 355/6 SFEU, z unijnich
smluv k 1. 1. 2012 a v soucasné dobé je pfidruzenym tizemim. Zavér prace je pak syntézou

zaveru z prace vzeslych, vhodné propojeny s nazory diplomanta (str. 64 - 66).

Formalni zpracovani:

PredloZena diplomova préce je sepsdna na 58 stranach (str. 9 - 66), ¢imz je stanoveny limit
pro rozsah tohoto druhu kvalifika¢ni prace dodrzen. Prace je doplnéna o anglické resumé (str.
67 - 68), obsahuje soupis pouzité odborné literatury (monografie, ¢lanky), judikatury a
internetovym ¢lankd (str. 69 - 76). PouZita literatura je dostate¢na. PredloZena prace je
ptehledna, ¢tivd, misty popisna. Citace a odkazy pod &arou (celkem 157) jsou provedeny na

fadn€ a v souladu s pravidly fakulty.




Otazky k ustni obhajobé:

Diplomant by se mé&l u Gstni obhajoby zabyvat bliZe témito otdzkami:

1) Domniva se diplomant, ze vystoupeni Velké Britdnie nebo Recka z EU by mohlo

spustit fetézovou reakci a rozpad EU?

Zavérecné hodnoceni:

Celkové je prace kvalitni, zpracovana peclivé, se zdjmem o téma, se skuteCnym zdjmem o0
vlastni zpracovani a nikoli piedlozeni pouze misty vylepSené kompilace vzdjemne
souvisejicich textl. Ocefiuji z4jem diplomanta o co nejlepsi vykon hodny studenta posledniho
roéniku oboru pravo, véetné jeho konzultaci scilem upravit a obohatit své jiz dobfe
promyslené konstrukce pii tvorb& své diplomové prace. Prace je skutetné vlastnim dilem i

tématem diplomanta, které zpracoval v aktudlnim a komplexnim podani.

Pisemné zpracovéni predloZené diplomové hodnotim stupném vyborné.

Dle ovéieni systémem pro odhalovani plagiata THESES.CZ vykazuje prace 0% shodu
s jinou praci.
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