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1 Uvod

Lidska prava jsou ta nejdilezitéjsi a nejzakladnéjsi prava, jejichz existence
je pro zivot, jak ho zname v dnes$ni dob€, necodmyslitelna. Od nich se odvijeji
vSechna prava ostatni. Neni mozné jednoznacné urcit, kdy tato prava vznikla a zda
je proces jejich slozitého vyvoje jiz u konce. Na pomyslném vrcholu pyramidy
lidskych prav stoji pravé pravo na zivot, které je tématem této diplomové prace.
Jeho nadcasovost, pestrost, nejednotnd ochrana ve svété a dalsi faktory jsou
divodem toho, pro¢ jsem si pravé toto zajimavé téma zvolila. Je mnoho rtiznych
pohledd, na které se lze, v souvislosti s ochranou Zivota, zaméfit. Ma prace je
z velké casti vénovana problematice trestu smrti, coz je nejzasadnéjsi zasah, ktery
muze stat do prava na zivot ucinit. Jedna se také o jediny zptisob, kdy ukonceni
zivota zavisi na rozhodnuti statnich organli, na rozdil od piferuseni téhotenstvi
nebo eutanazie, kdy ma o smrti rozhodnout sama doty¢néa osoba, o jejiz Zivot se
jedna, nebo jeji blizci. I pies to, ze v téchto dvou ptipadech se ma vykon takového
ukonceni Zivot pohybovat v zdkonnych mezich, nejednd se o rozhodnuti statniho
organu, kterému by nebylo mozno vlastni viili zamezit. Trest smrti, at’ v davnych
dobach, kdy se vykondval 1 na naSem izemi, nebo nyni, kdy je jeho uzivani bézné
na spousté mist svéta, je ojedin¢lym trestem, jehoZz wuziti je nebezpeCnym
nastrojem v rukou statnich organti nedemokratickych stata a jehoz nasledky jiz

nelze nikterak zvratit.

Prace bude rozdélena do Sesti kapitol. Prvni ponese nazev Prdavo na Zivot
Jjako prirozené pravo. Zde se vénuji tomu, jak se rozvijela myslenka lidskych prav
a to od starovékého Recka a Rima po souc¢asnost. Budou zde zminény nejslavngjsi
historické lidsko-prévni listiny a také n€kolik moZznosti toho, jak se lidska prava
daji klasifikovat. Nebude opomenuta ani Listina zékladnich prav a svobod, ktera
zakotvuje pravo na zivot v ¢eském pravnim fadu. Také se pozastavim nad otdzkou
eutanazie, kterd je ve své podstaté v rozporu s ustanovenimi Listiny zdkladnich

prav a svobod, ale je diskutabilni, zda by nebyla pro spolec¢nost naopak piinosem.

Dalsi kapitola s nazvem Institut trestu smrti se zaméfi na to, jak se tyto
tresty vykonavaly v davnych dobach a konkrétnéji uvedu, jaké zplisoby vykonu
nejvyssiho trestu jsou oficidlné zndmé v dobé dnesni. Podle dostupnych informaci

se pokusim pftiblizit to, kdy a kde tyto tresty ptiblizn¢ vznikly, kde se jich uziva



V soucasnosti a jaky je postup jejich vykonu. Mezi tresty, kterym bude vénovana
veétsi pozornost, patii ukamenovani, povéseni, stéti, zastteleni, plynova komora,

elektrické kieslo a smrtici injekce.

V Kapitole Trest smrti na tizemi Ceskoslovenska se zkracend pokusim
vymezit jednotlivé historické useky, v nichz se vykonaval tento trest na nasem
uzemi, a veétsi pozornost zamétim na JUDr. Miladu Hordkovou, kdy popisu
prab¢h jejiho zivota, jeji politické ptisobeni a nakonec vykonstruovany politicky

proces, na jehoz zaklad¢ byla v 50. letech 20. stoleti popravena.

Kapitola nasledujici S ndzvem Trest smrti ve vybranych statech piiblizi
nékteré¢ ze statd, kde je trest smrti v dnesni dobé legalni. Konkrétné¢ to bude
Bélorusko, muslimské staty Irak, fran, Pakistan a Saudska Arabie, jako dalsi pak
Spojené staty americké a jako posledni Cinska lidova republika. U té jako jediné
nelze nalézt konkrétni pripady, kdy doslo k odsouzeni k nejvysSimu trestu, jelikoz
tyto ptipady maji punc statniho tajemstvi. U ostatnich vySe zminénych stata vzdy
vyberu alespon jeden piipad popravy a to jak z hlediska toho, pro¢ byli odsouzeni
trestani nebo u Spojenych statu ty ptipady, kdy se popravy nepovedly.

Mezindrodné pravni zakotveni prava na zivot bude nazev Kapitoly
piedposledni. V té se zaméfim na mezindrodni dokumenty, jez se ochrany
lidskych prav dotykaji, Ceska republika je jejich smluvni stranou a jsou u nas
ratifikované, tudiz maji aplikatni pfednost pied zékony.! Bude se jednat o
Vseobecnou deklaraci lidskych prav z roku 1948, Umluvu o ochrané lidskych
prav a zakladnich svobod neboli také Evropskou iumluvu o ochrané lidskych prav
z roku 1950, Mezinarodni pakt o obCanskych a politickych pravech z roku 1966 a
Listinu zakladnich prav a svobod Evropské unie z roku 2007 a pro ptipad

vale¢nych konfliktl také 0 Zenevské umluvy.

Posledni kapitola ponese nazev Prdvo na Zivot v pojeti Ustavniho soudu
Ceské republiky a Evropského soudu pro lidskd prdva. Zde se zamdiim na
judikaty nejprve naseho Ustavniho soudu a potom Evropského soudu pro lidska
prava. Vybrané judikaty se dotknou vSech oblasti, do kterych mize v souvislosti
Spravem na zivot stat, vzhledem ke svému postaveni, zasahovat. V Ceské

judikatute se bude jednat o pfipad, kdy bylo nutno rozhodnout o tom, do jaké miry

1 C1. 10 zékona 1/ 1993 Sb., Ustava Ceské republiky
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lze statnimi organy zasdhnout do rodiCovskych prav, pokud by jejich vykon

znamenal jednoznaéné ohrozeni zivota jejich ditéte.

Prvni z judikati Evropské soudu pro lidskd prava bude ptipad, kdy se
umirajici britska ob¢anka dovolavala moznosti pomoci pfi sebevrazdé, aby bylo
zkraceno jeji trapeni. Jako dalsi se v souvislosti s pravem na zivot bude jednat o
judikaty, kdy musel soud rozhodovat, od jakého okamziku je lidsky zivot hoden
ochrany, tedy zda ma byt takova ochrana poskytnuta i dosud nenarozenému
plodu. Podobnych piipadi zde zminim pét, ovSem zadny z nich dosud nebyl
takovy, aby se zmeénila ustidlend rozhodovaci praxe v této oblasti. DalSim
z evropskych judikati je ptipad némeckého obcéana, jehoz vydani pozadovaly
Spojené staty za vrazdu, kterou mél spachat na jejich tizemi, a Britské tfady, na
jejichz uzemi se nachazel, tuto extradici povolily. Zde se jednalo o otazku, zda
muze néktery ze signatafskych stati Evropské umluvy o lidskych pravech,
souhlasit s vydanim ob¢ana do zemé, kde mu realné hrozi trest smrti. Nasledujici
ptipad bude zajimavy a ojedinély tim, ze v ném Evropsky soud rozhodl o stiznosti
tak, ze Ceska republika porusila, prostiednictvim svych organt, ¢l. 2 Umluvy 0
ochran¢ lidskych prav, jez chrani pravo na Zivot a musela tak stézovatelkdm
zaplatit odSkodné. Poslednim pfipadem, kterému budu vénovat pozornost, bude
piipad Ludmily Brozové- Polednové, ktera si stézovala na postup ceskych soudd,

které ji odsoudily jako pifimého tcastnika vrazdy JUDr. Milady Horadkové.

Cilem je vytvofit origindlni praci, ktera se zamétuje na pravo na zivot a
to hlavné z hlediska trestu smrti. Okrajové bych se chtéla dotknout problematik
interrupce a eutanazie. Rada bych ziskala uceleny nahled na to, do jaké miry by
mél mit stat pravo zasahovat do prava na zivot, kdy viibec lidsky Zivot zacind a
zda je spravné to, pokud kvalita zivota a lidské distojnost nejsou dostacujici, aby
se kazdy mohl rozhodnout k tomu, ze jeho Zivot bude ukoncen legdlné za cizi
pomoci a nikoli sebevrazdou. Nicméné hlavni zaméteni na trest smrti je takove,
protoze trest smrti je trestem kontroverznim, ktery by mohl byt feSenim u jasnych
otazku, zda je to opravdu to spravné vychodisko a zda by jeho znovuzavedeni

bylo spole¢nosti ku prospéchu ¢i nikoli.



Ke zpracovani prace budu pouzivat mnoho riznorodych prament, at’ se
bude jednat o odborné knizni publikace, ¢asopisy, webové stranky, judikaturu,

zakony nebo televizni dokument.

Aby byly informace co nejaktualné;jsi, bude nutno hojné navstévovat riizné
ceské, ale i zahrani¢ni webové stranky, a to jak naptiklad k ziskéni informaci o
zptisobech vykonu trestu smrti, tak k pfistupu poslednich znéni mezinarodnich

smluv a jejich dodatkovym protokolim.

K vypracovani historickych ¢asti prace a stanoveni zakonnych mezi
ochrany prava na zivot budu vyuzivat hlavné metodu komparace jednotlivych
kniznich publikaci a zdkonnych ustanoveni vcetné jejich analyzy v komentafich
Listiny zakladnich prav a svobod. Mnoho publikaci bude historickych, jelikoz
vyvoj lidskych prav, zejména prava na zivot zaznamenal nejvetsi zlomy prave
V historii a dalo by se fici, ze alespoil na naSem uzemi se jedna o oblast, ktera je
Vv soucasné¢ dobé stabilni a nemély by piijit zadné radikalni zmény. V casti
zamétujici se na nase zemi vyuziji zdroje riznorod¢jsi, zahrnu tedy i televizni
dokument a pokusim se o syntézu téchto zdroju. V kapitole tykajici vykonu trestu
smrti vyuziji metodu deskripce. Pievazné budu vychazet z informaci, které na
svych webovych strankach zvetejfiuje organizace Amnesty International, nebo
Evropsky soudu pro lidskd prava. Ke zpracovani judikatury vyuziji metodu
analyzy a pokusim se objasnit problematiku prava na Zivot v riznych oblastech

rozhodovaci praxe soudu.



2 Pravo na zivot jako prirozené pravo
2.1 Historicky vyvoj koncepce lidskych prav

Pokud se ve studiu lidskych prav chceme dostat az k prvopocatkim
vzniku, je nutné vzit v potaz vSechny okolnosti, které v danych obdobich
existovaly. Prvotni myslenka toho, Zze by mohla néjaka lidska prava existovat, je
spojovana s potfebou vytvofit pravidla a pfiznat prava tam, kde byla v historii
potlatovana. Kazdy jedinec, vlivem prosttedi, ve kterém zije, klade dulezitost
pfiznani ur€itych prav touzil otrok, po jinych zase nevolnik v obdobi feudalismu
¢i pozdeji vézen v koncentracnim tabofe. Individualita kazdého zde tedy byla
dilezitym faktorem. V teorii se vSak neuZzivd pouze pojmu lidskéd prava, ale 1
svobody, kdy neni jednoduché tyto dva pojmy jasn¢ odlisit a stanovit mezi nimi
hranici. Jednou z moznosti takového odliseni by mohlo byt, ze pravo je to, kdyz
se jedinec domaha néjakého pInéni ze strany at’ statu, tak jinych lidi a svobody
oproti tomu je stav, kdy kazdy pozaduje, aby nebylo do urcité¢ sféry jeho
autonomie nikym zasahovano.? Nebyla jednoduché cesta k tomu, vytvofit ucelené
katalogy lidskych prav, které by obsdhly vSechna prava a svobody tak, aby byly
uspokojeny potieby kazdé individudlni osobnosti. V pocatcich vyvoje se, podle
mého nazoru, nejednalo o otazku pravni, ale spiSe o problém filosoficky, jak lze
dovodit z toho, Ze témto pravim, napii¢ celou historii, byla vénovana pozornost
hlavné velkymi osobnostmi filosofie. To, Ze dochazelo s vyvojem lidskych prav k
miseni rovin pravni a filosofické, doklada také teorie politologa a historika Hanse
Maiera, podle kterého muselo nejdiiv dojit k jakémusi filosofickému urceni, co

lidské prava jsou a nasledné az mohlo dojit k jejich pozitivizaci do pravnich fadi.>

Hluboké koteny pravé filosofického rozvoje lze najit jiz ve starovékém
Recku, datovaném az 800 let pied nasim letopoétem. Ackoli pro velké filosofy
znamé dodnes, tedy Platona a Aristotela, bylo na prvnim misté najit nejvhodné;si
formu vladnuti, myslenka individuality ¢lovéka se jiz také objevovala. Ve starych
Athénach byly polozeny zéklady politickych prav tim, Ze bylo obfanim
umoznéno hovofit na snému, nebo mohli byt voleni do ufadi. Nasledny

stoicismus ve 3. stoleti pfed nasim letopo¢tem pifinesl myslenku, Ze vSichni lidé

2 Klima, Karel. a kol. Statovéda. Plzefi: Ale§ Cenék s.r.0., 2006. 415 s. ISBN 80-86898-98-9 s. 209
¥ Smekal, Hubert. Lidska prava v Evropské unii. Brno: Masarykova univerzita, 2009. 288s. ISBN
978- 80- 210- 5045- 7 s. 47
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jsou soucasti stejné¢ho svéta a maji tedy mit stejny rozum. I kdyz tehdy nebyla
vytvofena zadna koncepce lidskych prav, byla uznéna rovnost a lidska distojnost,
ktera se méla odvijet od zivota v souladu s ptirodou. Senektv vyrok ,,homo res
sacra homini* tedy — ¢lovék ¢loveéku je véci posvatnou, uznanou lidskou rovnost
potvrzuje.* Dale byl také diraz kladen na spjatost lidského byti a existence
rozumu, ktery je lidem dan a tim je, podle stoika Polybia, odliSen od ostatnich
zivych bytosti. Tim, ¢im se Clovek jako bytost odliSuje od zvifat, se pozdéji

zabyval také némecky filosof Immanuel Kant.’

Kfiestanstvi, které poté vzniklo, mySlenku rovnosti jen potvrzovalo a pfislo
dale s novym pojmem individualita ¢lov€éka. V Novém zikoné¢ je stanoveno, ze
vSichni lidé jsou ,, détmi Otce nebeského®, ale kazdy byl k jeho obrazu stvoien
jinak. Tato mySlenka zahrnuje jak rovnost, tak individualitu a vztahuje se na
vSechny osoby na svété, at’ jsou kiestany nebo pohany. Spolu se vzristajici moci
cirkve bylo vSak opousténo od absolutni rovnosti ve vSech ohledech a naptiklad
myslenka rovnosti majetkové byla potlacena. Zdliraziovana za kazdych okolnosti

vSak byla, dodnes znama, kiest'anska zasada ,,miluj blizniho svého*.

Stredovek znamenal pro spolecnost pokrok, avSak nebyla pro néj dulezita
prava jednotlivel, ale zavdal vzniku prvnich spolecenskych smluv a to mezi
panovnikem a stavy. Slechta tedy méla panovnikem poskytovana riizna privilegia,
ktera vSak souvisela s jejim spolecenskym postavenim, ale nevazala se tak na lidi
jako na individua. Na zaklad¢ ptirozenopravni teorie se rozvijelo pravidlo, ze
panovnik nesmi poruSovat urcita prava, kterd byla zaruCena spolecenskou
smlouvou, a tedy musi dodrzovat prava stavi. Pokud by tak ¢inil, bylo by to
povazovano za poruseni spolecenské smlouvy a mohlo by to vést k rozpoutani
nabozenské valky. Pravé existence nabozenskych valek s sebou pfinesla moZznou
svobodu vyznani jako, v té dob¢€, jedno z mala obecné uznanych lidskych prav.
Spolecenské smlouvy V jistém smyslu znamenaly 1 to, Ze se poddani podvolili
moci panovnika, ten jim vSak mohl vladnout jen v uritych mezich, které nesmél

piekracovat. Tyto meze tvofily pozdéji, podle filosofa Johna Locka, hodnoty jako

4 Filip, Jan. Svatoti, Jan. Statovéda. Praha: Wolters Kluwer,2011. 400 s. ISBN 978-80-7357-685-1
s. 181 -185

® Hollénder, Pavel. Zaklady vieobecné statovédy. Plzeii: Ales Cenék s.r.o., 2009. 364 s. ISBN 978-
90- 7380-178-6s. 111 - 113
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pfinesla také mySlenku, Ze lidska prava jsou neodnatelna a nezcizitelna.

V 18. stoleti se zacala utvaret koncepce teorie délby moci, které hrala pti
rozvoji lidskych prav vyznamnou roli. Nejvyznamnéj$im piedstavitelem této
teorie byl Charles Louis Montesquieu, ktery ji za potfebnou povazoval z toho
divodu, ze kdyby byla moc soudni spojena s moci zdkonodarnou, jednalo by se
potom pouze o libovili zdkonodarce. Pokud by moc soudni byla spojena s moci
vykonnou, soudce by mohl byt tyranem. Na této teorii byl postaven zaklad pro

tvorbu americké Ustavy.

Myslenka délby moci vSak neptiSla az v 18. stoleti, ale prostiednictvim
panovnickych dokumentii se do praxe dostavala jiz diive. Nejstar§Sim pravnim
dokumentem, ktery zakotvil prdvo na soudni ochranu, byla anglickd Magna
Charta Libertatum z roku 1215. Ta nejprve platila pouze pro svobodné osoby, o
dost pozdéji ale pro vSechny bez rozdilu. Dochazelo zde tedy ke zméné
Z ptivodnich privilegii na pradvni dokumenty, které jsou dostupné kazdému
obCanovi. Jeden z dalSich vyznamnych dokumentl je také anglicky Habeas
Corpus Act zroku 1679, ktery stanovoval naptiklad to, ze Zzadny anglicky
poddany nesmél byt drzen ve vazbé¢, pokud to nepovolil soud. Dal§im omezenim
panovnické moci byla listina Bill of Rights z roku 1689, podle niz panovnik
potieboval k nékterym rozhodnutim souhlas Parlamentu a ddle musel naptiklad
zajistit svobodné volby a také nesmély byt ukladany kruté a neobvyklé tresty.®
Vznik posledni ze jmenovanych listin byl také ovlivnén jiz vySe zminénymi
nejvysSimi hodnotami podle Johna Locka, tedy Zivot, majetek a svoboda. Pozdéji
Z téchto hodnot, pfi utvafeni pravnich dokumentti, vychazela také porevolucni

Francie nebo Spojené s‘[é‘[y.9

K velkému rozvoji lidskych prav doslo ale pravé béhem 18. stoleti, kdy
vroce 1789 vznikl vyznamny evropsky dokument Prohldseni ¢lovéka a obcana.

Zde byla vyhlasena svoboda a rovnost lidi. Deklarovana byla zakladni a

6 Filip, Jan. Svaton, Jan. Statovéda. Praha: Wolters Kluwer, 2011. 400 s. ISBN 978-80-7357-685-1
s. 181 -185

" Wagnerova, Eliska. Simicek, Vojtéch. Langasek, Tomas. Pospisil, Ivo. Listina zékladnich prav a
svobod. Komentaf. Praha : Wolters Kluwer, 2012. 931 s. ISBN 978-80-7357-750-6 s. 152

8 Filip, Jan. Svatoti, Jan. Statovéda. Praha: Wolters Kluwer,2011. 400 s. ISBN 978-80-7357-685-1
s. 181 - 185

® Smekal, Hubert. Lidska prava v Evropské unii. Brno: Masarykova univerzita, 2009. 288s. ISBN
978- 80- 210- 5045- 7 s. 49

12


http://knihy.abz.cz/obchod/autor-filip-jan-filip
http://knihy.abz.cz/obchod/autor-svaton-jan-svaton
http://cs.wikipedia.org/wiki/Speci%C3%A1ln%C3%AD:Zdroje_knih/9788073577506
http://knihy.abz.cz/obchod/autor-filip-jan-filip
http://knihy.abz.cz/obchod/autor-svaton-jan-svaton

nepromlcitelna lidskd prava, za ktera byla oznacena svoboda, vlastnictvi,
bezpec¢nost a pravo na odpor. V roce 1811 byl vydan cisafskym patentem ¢. 946
Obecny obc¢ansky zakonik, ktery tato prava vyhlaSoval na nasem uzemi a svym
zptisobem nahrazoval Gstavni dokumenty. V ostatnich statech byla tato prava ve
stejné dob¢ zahrnovana pravé do ustav. Po prvni svétové valce zacala na
dilezitosti nabyvat tzv. prava druhé generace, tedy prava socidlni, kulturni a
hospodarska.™® Vyvoj koncepce lidskych prav a jejich zdtvodnéni provazel
V podstaté celou lidskou historii a pozornost je mu vénovana dodnes. Ve 20.
stoleti byla lidské prava definovana britskych filosofem Robertem Alexym tak, Ze
jsou univerzalni, fundamentélni, abstraktni, moralné¢ platna a pfednéjsi pied

Ce . 11
pozitivnim pravem.

Dalsi vyvoj piineslo obdobi po druhé svétové valce, kdy se pod
patronatem mezinarodnich organizaci zacaly vytvaret jiz katalogy lidskych prav,
které pretrvaly do dnes. Pravé t€émto katalogiim bude vétSi pozornost vénovana

v kapitole Mezinarodnépravni zakotveni prava na Zivot.

2.2 Klasifikace lidskych prav

Na zaklad¢ tohoto historického vyvoje se lidskd prava déli na tzv.
generace, kterych je dle riznych autort riizny pocet. Na prvnich tfech se autoii
obsahov¢ shoduji, posledni vSak napft. prof. Klima, na rozdil od prof. Gerlocha ve
svém vy&tu neobsahuje.? Do generace prvni patii prava, ktera se vyvijela hlavng
béhem 18. stoleti a jsou jimi opravdu ta nejzakladné;si lidska prava jako pravo na
Zivot, na osobni svobodu, vlastnické pravo a pravo na soukromi. Druhou generaci
tvofi prava politickd, pfijatd bez vyhrad az na konci 19. stoleti, je to naptiklad
volebni pravo. Tieti generaci jsou prava, kterd se rozvijela od 20. let 20. stoleti,
zejména pak po druhé svétové vélce, mezi né€ se fadi prava socialni, hospodarské a
kulturni. Posledni ctvrtou generaci jsou prava, kterd se zaCala utvaret az

Srozvojem a potfebami spolecnosti a to od 70. let minulého stoleti. Do této

1% Filip, Jan. Svatof, Jan. Statovéda. Praha: Wolters Kluwer,2011. 400 s. ISBN 978-80-7357-685-1
s.181-185

! Hollander, Pavel. Zaklady vieobecné statovédy. Plzeii: Ales Cengk, 2009. 364 s. ISBN 978- 90-
7380-178-65s. 114

12 Klima, Karel. a kol. Statovéda. Plzeii: Ale§ Cenék s.r.o., 2006. 415 s. ISBN 80-86898-98-9 s.
220

13


http://knihy.abz.cz/obchod/autor-filip-jan-filip
http://knihy.abz.cz/obchod/autor-svaton-jan-svaton

kategorie spada naptiklad pravo na ptiznivé zivotni prostiedi nebo ochranu osobni

integrity. ™

Dalsi moznou klasifikaci je déleni podle statusu na status negativus, Status
pozitivus, status activus a status relativus. Status negativus obsahuje ta prava, do
kterych stat v zddném ptipadé nezasahuje. Jsou to ta nejzakladnéjsi prava, jako
pravo na zivot nebo nabozenskou svobodu. Naproti tomu status pozitivus
vyzaduje, aby stat poskytl uréité podminky pro jejich vykon. Jsou to prava
hospodaiska, socialni a kulturni. Status activus zahrnuje zejména prava politicka,
tedy pravo volit nebo byt volen. Jsou to tedy prava, kterd obCanlim umoznuji
podilet se na spravé véci vefejnych. Status relativus zakazuje diskriminaci a
zaruuje napiiklad rovnost pied zakonem.' 1 pres to, e moZnosti riznych
klasifikaci je mnoho, vSechny obsahuji v podstaté prava stejna a dalo by se fici, ze
tato deklarovana lidska prava jsou jiz schopna zajistit potfeby vSech lidi na svéte.
Problém zde ovSem vyvstavd vzhledem k odliSnosti rtiznych etnik, kultur a
nabozenstvi, které na zemi existuji. Dodrzovani lidskych prav, které jsou
naptiklad pro obéany Ceské republiky b&znou soudasti jejich Zivota, bohuzel neni

vSude na svété zaruceno stejné.

2.3 Lidska prava jako pojem

O lidskych pravech jiz bylo fe€eno mnoho, otazkou vsak je, jak je lze co
nejobecnéji definovat. Jsou to tedy pozadavky, které smétuji k ochran¢ lidského
zivota a distojnosti, jejichz dodrzovani se lidé zacali domahat az po néjaké
piedchozi negativni zkuSenosti, kdy byly tyto hodnoty poruSovany. Jejich rozvoj
je spjat s rozvojem civilizace, coz lze snadno dovodit naptiklad z klasifikace prav
na generace, které se c¢leni na obdobi podle potieb spole¢nosti. ™ Vsechny
dokumenty zarucujici lidskd prava, at jsou to dokumenty mezinarodni nebo
vnitrostatni, vychazeji z predpokladu, Ze tato prava jsou nezadatelnd, nezrusSitelna,
nezcizitelnd a nepromlcitelnd. Nezadatelnost znamend, Ze jsou to prava, ktera

existuji a nejsou vysledkem ¢innosti statu, ten je ale musi uznat, aby se stala

13 Gerloch, Ales. Teorie prava. 5. upravené vydani. Plzen: Ale$ Cenék, s.r.o., 2009, 308 s. ISBN
978- 80- 7380- 233-2s. 201

4 Filip, Jan. Svatof, Jan. Statovéda. Praha: Wolters Kluwer,2011. 400 s. ISBN 978-80-7357-685-1
s. 196 - 197

1> Smekal, Hubert. Lidska prava v Evropské unii. Brno: Masarykova univerzita, 2009. 288s. ISBN
978- 80- 210- 5045- 7 s. 70
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pozitivnim pravem. S tim souvisi i to, ze je nemuze platn¢ zruSit. Jejich
nezcizitelnost spociva v tom, Ze se jich nelze vzdat, ani je pfevést na jinou osobu.
Vymabhat je 1ze kdykoli, bez ohledu na ¢as, v tom spociva jejich nepromlcitelnost.
Omezena mohou byt tato prava pouze v zdkonem stanovenych mantinelech a
nesmi byt timto omezenim poruSena jejich podstata. Ochrana téchto prav je
poskytovana soudy a to jak vnitrostatnimi, tak mezinarodnimi.*® Lidsk4 prava,
stejn¢ tak jako tieba prava majetkova, se Cleni podle své povahy na prava
absolutni a relativni. Absolutnimi pravy jsou ta nejzakladnéj$i prava a svobody,
do kterych ma stat pravo nezasahovat. Relativni jsou prava takova, jejichz meze
stanovuje zdkon. V piipad€é konfliktu dvou lidskych prav, znichz jedno je
absolutni, je to, které musi dostat v rozhodovani pfednost, pravé to absolutni.
V ptipadé€ stietu dvou relativnich prav, ktera se mohou dostat do konfliktu, ma
piednost to, které ma dle principu proporcionality vétSi hodnotu, avSak stale musi
minimalné omezit prava ostatnich. Pfikladem tohoto relativniho prava, které¢ mize
byt omezeno, je napiiklad svoboda projevu, jelikoz ta, pokud by nemohla byt
omezena, by mohla byt nastrojem K narusovani prav jinych lidi. Naopak absolutni
pravo, na kterém nesmi nikdo nikoho omezit, a my jim neomezujeme druhé, je

praveé pravo na zivot.

2.4 Listina zakladnich prav a svobod

Nejsir§im dokumentem vyhlasujici lidska prava se u nas stala pravé Listina
zékladnich prav a svobod (dale jen Listina), jejiz znéni pfijalo 9. ledna 1991
Federalni shromazdéni Ceskoslovenské republiky jako ustavni zakon &. 23/ 1991.
Poté, se vznikem samostatné Ceské republiky, byla pfijata jako tstavni zakon &. 2/
1993."" Prijeti Listiny a tedy pfihlaseni se k uznavani lidskych prav a svobod bylo
pro tehdejsi Ceskoslovensko podminkou, aby mohlo byt pfijato do Rady Evropy a
tim se rozsitila moznost ochrany lidskych prav, kdy se ob¢ané po vycerpani vSech
vnitrostatnich prostfedkid mohli obracet na Evropsky soud pro lidskd prava ve

Strasburku.

16 Gerloch, Ales. Teorie prava. 5. upravené vydani. Plzeii: Ale$ Cen&k s.r.o., 2009, 308 s. ISBN
978- 80- 7380- 233- 2 5. 200

7 Bahyl ov4, Lenka. Filip, Jan. Molek, Pavel. Podhrazsky, Milan. Suchanek, Radovan. Simigek,
Vojtéch. Vyhnalek, Ladislav. Ustava Ceské republiky. Praha: Linde Praha as., 2010.
1533 s. ISBN 978-80-7201-814-7. s. 65-67
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2.4.1 Vyvoj a struktura Listiny

Stejné tak jako francouzska Deklarace prav ¢loveka a obcana z roku 1789
je Listina zalozena na koncepci piirozenych a nezcizitelnych prav. Diikazem toho
je 1 fakt, ze n€které Clanky Listiny, znéni francouzské predlohy piejimaji. Tyto
pfevzaté myslenky jsou zasady jako - kazdy mize Cinit, co neni zdkonem
zakézano a nikdo nesmi byt nucen &init, co zdkon neuklada'®, dale presumpce
neviny nebo zaruka osobni svobody. Tyto zasady odpovidaji ¢lankim 2, 4, 5a 9

Deklarace prav ¢lovéka a obcana.

Dal§imi z ptedloh, které pfi vzniku Listiny figurovaly, jsou pfedchozi
eskoslovenské Ustavy. Z Ustavy zroku 1920 byly pievzaty nejen pojmy jako
osobni svoboda, peti¢ni pravo ¢i listovni tajemstvi.”® Ustava z roku 1948 dala
vzniknout pravu na spravedlivou odménu za praci ¢i pravu na ochranu zdravi.?°
Z Ustavy z roku 1960 jsou piejaty pravo na vzdélani nebo nedotknutelnost osoby
a obydli.?! Co soudasna Listina z predchozich zakoni nepfevzala je napiiklad

pravo na odpocinek a na placenou dovolenou na zotavenou.

Vzniku Listiny byly pfedlohou také mezinarodni dokumenty, které, v té
dobé Ceskoslovenskou republiku, vézaly. Byly to — Mezinarodni pakt o
obcCanskych a politickych pravech, Mezinarodni pakt o hospodéiskych, socidlnich
a kulturnich pravech a mnoho smluv o lidskych pravech, které byly ptijaté v ramci
Organizace spojenych narodi, které jsme jiz v té dob& byli ¢leny.”? Uvozovaci
zékon Listiny &. 23/ 1991 Sb.2® v § 2 vyhlasuje mezinarodni smlouvy o lidskych
pravech, jimiz byla Ceskoslovenské republika vazana, za obecné platné a majici

piednost pred zakonem.

18 1. 2 odst. 3 Usneseni predsednictva CNR ze dne 16. prosince 1992 o vyhlaseni Listiny
zékladnich prav a svobod jako souéasti istavniho poradku Ceské republiky. Ustavni zakon &.
2/1993 Sb. ve znéni Gstavniho zékona &. 162/1998 Sh.

198107, §115, §116 Ustavni listina Ceskoslovenské republiky z roku 1920[online]. [cit. 2015- 02-
06]. Dostupné z: http://www.psp.cz/docs/texts/constitution 1920.html

20 827, §29 Ustava Ceskoslovenské republiky z roku 1948 [online]. [cit. 2015- 02- 06]. Dostupné
z: http://www.psp.cz/docs/texts/constitution_1948.html

2L C1. 24, CI. 31 Ustava Ceskoslovenské socialistické republiky z roku 1960 [online]. [cit. 2015-
02- 06]. Dostupné z: http://www.psp.cz/docs/texts/constitution 1960.html

%2 Suchanek, Radovan. Dvacet let Listiny zakladnich prav a svobod. Praha: Auditorium, 2011. 536
s, ISBN 978-80-87284-23-0, s. 18 - 20

28 7akon 23/ 1991 Sb., Zakon, kterym se uvozuje Listina zakladnich prav a svobod jako Gstavni
zakon FS CSFR ma stale v nazvu, Ze je Gstavni, nicméné mé silu pouhého zakona. Jeho obsahu
odpovidaji ¢1.3 a ¢l. 112 odst.1 Ustavy, které Listinu prohladuji za sougast Gistavniho poradku
Ceské republiky
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Po rozpadu Ceskoslovenské Federativni republiky byla Listina jako zakon
&. 2/ 1993 Sb. zaglenéna do Ustavniho poiadku, ale nebyla vyslovné oznatena za
ustavni zdkon. To by mohlo vést k pochybnostem o jeji pravni zdvaznosti. Podle
profesora Gerlocha vSak muze Listina mit 1 charakter netstavni vzhledem

k principtim, které vyjadfuje v Hlave 1.%*

Listina ma stejné jako Ustava svou preambuli a dale ji tvoii 44 &lankd,

které jsou tématicky rozdéleny do Sesti hlav:

Hlava |. — Obecnd ustanoveni, stanovuje pravidla, komu lidska prava prislusi a

jaka je jejich povaha.

Oddil II. — Politicka prava
Hlava Ill. — Prava narodnostnich a etnickych mensin
Hlava IV. — Hospodarskda, socialni a kulturni prava

Hlava V. — Pravo na soudni a jinou pravni ochranu

Hlava VI. — Ustanoveni spolecnd®

2.5 Zakotveni prava na Zivot v ¢eském pravnim radu

Jak jiz bylo zminéno, pii tvorbé Listiny se vychazelo z lidsko-pravnich
dokumenti, které pro nas byly zavazné na zaklad¢ c¢lenstvi v Organizaci
spojenych narodi. Takovym dokumentem je hlavné VSeobecna deklarace
lidskych prav, o které bude vice pojednano v jedné z dalSich kapitol, nicméné zde
je vhodné se zminit, ze jeji zakotveni prava na zivot je oproti Ceské Listin€ o
poznani stru¢néjsi. Je to dano tim, Ze nadnarodni dokument je uzptsoben tak, aby
byl pfijatelny pro vétSinu svéta, tedy pro diametralné rozlisné kultury. DalSim
divodem vétsi propracovanosti a konkrétnosti Listiny je také to, ze se lidska
prava s postupem doby vyviji a Listina byla vytvofena o témét pll stoleti pozdé;ji

nez jeji francouzskad predloha. Pravo na Zivot se promitlo jiz v ustavni listiné

2 Gerloch, Ales. K otazce pravni povahy Listiny zakladnich prav a svobod. In: Realizace listiny
zékladnich prav a svobod v pravnim fadu CR. Brno: Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity.
1994. 130 s. ISBN 8021008342, s 70-75

% Usneseni predsednictva CNR ze dne 16. prosince 1992 o vyhlaseni Listiny zakladnich prav a
svobod jako soucasti tstavniho poradku Ceské republiky. Ustavni zakon ¢. 2/1993 Sb. ve znéni
ustavniho zékona €. 162/1998 Sb.
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z roku 1920, kde bylo vyjadieno jako pravo na ochranu Zivota.”® I kdyZ je pravo
na zivot pravem uréitym a piimo aplikovatelnym, je zapotiebi, Kk jeho
bezprostiedni funkcnosti, uzivat ho spole¢né s jinymi lidskymi pravy, kterd jsou
zakotvena jak v Listing, tak v jinych pravnich piedpisech at’ se jedna o ptredpisy

. « o i n (27
trestniho, ob¢anského ¢i spravniho prava.

V ¢l. 6 soucasné Listiny je stanoveno: ,,Kazdy ma pravo na zivot. Lidsky
Zivot je hoden ochrany jiz pred narozenim. Nikdo nesmi byt zbaven Zivota. Trest
smrti se nepripousti. Porusenim prav podle tohoto ¢lanku neni, jestlize byl nékdo

Ve . . . N ’ ’ , r 28
zbaven zivota v souvislosti s jednanim, které podle zdkona neni trestné.

O svém zivot¢ ma pravo kazdy rozhodovat. Vzhledem Kk jeho
nezcizitelnosti a nezadatelnosti ho vSak nesmi pfenést na nékoho jiného, s tim
souvisi zékaz eutanazie i Ucasti na sebevrazdé. Zde vsak jde stale jen o pohled na
fyzickou existenci zivota, jeho socialni Groven a jakasi moznost zvyseni kvality
zivota je obsazena v jinych ustanovenich Listiny a opét v dalSich jinych
ptedpisech prava. Jedna se zde naptiklad o pravo na vzdélani, na svobodnou volbu
povolani, na bezplatnou zdravotni pé¢i. Jedna se tedy o prava, do nichZz by stat
nem¢l zasahovat. Existuje vSak 1 skupina prav, ktera vyzaduji jistou aktivni ucast
statu, kdy ten je povinen zajistit zejména ochranu Vv oblasti vefejné¢ho zdravi, ¢i
zajistit, aby prava lidi zvlast’ ohrozenych, tedy déti ¢i starych a bezmocnych osob,
byla narovenn postavena pravim jin}'/ch.29 Toto pravo ochrany pied jakoukoli
diskriminaci vSak nezavrhuje moznost statu ulozit povinnost obétovat Zzivot
Vv piipadé obrany statu. Tato povinnost miize byt ulozena jako povinnosti tstavni
V zajmu toho, aby byla uchovana prava a svobody jinych lidi, které stat zarucuje.
Riziko obétovani zivota obsahuji 1 urcita povolani, zejména Iékaii, zachranarfi,

hasi¢i atp. *

Ve vété druhé ¢l. 6 odst. 1 je uvedeno, ze ochrany je hoden lidsky Zivot jiz

pfed narozenim. Je zde obtizené ur€it, kdy lidsky zivot skutecné zacind a kdy

%8 pavlitek, Vaclav. a kol. Ustava a ustavni ¥4d Ceské republiky Komentat 2. dil Prava a svobody.
Praha: Linde Praha a.s., 2003, 1164 s. ISBN 80- 7201- 391- 2 5. 67

z Klima, Karel. a kol. Komentat k Ustavé a Listing 2 dil. Plzei: Ale§ Cenék s.r.o., 2009, 1441 s.
ISBN 978- 80- 7380- 140- 3 s. 972

%8 (1. 6 Usneseni predsednictva CNR ze dne 16. prosince 1992 o vyhlageni Listiny zakladnich prav
a svobod jako sou&asti istavniho poradku Ceské republiky. Ustavni zékon &. 2/1993 Sb. ve znéni
ustavniho zakona €. 162/1998 Sb.

? Klima, Karel. a kol. Komentaf k Ustavé a Listing 2 dil. Plzefi: Ale§ Cenék s.r.o., 2009, 1441 s.
ISBN 978- 80- 7380- 140- 3 s. 972

% pavlicek, Vaclav. a kol. Ustava a tistavni ¥4d Ceské republiky Komentét 2. dil Prava a svobody.
Praha: Linde Praha a.s., 2003, 1164 s. ISBN 80- 7201- 391- 2 5. 68
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kon¢i. Nutnosti je brat v uvahu medicinské poznatky. V souvislosti s pravni
otazkou je jednodussi urcit to, kdy lidsky zivot konc¢i. Tim okamzikem je chvile,
kdy dojde k biologické smrti mozku, coz je takovy stav organismu, ktery jiz neni
zvratny a je vyloudeno, Ze by mohlo dojit k obnoveni Zivotnich funkei.®
Problematictéjsi je urcit to, kdy lidsky zivot zacina a od jakého okamziku by se
m¢l tedy chranit. Na misté je odpoveédét si na otazku, zda vyjadreni toho, ze je
lidsky plod hoden ochrany, znamena, Ze je interrupce ve své podstaté porusenim
této ochrany. Cesky pravni ¥ad interrupci, tedy umélého pieruseni téhotenstvi,
umoziuje do dvanéctého t}'ldne.32 Na prvni pohled by se dalo fici, Ze tato moznost
je vrozporu sdanym ¢lankem Listiny, nicméné vyraz ,,je hoden“ se neda
povaZovat za piikaz ¢i nafizeni tento plod chranit. Je to pouze vysloveni jakéhosi
pfani, nicméné 1 Evropsk4 komise zaujala k této problematice takové stanovisko,
7e poatek Zivota zadind narozenim, nikoli pogetim.** Do konfliktu se zde
dostavaji zastanci prava plodu na zivot ( Pro- life hnuti) a zastanci prava na
soukromi a autonomni svobodu nakladani se svym télem a Zivotem téhotnych zen
( Pro — choice hnuti).** Ochrana plodu tedy spo¢iva v tom, Ze thotné Zeny maji
pravo na zvlastni péci nebo odpovidajici pracovni podminky™®, nikoli v tom, Ze je

omezena jejich viile zda dit€ na svét piivedou, ¢i nikoli.

Ve druhém odstavci €l. 6 je uvedeno, ze nikdo nesmi byt zbaven zivota.
Kazdy ¢loveék ma pravo o svém zivoté rozhodovat. Jednim ze znakt lidskych prav
obecné je to, ze jsou nezcizitelnd a nepifevoditelna, neni tedy mozné dovolit
n¢komu, aby naSe pravo na zivot porusil. Skutkové podstaty a sankce za poruseni
tohoto ustanoveni obsahuje ve své zvlastni Casti trestni zékonik.*® Vyjimku z této
veéty tvori posledni véta dotceného ¢lanku, kterd umoziuje beztrestnost, pokud by
byl nékdo zbaven Zivota jednanim, které trestné neni. Vycet téchto jednani
obsahuje opét trestni zdkonik. Jsou jimi krajni nouze, nutna obrana, svoleni
poskozeného, ppustné riziko a opravnéné pouZiti zbrang.?’ Za t&chto situaci, kdy

je nutno statni moci reagovat na urCité¢ konkrétni situace, se zbaveni Zivot stava

31 Klima, Karel. a kol. Komentaf k Ustavé a Listin& 2 dil. Plzefi: Ale§ Cenék s.r.0., 2009, 1441 s.
ISBN 978- 80- 7380- 140- 3 s. 972

%2 74kon CNR 66/ 1986 Sb., o um&lém pieruseni tdhotenstvi

% Ppavlicek, Vaclav. a kol. Ustava a ustavni #4d Ceské republiky Komentat 2. dil Prava a svobody.
Praha: Linde Praha a.s., 2003, 1164 s. ISBN 80- 7201- 391- 2 s. 69

% Wagnerova, Eliska. Simicek, Vojtéch. Langasek, Tomas. Pospisil, Ivo. Listina zakladnich prav a
svobod. Komentat. Praha: Wolters Kluwer, 2012. 931 s. ISBN 978-80-7357-750-6 s. 157

% 8§ 153 — § 156 Zakona &. 65/1965 Sb., Zakonik prace

% Hlava I. Zvlastni Gasti zakona &. 40/2009 Sb., Trestni zakonik

37§ 28 - § 32 zakona ¢&. 40/2009 Sb., Trestni zakonik
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pravné i moralng obhajitelné a pripustné.® V této souvislosti je na misté zminit
diskutovanou eutanazii, kterou, pokud by byla v budoucnu nasim pravnim fadem

legalizovana, by bylo vhodné do tohoto ¢lanku zatradit konkrétnéji.

Predposledni odstavec ¢l. 6 uvadi, ze trest smrti se neptipousti. K tomu, ze
dnes nas pravni fad takovy odstavec obsahuje, vedla dlouha cesta a to jak historii,
o které je pojednano vyse, tak béhem procesu schvalovani mnoha mezinarodnich

smluv, o kterych bude pojednano v jedné z nasledujicich kapitol.

Dalsim ¢lankem Listiny, ktery je vénovan ochrané zivota, je €l. 7, ktery
stanovi: ,, Nikdo nesmi byt mucen ani podroben krutému, nelidskému nebo
ponizujicimu zachdzeni nebo trestu. “3 7a takovy trest je povazovan 1 trest smrti.
Tento Clanek je opét totozny s ustanovenim VSeobecné deklarace lidskych prav,

konkrétng s jejim &l. 5.4

2.6 Eutanazie

V souvislosti s odst. 2 vySe zminéného ¢l. 6 Listiny, tedy tim, Ze nikdo
nesmi byt zbaven Zivota, je Sirokou vetejnosti diskutovand otazka eutanazie, ktera
je v Ceské republice trestna. Jedna se o dobrovolné ukonéeni Zivota za pomoci
I€katti, v pfipadé nevylécitelné nemoci. Takové jednani Iékafe by u nas bylo
kvalifikovano jako vrazda. Pteklad feckého slova eutanazie znamena ,,dobra
smrt*“. V ¢l. 6 Listiny se jedna pouze o fyzickou existenci Zivota, nikoli o dalsi
dalezité aspekty, jako je jeho kvalita ¢i distojnost ¢loveéka s blizicim se koncem
Zivota a moZnost jakéhosi diistojného umirani.** M4 jak své zastance, tak odpiirce,
Znichz vSichni maji zrovna pro svlij pohled na véc logické a opodstatnéné
argumenty. Ve skutecnosti se jedna hlavné o otdzku etiky a moralky, ne jen o
problém pravni. Na eutanazii mizeme pohliZet jako na zloCin proti lidskosti, na
vrazdu, ¢i ji miiZeme nazvat jako asistenci pii sebevrazde. Piivrzenci legalizace

eutanazie chtéji, aby se tento pohled zménil tak, aby se na ni nahlizelo jako na

% Wagnerova, Eliska. Simicek, Vojtéch. Langasek, Tomas. Pospisil, Ivo. Listina zakladnich prav a
svobod. Komentat. Praha: Wolters Kluwer, 2012. 931 s. ISBN 978-80-7357-750-6 s. 161
% (1. 7 Usneseni predsednictva CNR ze dne 16. prosince 1992 o vyhlageni Listiny zakladnich prav
a svobod jako sou&asti istavniho poradku Ceské republiky. Ustavni zékon &. 2/1993 Sb. ve znéni
ustavniho zakona €. 162/1998 Sb.
“OVseobecna  deklarace lidskych prav  [online]. [cit. 2014-11-12]. Dostupné z:
http://www.osn.cz/dokumenty-osn/soubory/vseobecna-deklarace-lidskych-prav.pdf
*! Wagnerova, Eliska. Simigek, Vojtéch. Langasek, Tomas. Pospisil, Ivo. Listina zakladnich prav a
svobod. Komentat. Praha : Wolters Kluwer, 2012. 931 s. ISBN 978-80-7357-750-6 s. 156
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pomoc clovéku v bezvychodné zdravotni situaci. Odpurci vsak kladou otazku,
pro¢ pfipravit o zivot ¢loveka, ktery se ni¢im neprovinil. Lékarska etika v sobé
zahrnuje pojmy pravo na smrt a respekt autonomie ¢loveka. V medicing pravo na
smrt znamend, ze béhem umirdni ma byt doty¢nému poskytnuta patiicnd péce a
pohodli, ale pokud je v jeho zdjmu zemfit, nemélo by se mu Vvtom brénit a
prodluzovat umirani. Tézko vSak lze urcit, kdy takova situace nastane a kdo o tom
muze rozhodnout. Pro zastance eutanazie se vyznam slov méni a zdlraziuje se, ze
pokud v zékon¢ neni toto pravo na smrt uvedeno, nelze ptijmout jiny zakon, ktery
by jeho vykon zajistoval. Pojem autonomie ¢lovéka se musi vykladat s ohledem
na to, Ze neexistuje zadné pravo byt na Zadost usmrcen a tak se takového prava
nelze domahat. Také by nezaleZelo jen na rozhodnuti nemocného, ale také na
rozhodnuti 1€kate, ktery by mu ke smrti mél pomoci a ten by mohl z riznych
divodli také odmitnout, autonomie nemocného by tedy nebyla autonomii

. RN s . 42
V pravém slova smyslu, jelikoz by zéleZelo na rozhodnuti vice osob.

Pokud by mél byt ptijat zakon, ktery by eutanazii legalizoval, mél by
obsahovat jasna pravidla, podle nichz by se tyto nejasnosti posuzovaly. RozliSovat
se mize mezi eutanazii aktivni, kdy je nemocnému podano vétSi mnozstvi 1€kt
s cilem pfivodit smrt, a eutanazii pasivni, kdy je napiiklad odpojen od pfistroji,
které ho drzi pifi Zivoté. U eutanazie pasivni by pravdépodobné nebyl az takovy
problém dodrzovat piedem dana pravidla pro jeji vykon. U aktivni by hrozilo, ze
ji budou vyzadovat emociondlné vycerpani, chronicky nemocni lidé. Piijeti
takového zakona by znamenalo odklon od tradi¢nich hodnot a moralnich principt,

které jsou u nas obvyklé.

Stejné tak jako trest smrti, ma 1 eutanazie mnoho odpirct a i pies to je
Vv n¢kterych zemich svéta legdlni. V téchto zemich jsou pfesné stanovena pravidla,
kdy je mozno ji provést. Pacient musi nesnesitelné trpét, nesmi existovat zadna
moznost, ze by se jeho zdravotni stav zlepS$il, coz musi potvrdit jak oSetiujici
Iékat, tak jeden dalS$i nezavisly l1ékar a pacient musi za plného védomi o smrt
opakovan¢ pozadat. Aktivni eutanazie, i asistovana sebevrazda jsou povoleny ve

stitech — Nizozemi, Belgie, Lucembursko, Svycarsko a Spojené staty. Pasivni

*2 pollard, Brian. Eutanazie — ano & ne?. Praha: Nakladatelstvi Dita, 1996, 210 s. ISBN 80-85926-
07-5s. 75 - 105
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eutanazie, tedy ukonCeni lécby, ktera udrzuje pacienta nazivu je povolend

v Dansku, Finsku, Francii, Irsku, Italii, Mexiku a v Némecku.®

Bez diskuze je problematika eutanazie velice slozitad. Ani odbornici k ni
nezaujimaji jednotny postoj a tak je pochopitelné, ze neni jeji legalizace po svété
ptilis rozSifena. Pokud by vznikl Spatny zdkon, ktery by ji umozioval, znamenalo
by to obrovskou tragédii. Na druhou stranu pro pacienty, ktefi trpi nevylécitelnou
chorobu, ktera stejné vede ke smrti a neni moznost jejiho vyléceni, by takovato
moznost byla jistym vychodiskem a tnikem pted utrpenim. Jako jeden ptiklad
Zz mnoha takovych nemoci lIze zminit Amyotrofickou laterdlni sklerézu ( zndmou
jako ALS), na jejimz pocatku plsobi nemocny pouze jako nemotorny. Postupné
mu vSak, 1 pfes plnou funk¢nost mozku, ochabuje svalstvo a nakonec zemie na
uduseni, protoze mu prestane fungovat dychaci aparat. JelikoZ zatim existuje
pouze medikace, kterd umi postup nemoci zpomalit, nikoli vylé¢it ji, zrovna zde
by, podle mého nazoru, byla moznost ukoncit zivot v pokrocilé fazi nemoci
vhodna. Vytvoftit tedy propracovany zékon, ktery by eutanazii umoznil, ovSem
pouze V piipade€, kdy opravdu neni jiné vychodisko, by bylo podle mého nazoru

jisté ptihodné.

* Eutanazii umoziiuje jen malo zemi svéta. In: Zdravotnické noviny [online]. [cit. 2014-11-21]
Dostupné  z:  http://www.zdravky.cz/zpravodajstvi/ze-zahranici/eutanazii-umoznuje-jen-malo-
zemi-sveta
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3 Institut trestu smrti

Pokud se nejedna o zloc¢in a neni tedy nékomu pravo na zivot odejmuto
jinym jedincem nezdkonnym zplsobem, existuji dodnes po celém svété staty,
které maji pro odejmuti tohoto prava zakonné meze. Témito mezemi, pokud se
nejedna o zakonnou eutanazii, je povoleni ukladat a vykonavat trest smrti za
zavazné zloCiny. Né&které ze statl, které doposud tento trest nezakazaly, budou
rozebrany v kapitole Trest smrti ve vybranych statech. Zde bych se chtéla
pozastavit nad tim, jakym zplisobem se trest smrti vykondva nyni tam, kde je

zakonny a jakym zplisobem se vykondval v historii a to 1 na naSem uzemi.

I pfes to, ze v ruzné literatufe mizeme naleznout ucelené vycéty zptsobu
poprav, zcela jisté to nejsou vycty koneéné a zplsobd bylo dle mého nazoru
ziejme vice. Domnivam se tak vzhledem k tomu, Ze je i nyni velké mnozstvi statt,
které nezvetejiiuji informace jak o poctu popravenych, tak o zplsobu vykonu
poprav. Dalsim faktorem, ktery mne k tomuto ndzoru vede je, Ze na svéte se
vyskytuje nepieberné mnozstvi kultur a etnik a o praktikach, které vykondvaji
napiiklad rizné africké ¢i jihoamerické kmeny, nemohou nikdy existovat
komplexni informace. Mezi zptsoby, které se uzivaly v historii, patii — rozparani
bricha, smrtici plist — vyhladovéni, ukfizovani, pohtbeni zaziva, naraZzeni na kul,
stazeni z kiize, rozfezéni, rozCtvrceni, rozdrasani, rozdrceni, upaleni, otraveni,
ubiti, lamani v kole, zardousSeni, utopeni. Zpusobti, které se uzivaji v dnesni dobg,
je oficiadlné¢ celkem sedm a jsou to — ukamenovani, povéSeni, stéti, zastieleni,
plynovéa komora, elektrické kieslo a smrtici injekce.** Z tohoto vy&tu je zfejmé, Ze
V dnesni dob¢ jsou tresty o poznani humannéjsi a nemaji, vyjma ukamenovani, za
cil odsouzenému zplsobit utrpeni, jak tomu bylo v davnych dobach, kdy co
nejdelsi utrpeni odsouzeného mélo byt odstraSenim pro ostatni, ktefi mohli
popravu sledovat, jelikoz v historii bylo témét vzdy pravidlem, Ze popravy se
konaly vetejné. To, jaké zplsoby poprav, se kde uZzivaji, zdlezi na daném statu a

na nabozenstvi, které tam prevazuje.

* Monestier, Martin. Historie trestu smrti: d&jiny a techniky hrdelniho trestu od pocatki po
soucasnost. Praha: Rybka Publishers, 1998, 405 s. ISBN80-8618205-3
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3.1 Ukamenovani

Tento zpiisob popravy je zndm jiz z doby ptedbiblické, kdy bylo uzivano zejména
proti svatokradeznikim, ale také za cizolozstvi manzelky, za brani jména Boziho
nadarmo, za incest. Jeho uzivani se béhem rané¢ho vyvoje civilizaci rozsitilo
takika po celém svété. V dnesSni dobé se uzivad zejména v muslimskych zemich
jako Spojené arabské emiraty, Saudska Arabie, fran, Afghanistan ¢i Pakistan za
¢iny jako cizolozstvi nebo homosexualita, coz jsou c¢iny, které jsou podle

isldmského prava namifeny proti Alldhovi.

Poprava ma sva ptresna pravidla, kterd se od ostatnich poprav lisi tim, Ze
smrt odsouzeného neni v rukou profesionala, ale kameny héazeji ptibuzni a zndmi
obéti a také prihlizejici dav. Rychla smrt v tomto pfipad€ nenastava, nejprve je
télo potluceno, polamany kosti a ke skonu dojde, az kdyz je prorazena lebka a
zasazen mozek. Odsouzeny se bud’ mohl pohybovat po uzavieném prostoru, nebo
byl ptivazan ke kilu ¢i ke kiizi, nebo byl az po krk zahraban v zemi. V dne$ni
dob€ je odsouzeny doveden na misto popravy s hlavou zakrytou kapi. Jednim
z ocitych svédkl byla poprava ukamenovanim popséana takto: ,, Ndkladni auto
vwklopilo u mista exekuce hromadu kameni. Privedli dvé Zeny, celé v bilém, s
hlavami zahalenymi pytli. Pod destem kameni se pytle brzy zbarvily krvi do ruda.
Zeny upadly a revolucni gardisté jim rozbili hlavy lopatkami, aby se wjistili, Ze

Jjsou skutecné mrtvé. Allah akbar!“®

3.2 Povéseni

Nejen v historii, ale i dne$ni dob¢ velice rozsifeny zptisob vykonu trestu
smrti. V dobach diivéjsich bylo povéSeni spole¢né supalenim a stétim
nejuzivanéj$im zpiisobem exekuce trestu smrti. Z technického hlediska se jedna o
zpusob velice jednoduchy. I proto je to zpiisob usmrceni, ktery hojné uzivaji
sebevrazi. Vzhledem ke své jednoduchosti se exekuce mohou provadét hromadné

neshnila, aby plsobila jako odstrasujici pfipad pro ostatni. VéSeni se provadi na

Sibenici, kde je krk odsouzeného stahovan ve smycce, na kterou piisobi jeho

** Monestier, Martin. Historie trestu smrti: d&jiny a techniky hrdelniho trestu od pocatki po
soucasnost. Praha: Rybka Publishers, 1998, 405 s. ISBN80-8618205-3 s. 185 - 188
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vlastni vaha. Smycka se v urcitou chvili zadrhne a pterusi se nékteré z zivotnich
funkci, je pferusen krevni obéh a nedochdzi k prokrvovani mozku. Nekdy dochézi
K tomu, ze mohou byt zlomeny kréni obratle a tim narusena micha. Délka provazu
byva uréena podle vahy odsouzeného. Doba trvani od stazeni smycky do smrti
mohla byt nékdy velice dlouha.*® | vdavnych dobach bylo zvykem, Ze kat
odsouzeného zatahl silou za nohy a strangulaci tak urychlil. Povéseni bylo casto
uzivano i v nasi zemi a zejména béhem politickych procest v 50. letech, mélo byt
takovéto urychleni smrti pravidlem, ale naptiklad v pfipadé JUDr. Milady
Horéakové, o které bude jedna z nasledujicich kapitol, k tomu nedoslo a v opratce

umirala pfiblizné 15 minut.

Ve velkych evropskych statech jako Némecko, Francie nebo Velka
Britanie, se povéseni diive hojné uzivalo. Dodnes jeho uZiti pretrvalo naptiklad ve
Spojenych statech. Ve Francii ¢i Britanii bylo mozno povésit 1 dité, tedy pokud
byla prokazana jeho ,,zlo€innd povaha®. Pokud se jednalo o t€hotnou odsouzenou,

tak té byl bud’ uloZen jiny trest, nebo byla povésena aZ po porodu.*’

3.3 Stéti

Tento zplisob usmrceni byl opét znamy po celém svété jiz v davnych
dobach. U stéti se stfetly dva razné pohledy na jeho povahu dané zemépisnou
polohou statu, kde se vykonavalo. V orientalnich zemich a v Asii se jednalo o
trest ponizujici, odplatny, ktery mél odsouzenému zpiisobit co nejvice utrpeni.
Nejednalo se také o stéti klasické, ale spiSe o fezani ¢i sekani. Naproti tomu
Vv Evropé¢ to byl zpisob, ktery byl povazovany za duastojny a byl provadén
pfimogafe, bez predchoziho tyrani odsouzeného.”® Podtem a vystavovanim
setnutych hlav se dfive panovnici, zejména v Cing, snazili upeviovat svou moc.

Zemé, kde se stéti dodnes uziva, jsou zem¢ muslimské, jak naptiklad Saudska

Aréabie.

*® Monestier, Martin. Historie trestu smrti: d&jiny a techniky hrdelniho trestu od po&atkd po
soucasnost. Praha: Rybka Publishers, 1998, 405 s. ISBN80-8618205-3 s. 199
4" Cawthorne, Nigel. Nejznamg;jii vefejné popravy v d&jinach, Frydek-Mistek: Alpress, 2009, 312
s. ISBN 978-80-7362-711-9 s. 99 - 125
“® cawthorne, Nigel. Nejznamé;jsi vefejné popravy v d&jinach, Frydek-Mistek: Alpress, 2009, 312
s. ISBN 978-80-7362-711-9s. 78 - 82
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Stéti spociva v tom, Ze je preseknut krk a tim odd¢lena hlava od téla.
Z medicinského pohledu by tak mélo okamzité dojit ke smrti. Mohlo se vSak stat,
ze se katovi nepovedlo tit prvni ranou spravné a popravovaného tak pouze
zmrzacil, ne vzdy se tak jednalo o popravu rychlou, coz je vlastn¢ dle evropského
pohledu, podstatou stéti. Nastroje, které ke stéti uzivaly, byla sekyra, Savle a

v 4
mec. S

Je rozdil mezi stétim témito ndstroji a gilotinou. Ta se dostala do
povédomi béhem francouzské revoluce v 18. stoleti, kdy pod ni zemielo az
Ctyricet tisic lidi a nejednd se o stéti jako takové. Popraveni na ni tehdy byli nejen
kral Ludvik XVI. nebo krdlovna Marie Antoinetta. Podstata usmrceni je zde stejna
jako u stéti, tedy oddélit hlavu od téla, avSak vzhledem k nastroji, ktery se k tomu
uziva, se jedna o usmrceni svého druhu, tzv. gilotinovani. Jedna se o popravu
technicky jednoduchou, ktera méla vést K rychlé a milosrdné smrti. Posledni
vetejna poprava byla ve Francii vykonana 18. cervna 1939, avsak davové
Silenstvi, které ji doprovazelo, vedlo k tomu, ze bylo vladou natizeno, ze dalsi
popravy budou jiz jen neveiejné. K tplné posledni popravé gilotinou ve Francii

doslo 10. zati 1977, trest smrti zde byl zruSen nasledné v roce 1981.%°

3.4 Zastieleni

Dalo by se fici, Zze spolecné se vznikem stielnych zbrani vznikla i nova
metoda exekuce trestu smrti. Historici vSak zastavaji ndzor, ze stielné zbrané
pouze nahradily jiz diive pouzivané luky a Sipy. Z pocatku byla tato poprava
urcovana jen pro vojaky, jelikoz se jednalo o tzv. popravu vzneSenou, civilisté
byli takto usmrcovani jen vyjimecné. Stejné tak jako jiné druhy poprav, ma i
zastfeleni sva presné dana pravidla. Ta se vkazdém staté 1isi. Podstatou je
zasdhnout zivotné dilezity organ ¢i centralni nervovy organ, pokud k takovému
zasazeni nedojde, odsouzeny vykrvaci. Zatimco v Ciné nebo Bulharsku je stielou
do hlavy zasazen mozek, ve Spojenych statech mifi popravci ceta do hrudi a dojde

tak k roztrzeni srdce, aorty nebo plic.

* Barring, Ludwig. Trest smrti v d&jinach lidstva. Cesky T&Sin: Nase vojsko, 2008. 166s. ISBN
978-80-206-0975-5 s. 45 — 47 5

% Opie, Robert Frederick. Gilotina. Cesky T&in: Domino, 2004. 189 s. ISBN 80-7303-218-X s. 8-
80
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Pravé pravidla Spojenych statd, spojend s vykonem poprav jsou znama,
jelikoz se na popravy neuvaluje informacni embargo. Popravci Ceta se zde sestava
Z péti ¢lend, z nichZ jeden mé zbran nabitou slepym nabojem, aby nebylo jasné,

ktery ze stielcti palil smrtici ranu.”*

3.5 Plynova komora

Za prvni svétové valky se hojné uzivaly bojové plyny, které inspirovaly
americké védce k tomu, aby vytvorili zptisob, jak plyn uzivat i pti exekuci trestt
smrti. Doslo tedy k vyraznému pokroku a rozvoji smrticich ndastroji. Za
spoluprace techniky a mediciny byly vytvofeny plynové komory, kde se popravy,
kdy se odsouzeny udusil jedovatym plynem, uskutecnovaly. Jako smrtici latka se
postupem cCasu zacal uzivat plynny kyanid, ktery mél z testovanych plynt
nejsilngj§i uinky a jeho uziti tedy znamena kratkou dobu umirani. Je jim
paralyzovana ¢innost dychaciho systému, dostavuji se kiece, postupné odumirani
mozkovych center a nasledné¢ dojde k srde¢ni zastaveé. Prvni poprava v plynové
komote se uskutecnila v Nevadé roku 1924. Po druhé svétové valce v pribéhu
Norimberského procesu vysSla poprvé na povrch informace, ze béhem valky
zemielo v koncentracnich taborech na otravu plynem nékolik miliont lidi a tak

fada statii od takové exekuce opustila.

Jak konstrukce, tak postup pfi uziti plynové komory jsou znacné slozité.
Uvnitf jsou zpravidla dvé sedadla, aby mohli byt popravovani dva odsouzeni
najednou. Odsouzeni na smrt udusenim plynem, jsou nékolik tydni pied popravou
separovani od ostatnich spoluvézi, kde jsou 24 hodin denné monitorovani, aby si
nemohli nijak ublizit a popravy se dozili.®* Odsouzeny je nasledné ve
vzduchotésné komote piipoutan k zidli, pod niz se nachazi kbelik s kyselinou
sirovou. Dozorce po uzavieni komory za¢ne dovniti vpoustét kyanid draselny,
ktery spole¢né s kyselinou sirovou vyvola chemickou reakci a uvoliiuje se plynny
kyanid. Pokud vézen zhluboka dychd, proces se urychli a odsouzeny by mél

okamzit¢ ztratit védomi. Pokusy zadrzet dech jsou marné. Podle americkych

1 Monestier, Martin. Historie trestu smrti: d&jiny a techniky hrdelniho trestu od pocatki po
soucasnost. Praha: Rybka Publishers, 1998, 405 s. ISBN80-8618205-3 s. 281 - 297

%2 Monestier, Martin. Historie trestu smrti: d&jiny a techniky hrdelniho trestu od pocatki po
soucasnost. Praha: Rybka Publishers, 1998, 405 s. ISBN80-8618205-3 s. 300
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1¢kait se daji pocity umirajiciho v plynové komofte ptirovnat k pocitim osoby pfi

infarktu.>®

3.6 Elektrické kreslo

V priibéhu 19. stoleti, po fadé poprav povésenim, jejichz pribéh nebyl
zcela hladky, hledali americti zédkonodarci jiny zpusob poprav, ktery by byl
humannéjsi. Pravé vté dob& probihal konkurencni boj dvou energetickych
spole¢nosti o to, kdo z nich bude dodéavat proud do domacnosti i do primyslu na
celém americkém kontinentu. Za jednou stdl Thomas Alva Edison prosazujici
stejnosmérny proud a za druhou George Westinghouse, ktery naopak prosazoval
uzivani proudu stfidavého. Levnéjsi sttidavy proud na americké ptdé vitézil a tak
se Edison rozhodl ukazat vetfejnosti nebezpeci s nim spojend. Pfidal se k nému
jisty Harold Bronw, ktery vynalezl elektrické kieslo v roce 1888. Objizd¢li spolu
Spojené staty, kde na ptedstavenich piedvadéli na zvifatech, jak vysoké napéti
danych proudt je tieba k usmrceni. Zvifata zasazena 1000 volty stejnosmérné¢ho
proudu ptezila, zatimco zvifata zasazena 300 volty a mén¢ stfidavého proudu byla
okamzité mrtva. Na konci svého turné prohldsil Brown na tiskové konferenci, ze
sttidavy proud se hodi jen k likvidaci zvifat na jatkach a k popravovani zloc¢inct.
Edison, 1 pfes to, ze byl odpurcem trestu smrti, se rozhodl svého konkurenta
Westinghouse zni¢it tim, Ze pfed soudem udé¢lal pokusy na orangutanech a
dokézal tak, ze zasazeni stiidavym proudem zptsobuje okamzitou a bezbolestnou
smrt. Nasledn€ a to pfesné 4. Cervna 1889 byla, jako prvni ve stat¢ New York,
legalizovana poprava na elektrickém kiesle. Prvni byla provedena 6. dubna 1890 a
1 kdyz neméla oCekavany pribeh, tedy smrt nenastala po 15 vtefinach ptisobeni
300 volti na odsouzeného, 1ékati se shodli, Ze odsouzeny netrpél. Nasledné byla
sila pouzivané¢ho proudu zvysena na 1780 volté.> Nejsou dostupné informace o
tom, Ze by se elektrické kieslo pouzivalo k exekuci poprav nékde jinde na svété

nez ve Spojenych statech americkych.

Pfed samotnou popravou jsou odsouzenému duikladné zkontrolovany

vSechny télesné otvory, zda se v zadném znich neukryva jakykoli Zelezny

% Descriptions of Execution Methods [online]. [cit. 2014-11-20].  Dostupné z:

http://www.deathpenaltyinfo.org/descriptions-execution-methods?scid=8&did=479
> Monestier, Martin. Historie trestu smrti: d&jiny a techniky hrdelniho trestu od pocatki po
soucasnost. Praha: Rybka Publishers, 1998, 405 s. ISBN 80-8618205-3 s. 307 - 324
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predmét, ktery by mohl prubéh popravy narusit. Nasledné je odsouzeny pfipoutan
ke dievéné zidli a na oholena mista na téle jsou ptilozeny elektrody. Houba, ktera
se ptiklada na hlavu, je namocena ve slaném roztoku, elektrody ptikladajici se na
nohy jsou navlhéené ve vodivém zelé. Odsouzeny ma po dobu popravy zakryté
oci. Poprav¢i tym déa nésledné z pozorovaci mistnosti katovi znameni, aby spustil
elektricky proud, ktery ma v riznych statech riizné napéti mezi 500 — 2000 volty.
Proud je spustén piiblizné 30 vtefin, ndsledné ptitomny lékat prohlédne télo, a
pokud jesté bije srdce, da pokyn, aby byl proud spustén znovu. Tento postup se
opakuje, dokud 1ékaf nekonstatuje smrt. B€hem popravy je citit spalena kiize a
maso, odsouzeny muze krvacet z télesnych otvorti, mohou mu vypadnout ocni
bulvy, télo mize zacit hotet ¢i otékat. Smrt vSak zpiisobi nejcastéji zastava srdce
nebo uduseni.”® Piivodnim zdmérem bylo najit humanngjsi trest, nez je povésen,
tedy najit zpisob, pfi kterém nebude vézen prili§ trpét a smrt bude pokud mozno
okamzita. V souvislosti s mnozstvim poprav, které nevysly na prvni pokus tak, jak
mély, je, a 1 v minulosti bylo, velmi diskutovanou otazkou, zda zrovna elektrické

kieslo splnilo o¢ekavani.

3.7 Smrtici injekce

Spole¢né s dalsimi pokroky védy a mediciny se americké uiady zacaly
zajimat o mozny vykon trestu smrti smrtici davkou chemickych latek. Legalnim
smrticim nastrojem se injekce stala vroce 1977. Poprvé byla uzita v Texasu
v roce 1982. Predpokladem bylo, ze smrt bude rychla, bezbolestnd, dalo by se fici
témer ,,pokojna®. Smrtelnd davka latek, které maji odsouzeného, jez je béhem
popravy piipoutan ke stolu, usmrtit, je podavana nitroziln¢. Nejdiive je do téla
vpraveno anestetikum, po kterém vézen usne. Nasledné jsou aplikovany latky,
které postupné ochromi svalovy aparat, zastavi dychdni a ¢innost srdce. Lékatska
etika nedovoluje 1ékaiim, aby se poprav aktivné ucastnili a vpravovali do téla
smrtici latky a tak je 1ékaf ptitomen jen k tomu, aby konstatoval smrt. Tato
neodbornd aplikace latek mulze byt problematickd, vzhledem k tomu, Ze

nedostatek medicinského vzdélani n€kdy zapticini to, Ze se latka dostane do tkani,

*  Descriptions of Execution Methods [online]. [cit. 2014-11-21].  Dostupné z:

http://www.deathpenaltyinfo.org/descriptions-execution-methods?scid=8&did=479
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nikoli do il.*® Také rok 2014 viak pfinesl znamé piipady, kdy se popravy Gplng
nepovedly a odsouzeni tak, nez doslo ke smrti, trpéli dlouhé minuty, o téchto

ptipadech se jeste blize zminim.

Ve Spojenych statech je smrtici injekce nejpouzivanéj$Sim nastrojem
uzivanym k popravam, je legalni ve vSech americkych statech, kde je trest smrti
zakonny. Své popularity nabyla hlavné proto, Ze je ekonomicky dobie dostupna a
také proto, Ze se zda byt nejhumannéjsim zptisobem exekuce. Kromé Spojenych
statll vyuZivaji tuto metodu také Filipiny, Thajsko nebo Guatemala.’’ Pravé
ekonomicka dostupnost je jednim z faktort, které by mohly byt na seznamu
divodd, pro¢ u jasnych ptipadii upfednostiovat trest smrti a neukladat misto néj
dozivotni vé€zeni. Naptiklad americka Kalifornie vydala v roce 1995 vice financi

do vézenistvi nez do gkolstvi.>®

% Descriptions of Execution Methods [online]. [cit. 2014-11-21].  Dostupné z:

http://www.deathpenaltyinfo.org/descriptions-execution-methods?scid=8&did=479

> Cawthorne, Nigel: Nejznam&jsi vefejné popravy v d&jinach, Frydek-Mistek: Alpress, 2009, 312
s. ISBN 978-80-7362-711-9 s. 248

%8 Lyons, Lewis. Historie trestu: justi¢ni tresty od davnych dob po soudasnost. Praha: Svojtka,
2004, 190 s. ISBN 80-7352-021-4 s. 122
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4 Trest smrti na uizemi Ceskoslovenska

Na uzemi Ceskych zemi nelze zcela jednozna¢né vymezit, kdy a za jakych
okolnosti se ukladani trestu smrti zacalo zacCleovat do systému trestu.
V prvopocatku, tedy u starych Slovani bylo ze zacatku trestem nejvySSim
vypuzeni ze spolecnosti. Prvni zminky o ukladéni trestu smrti se nachazeji
v Kosmové kronice. V Knizeci poveésti se hovofi o moznosti konat popravy na

Sibenicich za dob vlady kn&Zny Libuge.*

4.1 Ordalové rizeni

Jistym zplsobem by se za trest smrti sui generis dalo povazovat ordalove
fizeni, které se v naSich zemich uplatnovalo az do konce 14. stoleti. Jednalo se o
takzvané BoZi soudy, kdy v ptipadé, Ze ani jedna ze stran sporu nemohla dokéazat
svou nevinu, mohl soud ptikdzat, Ze pravdivost tvrzeni bude prokazana Bohem,
soud potom pouze konstatovat vysledek. Ordala bylo velké mnozZstvi. V této
souvislosti bych zminila ordal soudniho souboje, coz byl legalizovany proces,
ktery vychéazel zkrevni msty. Uzival se v pfipad¢ trestného Cinu vrazdy a
omezoval se na dva soupete. Témi byli vrah a ptibuzny zavrazdéného. Potrestani
smrti bylo povoleno jiz v piipadé, kdy se zalovany k souboji nedostavil, potom
mohl zalobce tohoto zajmout, zabit nebo dovléct za nohy k Sibenici.®® V pripadé
uskutecnéni souboje byla porazenému useknuta hlava a na ni polozeny dvé mince,
které mély symbolizovat vykupné. Provadéni souboji bylo opatieno piesnymi
pravidly, stejn¢ tak jako vykon vSech ostatnich ordali, o kterych vime
z Rozmberské pravni knihy a Radu prava zemského, kde jsou tato pravidla
upravena. Jako soudni dikazy se ordaly ptestaly pouzivat za doby vlady Karla
IV., kdy na jeho podnét vydal biskup Arnost z Pardubic opatieni a téchto procest
se na jeho zakladé& prestali uastnit knézi. Uplné vymizeni ordal je datovano do

doby Husitské.®

* Kosmas. Kosmova kronika. Knizeci povést. Praha: Paseka, 2005. 304 s. ISBN 80-7185-515-4, s.
64

80 Adamova, Karolina, Soukup, Ladislav. Prameny k d&jindm prava v ¢eskych zemich. Plze:
Ales Cengk, s.r.0., 2004. 360 s. ISBN 80—86898—04—Q S. 22 5

81 yojacek, Ladislav. Schelle, Karel. Knoll, Vilém. Ceské pravni d&jiny. Plzei: Ale§ Cenék, s.r.o.,
2010. 704 s. ISBN: 978-80-7380-257-8 s. 173
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4.2 Zruseni a znovuobnoveni trestu smrti

Trest smrti ale bylo mozno ukladat bez jakychkoli omezeni az do doby
vlady cisafe Josefa II., ktery ho v roce 1787 zrusil. Toto vSak netrvalo dlouho a
v roce 1795 byl znovu obnoven a jeho ukladani bylo od té doby obvyklé az do
roku 1989.

4.3 Prvni Ceskoslovenska republika

Za doby prvni Ceskoslovenské republiky se o trestu smrti vedly jak
v laické, tak odborné vefejnosti rizné diskuze. Zajimavym tudajem je pomér
k smrti odsouzenych, kterych bylo celkem 433 a téch, ktefi si ulozeny trest
skutecné odpykali, téch bylo 21, ostatnim byl trest zmirnén nebo prominut.62
Pravné byl vykon tohoto trestu omezen zdkonem ¢. 91/ 1934Sb., o zpiisobu
ukladani trestu smrti a doZivotnim trestu.”® Faktické omezeni spocivalo
V udélovani milosti, ¢i pfeméndach trestu na doZivotni vézeni. Za tim stal tehdejsi
prezident Tomas Garrique Masaryk, ktery byl odplrcem trestu smrti a vyjadiil se
o ném takto: ,, Pravo trestat smrti je hrozné, a soudic podle jeho déjin a vyvoje,
bude v budoucnosti zruseno. Neptejte se, jak mné bylo, kdyz jsem navrhy na
vykonani trestu smrti podpisoval. Trest smrti mi neni hlavné odplatou ani
zastraSenim, neni zajisténim proti nebezpecnému zloc¢inci; mad-li smysl a
opravneni, tedy pouze jako expiace. Nic nevyvazi a nevykoupi tak strasnou véc,
jako je surova a zistna vrazda na clovéeku, nez smrt; takovy vrah se provinil na
celéem clovéecenstvu. Ale i to plati jen pro dnesni stav kulturni - budouci véky
budou mit vic moznosti prevence, napravy a prevychovani - i jasnéjsi poznani

««®4 T kdyz Masaryk podepsal stovky rozsudkii k tomuto

kriminalni odpovédnosti.
trestu odsuzujicich, jejich vykonani fakticky zabranil tim, Ze 95%
odsouzenych udélil milost, nebo trest zmirnil na dozivotni vézeni, coz mu bylo

hojné vytykano. Respektoval vSak ndzor vefejnosti, kterd tento trest méla za

82 Ligka, Otakar. Tresty smrti vykonané v Ceskoslovensku v letech 1918-1989. Praha: Utad
dokumentace a vySetfovani zlo¢inti komunismu, 2006. 294 s. ISBN 80-86621-09-X, s. 15

8% Salak, Pavel. Tauchen, Jaromir. Ceskoslovenské trestni pravo v proménach vékd. Brno:
Masarykova univerzita, 2009. 194 s. ISBN 978- 80- 210- 5086- 0 s. 83

8 Capek, Karel. Hovory s T.G.Masarykem. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1936. 308 s. ISBN
22-074-69, s. 75
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pottebny. Ale doufal, Ze volani po jeho zruseni, od lidi ptijde.®® Bouftlivé diskuze
vyvolaly v siroké vefejnosti jedny z prvnich vefejné¢ vykonanych poprav
v samostatné Ceskoslovenské republice. Prvnim popravenym byl 9. ledna 1923
dvojnasobny loupezny vrah Ludvik Novak, popraveny v Taboie za vrazdu dvou
feznik a jejich oloupeni o 41 tisic korun. Tato poprava byla impulsem pro
Emanuela Chalupného a Ondfeje Kypra k uspotadani ankety ,,O trestu smrti*. Té
se zucastnilo 350 znadmych osobnosti, mezi které patfili pravnici, filosofové,
politici ¢i spisovatelé. Z této ankety vyplyvalo, stejné jako z nazoru odborné
vetejnosti, postaveni dotdzanych proti trestu smrti. Nicméné naproti tomu Siroka
vefejnost byla trestu smrti naklondna.®® Mezi ty, ktefi byli, za doby prvni
republiky Kk trestu smrti odsouzeni a trest na nich byl vykonan, patfil naptiklad
Franz Santner, ktery sekerou a kladivem napadl rodinu svého byvalého
zaméstnavatele a prezdiva se mu Doyscherhovsky vrah, podle mista, kde masovou

v r 7
vrazdu spachal.6

4.4 Protektorat Cechy a Morava

Doba trvani Protektoratu Cechy a Morava dosavadni postoj vladnoucich
0sob k trestu smrti absolutné ptevratila a dalo by se fici, Ze pravo na zivot, stejné
tak jako vesSkera ostatni lidska prava, v této dob¢ nebylo viitbec povazovano jako
jedno z nejdalezitéjSich hodnot. Po vyhlaseni Protektoratu byly postupné
potlaCovany, az Uplné vymizely demokratické zéasady jak hmotného, tak
procesniho trestniho prava. Nejcastéji k popravam dochdzelo v obdobi tzv.
Heydrichiaddy. Trest smrti mél slouzit k definitivni likvidaci osob, které se snazily
narusovat zajmy Némecké fiSe. Podle oficialnich informaci bylo v letech 1939 —

1945 popraveno 1079 osob.?®

% Ligka, Otakar. Tresty smrti vykonané v Ceskoslovensku v letech 1918-1989. Praha: Urad
dokumentace a vySetfovani zlo¢inti komunismu, 2006. 294 s. ISBN 80-86621-09-X, s. 16

% Salak, Pavel. Tauchen, Jaromir. Ceskoslovenské trestni pravo v proménach vekd. Brno:
Masarykova univerzita, 2009. 194 s. ISBN 978- 80- 210- 5086- 0 s. 84

87 Jedlicka, Miloslav. Nejslavn&j§i mordy prvni republiky. Praha: Daranus, 2011. 264 s. ISBN
978-80-87423-25-7

%8 Monestier, Martin. Historie trestu smrti: d&jiny a techniky hrdelniho trestu od pocatkii po
soucasnost. Praha: Rybka Publishers, 1998, 405 s. ISBN80-8618205-3, s. 373
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4.5 Retribucni procesy

Obdobi po druhé svétové valce v daném sméru ovlivnil tzv. velky
retribu¢ni dekret, podle kterého byli retroaktivné trestani valecni zloCinci a
kolaboranti. K jeho provedeni byly pii krajskych soudech ziizeny tzv. mimoradné
lidové soudy. Procesni prava obzalovanych byla z velké miry omezena, jelikoz
ukolem soudu bylo rozhodnout co nejdiive a vykonani rozsudk probihalo
vétSinou okamzit€ po vyneseni rozsudku, odvolani nebylo mozné, stejné tak nebyl
ptipustny odkladny uc¢inek piipadné prezidentské milosti. Odsouzeni si tedy trest
odpykali zpravidla jiz do dvou hodin od vyneseni rozsudku. Vedle lidovych souda
pusobil také Narodni soud, ktery soudil vyznamné osobnosti vefejného Zivota.
Mezi lety 1945 — 1948 bylo vyhlaseno néco okolo 730 rozsudkd smrti, pficemz

asi polovina odsouzenych byli Némei.*®

4.6 Komunisticky rezim a procesy 50. let

Nastup komunistického rezimu u nas znamenal zna¢né ovlivnéni celého
pravniho fadu. Obvykle bylo mozno trest nejvyssi ukladat za zadvazné trestné Ciny,
jako hrdelni zlo¢iny, ¢i zlo¢iny podle jiz zminéného velkého retribu¢niho dekretu.
Nyni vSak nastala doba, kterd s sebou piinesla moznost trestat smrti 1 pro tzv.
politické trestné ¢iny. Od roku 1948 bylo za tyto trestné ¢iny smrti potrestano 248
osob, posledni politickd poprava byla vykonana v roce 1960. Nejznaméjsi osobou
popravenou za politické trestné Ciny byla JUDr. Milada Hordkova, které vénuji
nasledujici samostatnou &ast prace.’”® Trest smrti byl u nas zakazan zdkonem &.
175/ 1990 Sb. Poslednim popravenym v Cechach byl pétinasobny vrah Vladimir
Lulek, na tizemi celého Ceskoslovenska byla posledni poprava vykonina 8.

Gervna 1989 v Bratislavé, kdy odsouzenym byl trojnisobny vrah Stefan Svitek.”*

8 Monestier, Martin. Historie trestu smrti: d&jiny a techniky hrdelniho trestu od po&atkd po
soucasnost. Praha: Rybka Publishers, 1998, 405 s. ISBN80-8618205-3, s. 371
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soucasnost. Praha: Rybka Publishers, 1998, 405 s. ISBN80-8618205-3, s. 374

™ Posledni popraveny v Cesku- pétinasobny vrah Vladimir Lulek [online]. [cit. 2014-11-01].
Dostupné z http://www.ceskatelevize.cz/ct24/domaci/4346-posledni-popraveny-v-cesku-
petinasobny-vrah-vladimir-lulek/?mobileRedirect=off
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Spole¢né se zruSenim trestu smrti v roce 1990 vyvstala otazka, jakym trestem jej

nahradit. Vyjime¢nym se tedy tehdy stal trest odnéti svobody na 15 — 25 let."?

4.6.1 Proces s JUDr. Miladou Horakovou

Milada Horékova se narodila 25. prosince 1901 rodi¢am Ceikovi a Anné
Kralovych. M¢la starSi sestru Martu a mladSiho bratra Jifiho, oba sourozenci
zemieli v roce 1914 na spalu. V roce 1915 se vSak narodila dal$i Miladina sestra
Véra. VSechny Kralovic déti byly vychovavany v siln¢ vlasteneckém duchu a byl

u nich podporovan zajem o studium a o vetejny zivot.

Co se ty¢e Miladina vzdélani, studovala na Vinohradech div¢i realné
gymnazium. Z toho byla po 1. kvétnu 1918 vyloucena, jelikoZ se zucastnila
nedovoleného protivalecného privodu. Své stfedoskolské vzdélani tak dokoncila
na div¢im lyceu ve Slezské ulici v Praze, kde odmaturovala v roce 1921. Vedle,
od détstvi péstovaného, vlasteneckého ducha se vni projevovala lidskost a
socidlni citéni. Touha pomdhat druhym ji dovedla k tomu, Ze vstoupila do
Ceskoslovenského &erveného kifze, aby mohla byt ku prospéchu lidem
poznamenanym valkou. Zde se seznamila s tehdejSi predsedkyni organizace,
kterou byla Alice Masarykova, dcera TomaSe Garrigue Masaryka. Mimo této
¢innosti se dale vénovala studiu a 22. fijna 1926 promovala na Pravnické fakulté
Univerzity Karlovy. Zde nasla svou zivotni lasku a pozdé&jsiho manzela Bohuslava
Horaka, za kterého se provdala na pocatku roku 1927. Rodina manzela byla
evangelického vyznani a to bylo pravdépodobné diivodem toho, pro¢ jesté pred
stiatkem piestoupila Milada i se svymi rodi¢i k Ceskobratrské evangelické cirkvi.
Dalo by se fici, Zze zakotveni viry do jejiho Zivota vysvétluje pozdéjsi pevné

moralni zdsady, kterymi se béhem Zivota fidila.

Po studiu se ji prvnim zaméstnanim stal Ustiedni socialni ufad hlavniho
mésta Prahy, vté dobé pod vedenim doktora Petra Zenkla, osobnosti tehdejsi
demokratické politiky. Jeji ¢innost a to jak pracovni, tak dobrovolnicka ji vedly
K zajmu o postaveni zen v republice. V roce 1923 se seznamila se senatorkou

Frantiskou Plaminkovou, ktera mimo jiné byla v roce 1942 popravena nacisty. Ta

"2 \/ soutasné dobé je hranice vyjimeéného trestu stanovena v § 54 zakona &. 40/2009 Sb., Trestni
zakonik na 20 — 30 let odnéti svobody.
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inspirovala Miladu kucasti na konferenci kodifikace mezinarodniho prava
v Haagu vroce 1930, kde svymi prdvnimi a politickymi znalosti upoutala
pozornost zahraniénich odbornikti. V Zenské narodni radg, ktera se pozdgji stala
soucasti Mezindrodni Zenské rady, pracovala na navrzich legislativnich opatfeni,
které mely vést ke zlepSeni postaveni Zen ¢i nemanzelskych déti. Toto jeji
pusobeni vSak zlstalo v porovnani s jeji pozd€jsi povalecnou politickou ¢innosti
v povzdali a dalo by se fict, ze soucasné zenské politice se jeji dédictvi nepodatilo

prevzit.

Z vetejného plsobeni Miladu nedokézalo na delSi dobu vytrhnout ani
narozeni jeji jediné dcery Jany roku 1933. Poslednim velkym pokusem, ale ne
posledni Miladinou snahou branit republiku pfed mnichovskym diktatem byl X.
vSesokolsky slet, ktery se uskutecnil v Iét€ roku 1938, na jehoZ ptipravach se
znacn¢ podilela. Nasledné udalosti podzimu 1938 ji v Zadném ptipad€ nevedly
k porazenecké naladé ¢i rezignaci. Jeji ¢innost se nahle sméfovala k pomoci a
ochran¢ vysidlenych rodin z pohrani¢i. Vénovala se v t€ dobé zejména odbojové
¢innosti a to tim, ze spolupracovala s pravnickymi skupinami Politické usttedi a
Ustedni vedeni domaciho odboje, dale se stala ¢lenkou skupiny Petiéni vybor

Veérni zGstaneme.

Dne 2. ¢ervence 1940 byla Milada 1 jeji manzel zatceni a dva roky stravili
ve vySetfovaci vazbé stfidavé na Pankraci a Karlové namésti v Praze, kde byli
gestapem tvrd¢ vyslychéni. Dalsi dva roky byli oba véznéni v Malé pevnosti
v Terezing, ovSem setkat se nemohli, a€ o sob¢ védeli. Od 22. Cervence 1944 byla
véznéna v soudni vazbé némeckého lidového soudu v Lipsku a Drazd’anech. 23.
fijna téhoz roku byla odsouzena k osmi letim kaznice. Trest si odpykavala ve
véznici v Aibachu, odkud ji osvobodila americkd armada a ona se mohla vratit

zpét do Ceskoslovenska.

Po navratu domt byla rozhodnuta vénovat se uz jen rodiné, ale 14. fijna
1945 se stala poslankyni Prozatimniho ndrodniho shromazdéni. Svou aktivitu
sméfovala také do Svazu osvobozeneckych politickych vézii. Dale se také
snazila obnovit ¢innost jiz vyse zminéné Zenské narodni rady, oviem o obnoveni
této organizace nemelo zdjem tehdejs$i komunistické ministerstvo vnitra. Prosadila
tak alespoil vznik Rady ceskoslovenskych Zen, jejimZ tiskovym organem byla

Rada zen a pozdéji Vlasta. Aby udrZela demokraticnost této organizace, tvrdé
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bojovala v piedsednictvu s ostatnimi ¢lenkami, které byly ptevazné levicove
orientované. Stejny problém méla i v parlamentu, kde méla Casté stiety zejména
s tehdejSim poslancem a budoucim prezidentem Antoninem Zapotockym. Tyto
stety se tykaly pfedevs§im retribucnich procest, kde Zapotocky prosazoval zasady
komunistické justice, pro kterou byla vyznamna role ,,dobie instruovaného
prokuratora®, jez mél za cil souzeného usvédéit za kazdou cenu. Ukolem
prokuratora nebylo soudit, zda byl obvinény vinen nebo nevinen, ¢i zdali
existovaly néjaké polehcujici okolnosti. Musel prosazovat vse, co vinika
usvédCovalo a pfitéZovalo mu. Ostatné podobnad forma procesu ji byla pozdéji
osudnou. Dalsi postoj, ktery ji ztézoval jeji fungovani v parlamentu, byla
myslenka, Ze by se Ceskoslovensko nemélo uzavirat zapadu a sméfovat se jen na

spolupraci se Sovétskym svazem.

Po Unorovém ptevratu roku 1948 zafalo prvni zatykdni znamych
demokratl a fada z nich okamzité€ emigrovala. K tomu byla poté, co byla vyfazena
z Rady ceskoslovenskych Zen, nabadana i Horakova. Ackoli se v den smrti Jana
Masaryka sama vzdala poslaneckého mandatu, emigrovat, stejn¢ tak jako po
okupaci v roce 1939, nechtéla. Opét se vénovala pomoci rodinam zatCenych a
udrzovala spojeni s ¢eskymi politiky v Londyné€. Narodni socialisté se své idey
nevzdali a fungovala tzv. politickd Sestka, coz bylo ilegalni vedeni strany.
Pozornost StB upoutala tzv. vinoiska schiizka, ktera byla povazovana za jakési
sjednocovani politické opozice. Dne 27. zari 1949 byla Horakova zatlena pii
svych cestach po JihoCeském kraji, které si statni bezpecnost vylozila jako
,,.zfizovani unikové cesty z republiky pres Sumavu“. Jejimu manZelovi se na
rozdil od ni podafilo uprchnout, néjaky cas se skryval u zndmych a pozdéji

emigroval.

Vysetiovatelé nevédéli okamzité¢ zceho Miladu obvinit a tak byla
podrobena nekone¢nym vyslechiim, které se tykaly odlisnych zalezitosti. Padaly
otazky, zda pomahala pfi ptipravé emigrace Petra Zenkla, nebo z jakého divodu
se setkavala s tajemnikem prezidenta BeneSe Vaclavem Sykorou. Smér procesu,
ktery proti ni byl veden, udala aZz vypovéd byvalého diplomanta a
spolupracovnika ze zahrani¢ni komise narodné socialistické strany Jaromira
Kopeckého. Demokraticky politicky odboj nesmél byt ze zdkona jako takovy

souzen a tak byli Horadkova a spol. povazovani za ,,vedeni zaskodnického spiknuti
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, tedy bylo tifeba vykonstruovat je jako zradce lidove
demokratického ztizeni.”* Cely proces byl nahravan na filmové pasky, které mély
byt podkladem pro propagandisticky film. Jelikoz vSak ze zdznamii byla zjevna
vykonstruovanost a faleSnost procesu, zdmér naplnén nikdy nebyl a promital se
jen peclivé sestfihany material, z néhoz byly samoziejmé odstranény projevy
obhajcti. Vefejnosti bylo umoznéno proces sledovat prostiednictvim
Ceskoslovenského rozhlasu, ktery cenzurované zdznamy vysilal kazdy den ve
veGernich reportazich.”” Dodnes se podafilo objevit z celého procesu vedle
stenografického zapisu jen 7 hodin filmového a 9 hodin zvukového zaznamu.
Souzenymi byli spoleéné s JUDr. Miladou Horakovou — Jan Buchal, Vojtéch
Dundr, JUDr. Jiti Hejda, JUDr. Bedfich Hosticka, Zavi§ Kalandra, Antonie
Kleinerova, JUDr. Jiri Kfizek, JUDr. Josef Nestaval, JUDr. Oldfich Pecl, Prof.
JUDr. Zdenék PeSka, FrantiSek Preucil a FrantiSka Zeminova. Soudni senat
sestaval z predsedy Karla Trudaka, prokuratort JUDr. Josefa Urvalka, JUDr.
Juraje Viesky, Jifiho Kepdka a délnickych prokuritor Antonina Havelky a
Ludmily Brozové — Polednové. Doktorka Hordkova vypovidala prvni den
procesu, ostatni obZalovani a svédci vypovidali nasledujicich osm dni. Cely
proces byl ovlivnén davovou hysterii a tzv. organizovanym hnévem lidu, a tak
vetejnost pozadovala udéleni nejvysSich trestl. Nakonec byli za trestné Ciny
vyzveédaCstvi a velezrady k smrti odsouzeni Ctyii z obzalovanych. Spolecné
s Miladou Horakovou také Jan Buchal, Oldrich Pecl a Zavi§ Kalandra. K trestu
odnéti svobody na dozivoti byli odsouzeni Jifi Hejda, Antonie Kleinerova, Josef
Nestaval, FrantiSek Preucil. Dalsi tézké tresty odnéti svobody v rozmezi 15 — 28
let priostfené konfiskaci majetku a ztratou obcanskych prav dostali Bedfich
Hosticka, Zden¢k Peska, Jiti Kiizek, Frantiska Zeminova, Vojtéch Dundr. Vyjma
posledné zminéného, ktery ve véznici zemiel, bylo ostatnich osm odsouzenych po

deseti a vice letech propusténo.

™ Proces s Miladou Horakovou byl tehdy skutedné veiejné nazyvan jako Proces s vedenim
zaskodnického ziizeni proti republice ¢&i jako Proces s Direktoriem

™ Dolezalova, Markéta. Dokumentace popravenych z politickych divodi 1948 — 1989 — JUDr.
Milada Horakova. In: Ustav pro studium totalitnich rezimt [online]. [cit. 2014-11-01]. Dostupné z
http://www.ustrcr.cz/cs/milada-horakova

" Vadas, Martin. Halla, Josef: Projekt zpfistupnéni ,Procesu s vedenim zaskodnického spiknuti
proti republice se skupinou Dr. Milady Horakové®. In: Seckd, Milena — Kiestan, Jiti — Kahuda,
Jan: Ceské archivy a prameny k d&jinam zahrani¢nich Cechdl. Sbornik pFispévki z mezinarodniho
védeckého sympézia konaného ve dnech 27.-28. ¢ervna 2006 v Ceskych Budéjovicich v ramci 23.
svétového kongresu Ceskoslovenské spoleénosti pro védy a uméni. Praha, Narodni archiv 2007, s.
197-211, ISBN 978-80-86712-50-5
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Po vyneseni rozsudku se vSichni odsouzeni odvolali, avSak vSem byl
rozsudek potvrzen. O milost zadali prezidenta Gottwalda osobné¢ vSichni
odsouzeni k trestu smrti, az na doktorku Horakovou, ktera se této moznosti
vzdala, za ni ji podali jeji otec a sestra. Rada svétovych osobnosti a umélcti jako
Albert Einstein, Eleanor Rooseveltova ¢i Winston Churchill se k zadosti o milost
pravé pro Horakovou pfipojovali, avSak i pres kratké zavahani ji prezident, na
doporuceni ministra spravedlnosti, neudélil. Bylo ji vSak splnéno posledni piani a
tak vedle Sunky k vecefi a Cerné kavy k snidani, ji bylo umoznéno setkat se
naposledy svou dcerou Janou, sestrou Vérou a jejim manzelem.”® Néazor na to, jak
silnou byla Horakova zenou, si lze udé¢lat z dopist, které v Pankracké véznici
mezi dny 24. — 27. Cervna 1950 napsala. Posledni dopis je datovan na den jeji
smrti, tedy 27. ¢ervna 1950 na 2:30 hodin a zni takto: ,,Moji nejmilejsi, jesté
nekolik slov. Méla jsem z naseho setkani nesmirnou ulevu. Jen Véruska mi velmi
lezi na srdci a to budouci, co vyméni sviij Zivot za zivot miij. - Je to zvlastni shoda
okolnosti; kdyz se méla narodit Jana, udélala ji misto na svété nase mama. Ted
delam tu vymeénu Zivotu zase ja. Milovana, predraha sestiicko moje, budes
maminkou, nékdo, kdo uvidi novy svet, se hlasi o své pravo. Musis pro ného a jen
pro ného ted Zit. Nedej mu do vinku srdce a nervy zatizené smutkem a jeho
dekadenci. Prived’ na svét celého, zdravého a krasného cloveka s pevnymi nervy.
At to bude dévce, nebo hoch, musi to byt bojarsky junak! Prosim Té, Veérusko, na
kolenou, chran ho, kvuli mné a pro lepsi pristi. Modlim se v téchto poslednich
chvilich za Tebe a stastnou Tvou tézkou hodinku matky. Budes mit ted dve deéti.
Vas ostatni prosim: ted vSechno pro ten novy zivot: Pepicku, tolik na Tebe
spoléham. Jano, jsi statecné devée - mam z Tebe radost - jen uplatni svoji
Statecnost za to, co buduje, a ne za to, co bori. - Jsem uplné klidna a pripravena.
Byl u mne pan farar, a i kdyz nemohl prijit dr. Kucera, bylo mi to velikou posilou -
prosila jsem jej, aby také a hlavné Vam venoval ted’ svou pomoc. Oprete se o vse,
co Vas chce a miize podrzet. Zijte, Zijte! Jste takova krdsnd trojice. Dédecek prijde
casem také o svou bolest - budte s nim! Maminka Hordkova se opre o svou viru.
Ma devéatka ze Sadské, Verka, Anicka, BoZenka, budou také s Vami. Co Vas je, ja
jsem sama a musim si také pomoci. - Nikdy jsem nepochybovala o Vasi sile, ale

prekvapili jste mne. Bude to jesté bolet chvili, ale pak uz stale méné a méne. Jdete

"® Dolezalova, Markéta. Dokumentace popravenych z politickych divodi 1948 — 1989 — JUDr.
Milada Horakova. In: Ustav pro studium totalitnich rezima [online]. [cit. 2014-11-01]. Dostupné z
http://www.ustrcr.cz/cs/milada-horakova
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na louky a do lesii, tam ve vuni kvéti najdete kousek mne, jdete do poli, divejte se
na krasné a vsude budeme spolu. Divejte se na lidi kolem a v kazdém se nécim
obrazim. Nejsem bezradna a zoufald - nehraji, je to ve mné tak klidné, ponévadz
mam klid ve svem sveédomi. - Vyzadejte si dopis, ktery jsem Vam napsala, a v ném
je cely muj odkaz. Je jen pro Vs, alespon néco v zZivoté, co patii pouze Vam a
tem, které mam tolik rada. VSechno se mi v poslednich chvilich zda jako
neskutecné, a preci pocitam uz jen minuty. Neni to tak zIé - jen 0 Vis ted’ jde, ne
uz o mne. Budte silni! Mam Vas tolik rada a takova ldaska se prece nemiize ztratit,
rozplynout. Nic se na svété neztrdci, vSechno néjak vrusta dal a oziva znovu. -
Jdéte vzidy jen s tim, co je blizko Zivotu. Drzte se jeden s druhym a opirejte se
navzajem! Znovu opakuji: ten novy, blizici se Zivot mne ohromné vyrovnal. - Mdam
uz dohrano opona se spousti, ale uz se zase novy kus zacina. At je v ném vsak jen
slavny a vitezny hrdina - Zadna uz tragédie! Mam Vas tolik, tolik rada. Libam Vs
a tisknu. Jsem v mysli a modlitbdach jen a jen u Vis. Hrdla jsem to snad Spatné,
ale myslela jsem to poctive. To mi miiZete vérit. Jsem pokornd a odevzdana do
vitlle BoZi - tuto zkouSku mi urcil a ja ji prochdzim s jedinym pranim: abych
splnila zdkony Bozi a zachovala své cestné lidské jméno. Neplacte - netesknéte
moc - je mi to takhle lepsi nez pozvolna umirat. Dlouhou nesvobodu uz by mé
srdce nevydrzelo. Takto se rozletim zase do poli a luk, strani a k rybnikum, na
hory i v niZiny. Budu zase nespoutand, a ten klid a mir. Dejte mi ho - bylo toho
tolik, co bylo nutno prekondavat - chci uz jit. Nebrante mi svym narkem. Musite ted’
Zit také za mne. Libam Vas, libam. S Bohem - vratim se ve Vasem synovi nebo
dceri. Uz se zase vidim nové na sveté. Bith Vas posilni a ted’ abyste dobre to dité
postavili do sveta. Janicko, milacku, dcerusko. Vero, sestricko ma, Pepicku, tato
miij, babinko, holcicky Vero, Anicko, Bozko a Ty miyj zatoulany, drahy, jediny,
krasny muzi. Citim; stojite tu se mnou. Ted’ jesté pevny ruky stisk. - Ptaci uz se
probouzeji - zacind svitat. Jdu s hlavou vztycenou - musi se umét i prohrat. To
neni hanba. I nepritel nepozbyde ucty, je-li pravdivy a cestny. V boji se padd, a co

je jiného Zivot nez boj. Bud'te zdravi! Jsem jen a jen Vase Milada“.”"

Toho dne v 5:35 byla jeji poprava formou obéSeni na dvotfe pankracké
véznice vykondna. Ostatky byly zpopelnény, nepohibeny a dodnes nenalezeny.

Komunisté v prostorach pankracké véznice schovavali urny s ostatky stovek

" Dopisy dr. Milady Hordkové z pankracké cely smrti 24.—27. 6. 1950. Klub Lidové noviny, Praha
1990
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neptatel rezimu. V Sedesatych letech bylo vSak uren jiz pfili§ a tak byly
rozptyleny na rizné hibitovy po republice.”® Den smrti JUDr. Milady Horakové je

dodnes Dnem pamatky obéti komunistického rezimu.

® Dokument Ceské televize Téla nevydavat, M. Janag, Z. Dvordkova, M. Vadas; vysilano
27. 6. 2011. [online]. [cit. 2014-11-01]. Dostupné
z: http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10268447803-tela-nevydavat/
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5 Trest smrti ve vybranych statech

vvvvv

mezinarodnich organizaci jako OSN ¢i Evropské unie, je to, ze dochazi ke snaze
trest smrti ve vSech koutech svéta zrusit ¢i alespoit maximalné omezit jeho
ukladani, stale se najde relativné velké mnozstvi statd, které této snaze zatim
nepodlehly. Zasadou OSN, kterou jeji Valné shromazdéni prosazuje je ze: ,,
pouzivani trestu smrti poskozuje lidskou diistojnost”. Snazi se tedy o alesponl
prozatimni moratorium’® a postupné o trvalé zruSeni trestu smrti. Dne 18. 12.
2007 byla uspéchem oproti dosavadnimu trendu, kdy se staty k této mySlence
nepiiklanély, rezoluce Valného shromazdéni OSN A/ RES/ 62/ 149, kdy pro
zruSeni trestu smrti hlasovalo 104, proti pak 54 a hlasovani se zdrzelo 29
Clenskych statth OSN. Statd, které hlasovaly pro vSak pii kazdém dal$im hlasovani
a to v letech 2008, 2010 a 2012 ptibyvalo. V prosinci 2012 byla piijata dosud
posledni rezoluce vyzyvajici k celosvétovému moratoriu A/ RES/ 67/ 176, kdy
pro hlasovalo jiz 111, proti 41 a hlasovani se zdrZzelo 34 ¢lenskych stati. Zcela
jisté je nezanedbatelnym Udajem, ze 2/3 statl svéta trest smrti zruSilo nebo ho
viubec neukladaji a béznou praxi byva to, Ze pocet poprav kazdym rokem kles4.®
Tato tendence poklesu byla vSak v roce 2013 porusena a pocet poprav byl oproti
pfedchozimu roku vyssi o 15%. V dalSich ¢astech se dostanu k tomu, které staty
takovy nartst zpisobily. NejaktualnéjSim a nejobjektivnéjSim zdrojem informaci,
ktery se touto problematikou celosvétové zabyvad je organizace Amnesty
International. Jeji udaje pro mé budou hlavnim pramenem, ze kterého pfii

zpracovani této kapitoly budu Cerpat.

Nasledujici obrazek vyobrazuje, v jakych statech se v roce 2013 trest smrti
smél vykonavat a ke kolika exekucim zde doSlo. Modfe jsou vyznaceny staty,
které trest smrti maji povoleny, avsak nedoslo ani Kk jednomu jeho vykonu. Ve
svétle Zluté vyznacenych statech doslo k 1 — 9 exekucim. Tmavé zluté jsou staty,
které poprav vykonaly 10 — 99. RGZovou barvu maji staty, kde doslo ke 100 — 999
popravam. Nad 1000 poprav bylo vykonano na tUzemi vyobrazeném cervené.

OranZovou varvu maji ty staty, o kterych nejsou pro rok 2013 Zadné informace.

Moratorium je do¢asné zastaveni vykonu poprav — zékaz de facto
8 Moratorium on the use od the death penalty [online]. [cit. 11.11.2014]. Dostupné z:
http://www.worldcoalition.org/moratorium.html
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5.1 Béloruska republika

Poslednim evropskym statem, ktery trest smrti zatim nezakazal ani nebylo
vyhlaseno moratorium na jeho vykon, zistava stile Bélorusko. Z dostupnych
informaci bylo do soucasné doby v Bélorusku od roku 1991, kdy se stalo
nezavislou zemi, popraveno néco okolo 400 lidi. Toto Cislo vychazi z prizkumu
Amnesty International, ale rozhodné¢ ho nelze povazovat za ptfesnou informaci,
vzhledem k tomu, ze veSkeré informace o trestu smrti jsou povazovany za statni
tajemstvi. Vykon trestu je odsouzenym oznamovan jen kratce pted popravou,
kterda se provadi stielou do tyla. Pfibuznym byva tato skutecnost sdélovana az
dodatecn¢ a nejen Ze jim neni umoznéno ziskat télesné ostatky, ale nedostavaji ani
informaci o misté jejich ulozeni. Ackoli jsou pfesné udaje o poctu popravenych
piisn€ utajovany, dostupnou je informace, ze v roce 2013, stejné tak jako piedtim

naposledy v roce 2009, nebyla v B&lorusku vykonana poprava z4dn4.®?

Jednim z poslednich béloruskych rozsudkl smrti, ktery byl vykonan a
pravé jeho vykon rozpoutal silnou vlnu reakci ze zahranici, byl rozsudek nad
Dzmitryjem Kanavalavem a Uladzislavem Kavaljovem, kteti byli strijci atentatu
V Minském metru z dubna 2011, pii kterém piislo o zivot 15 osob a desitky
dalsich byly zranény. O vykonu trestu informoval rodinu Kavaljova bé&lorusky

Nejvyssi soud dopisem z 16. bfezna 2012. Ackoli oba odsouzeni po vyneseni

8 Death penalty 2013: Small number of countries trigger global spike in executions In: Amnesty
International [online]. [cit. 4.12.2014]. Dostupné z: http://www.amnesty.org/en/news/death-
penalty-2013-small-number-countries-trigger-global-spike-executions-2014-03-27

8 7a zruSeni trestu smrti v B&lorusku. In: Amnesty International [online]. [cit. 2014-11-11].
Dostupné z: http://www.amnesty.cz/al156/za-zruseni-trestu-smrti-v-belorusku

43



http://www.amnesty.org/en/news/death-penalty-2013-small-number-countries-trigger-global-spike-executions-2014-03-27
http://www.amnesty.org/en/news/death-penalty-2013-small-number-countries-trigger-global-spike-executions-2014-03-27
http://www.amnesty.cz/a156/za-zruseni-trestu-smrti-v-belorusku

rozsudku v listopadu roku 2011 pozadali o milost®®, prezident Lukasenko udslit
milost obéma odsouzenym odmitl s argumenty, ze jejich ¢in byl mimotadné
nebezpecny a zplsobil tézké nasledky. I pres to, ze tisice lidi podepsali petici na
zruSeni tohoto trestu a Bélorusko bylo vyzyvdno mnohymi zahrani¢nimi
osobnostmi, aby od vykonu trestu upustilo, byl trest vykonan po necelych ¢tyfech
mésicich. Obvyklou dobou ¢ekani odsouzeného na smrt je v Bélorusku rok az
dva, je tedy podivuhodné, na jak kratkou dobu bylo ¢ekani v cele smrti pro tyto

. 4
dva zkraceno.®

5.2 Vybrané muslimské staty

Zde je nutno vratit se k udaji, Ze v roce 2013 byl porusen trend snizovani
vykonu trestu smrti, jelikoz staty, které tento udaj zvratily, jsou Irdk a Iran. Tyto
dva stéty stoji, co do poétu provedenych poprav, na pomyslném Zebti¢ku po Cing
na druhém a tfetim misté. Dle dostupnych informaci bylo v roce 2013 v Iranu
vykonadno 369 a v Iraku 169 poprav. SkuteCnost se ale muize rapidné liSit a
naptiklad v Irdnu mohl byt pocet az dvojnasobné vyssi, vzhledem k tomu, Ze se
velké mnozstvi ptipadt drzi v tajnosti. Je zcela nepochopitelné, Ze trest nejvyssi
je, nejen vtéchto zemich, ukladan za trestné Ciny jako loupez, drogové a
hospodarské trestné Ciny, ale i za skutky, které pro nasi kulturu trestné viibec
nejsou a jsou, i presto Ze to z moralnich diivodl neni zrovna ptikladné, na dennim

potadku. Témito skutky jsou naptiklad cizoloZstvi, nebo rouhani.®®

Ptipadem z Iranu, kterym se zaobirala i Ceska média v fijnu 2014 je ptipad
Rejhany Dzabbariové, kterda byla 1 pfes velky zahrani¢ni natlak obéSena
Vv teheranské véznici za to, ze v roce 2007 zabila v sebeobrané¢ muze, ktery se ji
pokusil znésilnit. I pies to, Ze ji zavinéni jeho smrti nebylo prokdzano a vySetteni,
dle vSech zjisténych skutecnosti, bylo Spatn¢ vedeno a ona tvrdila, Ze ho jednou

bodla v sebeobrané a tim mu smrt nezpusobila, byla odsouzena a na vykon trestu

8 Kavaljanov o milost pozadal sam, za Kanavaleva tak podle neoficialnich informaci u¢inila jeho
matka

8 Trest smrti v Bélorusku: atentatnici z metra popraveni. In: tyden.cz [online]. [cit. 2014-11-11].
Dostupné z: http://www.tyden.cz/rubriky/zahranici/evropa/trest-smrti-v-belorusku-atentatnici-z-
metra-popraveni_228494.html#.VVGla5zSG9I8

& Trest smrti v roce 2013: n&kolik malo zemi zpisobilo velky nartist poétu poprav. : Amnesty
International [online]. [cit. 2014-11-11]. Dostupné z:http://www.amnesty.cz/z877/trest-smrti-v-
roce-2013-nekolik-malo-zemi-zpusobilo-velky-narust-poctu-poprav
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Gekala vcele smrti sedm let.*® Dale je na mist¢ zminit ptipad pakistanské
ktestanky Asii Bibiové z roku 2010, kterd udajné¢ v hadce s muslimkou vyikla
nazor, ze Jezi§ trpél na kiizi a zemftel pro lid, zatimco Mohamed nic takového
neudélal. Za tento vyrok, ktery mimo jiné odmita, byla odsouzena k trestu smrti,
ovSsem doposud nebyla zvetejnéna informace, ze by jeji poprava byla vykonana i

kdyz byl jeji trest potvrzen Nejvyssim soudem v pakistanském Lahore.®’

Statem, ktery vroce 2013 porusil mezinarodni pravo tim, ze vykonal
popravu na tfech mladistvych pachatelich, je Saudska Arabie. Tito tfi popraveni
jsou zahrnuti v oficialnim adaji 79 popravenych za rok 2013.% Velké mnozstvi
poprav zde byvéa vykonano na cizich statnich ptislusnicich, ktefi nemaji nejmensi
Sanci se u soudu branit, vzhledem k tomu, Ze soudni proces probiha v arabstin¢ a
tak vétSina souzenych béhem procesu ani nerozumi. Vedle toho zde také
neexistuje pravo na pravniho zastupce a o vysledku rozhoduji velké lidové soudy,
jejichz ¢leny mohou byt pouze muslimsti muzi s dobrym charakterem.®® Saudska
Arabie mezi vySe zminény seznam trestnych ¢inli zahrnuje 1, u nas naposledy ve
sttedovéku trestné, carodé&jnictvi, za které idajné mél byt v Mediné v roce 2011
mecCem stat Sudanec Adbala Hamid. Ten byl zat¢en nabozenskou policii na
zéklad¢ udéani jednoho z distojnikl za to, ze souhlasil, ze za castku 1.000 USD
piipravi kouzlo, které zapfiini to, ze dustojnikiv otec opusti svou druhou

manzelku.*

5.3 Spojené staty americkeé

Spojené staty jsou v obecném povédomi vyobrazeny jako urcity vzor
demokracie a i pfesto, e americka Ustava ukladani tohoto trestu povoluje, jeho

uloZeni je omezeno jak Ustavou samotnou, tak i judikaturou soudl a je oproti

8y Iranu obésili Sestadvacetiletou zenu. Mezinarodni tlak popravé nezabranil [online]. [cit. 2014-
13-11]. Dostupné z: http://www.novinky.cz/zahranicni/blizky-a-stredni-vychod/351669-v-iranu-
obesili-sestadvacetiletou-zenu-mezinarodni-tlak-poprave-nezabranil.html

8 Pakistan: Trest smrti pro kfestanku za rouhani potvrzen!. In: Amnesty International [online].
[cit. 2014-11-11]. Dostupné z: http://www.amnesty.cz/z932/pakistan-trest-smrti-pro-krestanku-
kvuli-rouhani-potvrzen

 Trest smrti v roce 2013: n&kolik malo zemi zpiisobilo velky nartist poétu poprav. : Amnesty
International [online]. [cit. 2014-11-11]. http://www.amnesty.cz/z877/trest-smrti-v-roce-2013-
nekolik-malo-zemi-zpusobilo-velky-narust-poctu-poprav

8 peiffer, Elisabeth. The Death Penalty in Traditional Islamic Law and as interpreted in Saudi
Arabia and Nigeria. William and Mary Journal of Women and the Law, 2004 - 2005

% Saudsky kat vefejné stal darodgje. In: ceskatelevize.cz [online]. [cit. 2014-11-11]. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ct24/svet/141477-saudsky-kat-verejne-stal-carodeje/
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jinym statim ukladan bezvyhradné nezavislou soudni moci. Zasadni rozdil mezi
Spojenymi staty a autoritafskymi staty je pravé rezim nastaveni statu, kdy Spojené
staty jsou svym ziizenim demokracii, kdy vladnouci elita nesmi porusovat jasné
dané zakonné mantinely, aby byla i v budoucnu zajisténa jeji pozice v Cele statu, o
které rozhoduji obcané. Oproti tomu v autoritafskych rezimech je nastaveni
takové, ze zajisténi pozice vladnouci vrstvy je ur€eno jiz samotnym rezimem

statu, v téchto zemich je udélovani trestli ¢asto netransparentni a nesmyslné.

I Spojenych statti se na kratkou chvili zdkaz trestu smrti na federalni
urovni tykal a to vroce 1972, kdy na zékladé€ siln¢ho tlaku vefejnosti Nejvyssi
soud rozhodl, Ze je trest smrti netstavni. Osmy dodatek americké Ustavy zakazuje
udélovani krutych a neobvyklych tresti a mezi n¢ byl trest smrti v té dobé
zafazen. Vefejnost vSak béhem par let ndzor zménila a tak opét pod jejim
natlakem vroce 1976 Ustavni soud trest smrti znovu povolil.** To, e nemaji
Spojené staty trest smrti zakdzany na federdlni Grovni, vSak neznamena, ze se na
celém tzemi ukladd a vykonava. To zda se na daném Gzemi vykondva, zavisi na
zakonech platnych na Gzemi daného amerického statu a ty se od sebe mohou
zésadné lisit, nesméji vSak byt protiustavni. Zatim poslednim statem, ktery trest
smrti zakéazal, byl Maryland vroce 2013. Od té doby neni jeho ulozeni
protizakonné ve 32 statech z celkovych 50. To ovSem neznamena, ze je to trest,
jehoz ukladani je na dennim pofadku, asi tak polovina stat ho v poslednich letech

neulozila ani jednou.

Od roku 1976 bylo nejvice poprav, a to 98, vykonano v roce 1999. V roce
2013 ptislo o Zivot na zakladé odsouzeni k tomuto trestu 39 osob. Za rok 2014
podle udaje ke dni 29. fijna 2014, bylo vykonano 31 poprav. Béhem osmatficeti
let, kdy byl znovu zaveden, doslo ve Spojenych statech k vykonu trestu smrti
celkem 1390 krat.” Americkym statem, ktery vede v poc¢tu provedenych poprav
je zcela jasné Texas. Od roku 1976 bylo pravé zde vykondno 518 poprav.
Zajimavé je, Ze ani jeden z ostatnich americkych stati nedosahne, co do poctu, ani

na tfetinu této cifry. Druhé misto zaujima Oklahoma s celkovym poctem 111

°! Lyons, Lewis. Historie trestu: justiéni tresty od davnych dob po soucasnost. Praha: Svojtka,
2004, 190 s. ISBN 80-7352-021-4, s. 180

%2 Executions by Year Since 1976. In: Death Penalty Information Center [online]. [cit. 2014-11-
13]. Dostupné z: http://www.deathpenaltyinfo.org/executions-year

46



http://www.deathpenaltyinfo.org/executions-year

vykonanych poprav.*® Legalni formy vykonu jsou ve Spojenych statech — smrtici

injekce®, elektricky proud, plynova komora, ob&seni, popravéi Ceta — zastieleni.

Celkovy pocet statt, které trest smrti uzivaji je nyni 32, poslednimi, které¢ jej

zrusily, bylo New Mexico, Connecticut a Maryland. Ani v jednom vSak nebylo

zruSeni retroaktivni a tak ti, co jiz odsouzeni byli, stale ¢ekaji v celach smrti. Pro

prehlednost je nasledujici tabulka toho, jaky trest se v jakém z americkych stati

uklada.®

Stat Primérni trest Alternativni trest/ pozndmka
Alabama smrtici injekce elektricky proud
. P odsouzeni pred 15. 11. 1992 si mohou vybrat mezi
Arizona smrtici injekce i1
smrtici injekci a plynovou komorou
L odsouzeni pfed 7. 4. 1983 si mohou vybrat mezi
Arkansas smrtici injekce R i
smrtici injekcei a elektrickym proudem
California smrtici injekce
Colorado smrtici injekce
. L e trest smrti zrusen v roce 2012, ale 11 osob zustalo v
Connecticut smrtici injekce .
cele smrti
pro odsouzené pied 13. 6. 1986 bylo alternativou
Delaware smrtici injekce ob&Seni, v roce 2003 jiz nebyl v cele smrti nikdo, kdo
by obéSeni upiednostnil a tak byly rozebrany Sibenice
Florida smrtici injekce elektricky proud
do 5. 10. 2001 byla alternativa elektrické kieslo, ale
Georgia smrtici injekce Nejvyssi soud Georgie rozhodl, Ze to je ptilis kruté a
zakazal ho
Idaho smrtici injekce
Indiana smrtici injekce
Kansas smrtici injekce
Kentucky smrtici injekce odso’uz’e‘ni pf?d 31. 3: 1?98 si mohou vybrat mezi
smrtici injekci a elektrickym proudem
Louisiana smrtici injekce
Maryland smrtici injekce odsoruz’ejmt pfc?d 25. 3. 1994 si mohou vybrat mezi
smrtici injekei a plynovou komorou
trest smrti zruSen v roce 2013, ale 5 osob zustalo v
cele smrti
Mississippi smrtici injekce
Missouri smrtici injekce plynova komora
Montana smrtici injekce
Nebraska smrtici injekce do roku 2008 byl mozny jen elektricky proud

*Number of Executions by State and Region Since 1976. In: Death Penalty Information Center
[online]. [cit. 2014-11-13]. Dostupné z: http://www.deathpenaltyinfo.org/number-executions-

state-and-region-1976

* Smrtici injekci pouZivaji jako primarni moznost viechny ze statf, které trest smrti ukladaji
% Methods of Execution. In: Death Penalty Information Center [online]. [cit. 2014-11-13].
Dostupné z: http://www.deathpenaltyinfo.org/methods-execution
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Nevada

smrtici injekce

New
Hampshire

smrtici injekce

Obésent

New Mexico

smrtici injekce

trest smrti zruSen v roce 2009, ale 2 lidé zustali v cele
smrti

North Carolina

smrtici injekce

Ohio smrtici injekce
Oklahoma smrtici injekce elektricky proud, popravéi Ceta
Oregon smrtici injekce

Pennsylvania

smrtici injekce

South Carolina

smrtici injekce

elektricky proud

South Dakota

smrtici injekce

do 31. 12. 1998 pouze elektricky proud, ktery je dnes

Tennessee smrtici injekce alternativou
Texas smrtici injekce

Utah smrtici injekce popravci Ceta
Virginia smrtici injekce elektricky proud
Washington smrtici injekce Obéseni
Wyoming smrtici injekce plynova komora
Armada US smrtici injekce

V souvislosti se smrticimi injekcemi je na misté pozastavit se nad nékolika

piipady, o kterych informovala média po celém svété. Jednim znich je

oklahomsky piipad Claytona Locketta, ktery byl odsouzen za stielbu na

devatenactiletou divku, kterou nasledné jeho komplicové pohibili zaziva, a on

tomu piihlizel. Datum jeho popravy bylo 29. dubna 2014. Spolecn¢ s nim m¢él byt

popraven i Charles Warner. Popravci mél u Locketta velky problém najit vhodnou

zilu, do které jed aplikovat. Nakonec byla za vhodnou urcena Zila v oblasti tfisel,

do kter¢é mu byla aplikovana prvni injekci sedativa. Po deseti minutach lékar

shledal, ze je Lockett v bezvédomi a Ize mu podat dalsi injekci smési dvou latek,

ktera jiz méla byt smrtelnd. Nicméné tato latka mu zptsobila silné bolesti, kdy se

zmital na lazku v kieCich. Lékaf poté zjistil, Ze Zila, do které byly injekce

vpraveny, praskla a latky pravdépodobné vstiebaly tkang. Poprava byla zastavena,

nicméné Lockett zemiel 43 minut po vpraveni prvni latky do téla na infarkt.

Poprava Charlese Warnera byla po této udalosti odloZena o dva tydny. Dal§im

nedavnym piipadem nepovedené popravy je ptipad Josepha R. Wooda. I pfes to,

ze arizonské véznice odmitla poskytnout informaci, kdo je poskytovatelem smrtici

latky, zamitl federalni soud stiznost, kterd kviili tomu byla podéna. Obvykla doba

trvani od aplikace prvni latky do smrti je ptiblizn€ 10 minut. Wood vSak mrtvy
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nebyl ani minimalné po 70 minutéch, prohlaSeny za mrtvého byl po 117 minutach

od zagatku popravy.®

Vzhledem Kk postoji velkych evropskych farmaceutickych firem, které ze
zasady jiz nechtéji poskytovat latky, které americké véznice pouzivaji
K usmrcovani, vznikd problém s jejich nahrazovanim a ten se ziejmé projevil i
V posledné¢ zminéném piipadé. Tento zaporny postoj Evropy ma pravdépodobné
za cil podpofit vyzvy svétovych organizaci jako OSN nebo Amnesty
International, aby Spojené staty prohlasily trest smrti za nezakonny a vyhlasily

moratorium na jeho vykon. Prozatim jsou tyto snahy liché.

5.4 Cinska lidova republika

Statem, ktery se dlouhodobé drzi na vrcholu pomyslného zebticku co do
poétu vykoni trestii smrti, je bezesporu Cina. BohuZel se stalo pravidlem, Ze jeji
prvenstvi je tak velké, ze se zde popravuje roné vice osob, nez na celém svété
dohromady. Konkrétni ¢isla k dispozici nejsou, vzhledem k tomu, Ze vétSina
piipadl je statnim tajemstvim. Piibliznym odhadem je 2400 popravenych za rok
2013. Zpravy o ptiblizném poctu vykonanych poprav poskytuji ¢insti
predstavitel¢, ktefi chtéji ziistavat v anonymité. Neexistuji ani zddné oficialni
informace ke zptsobu vykonu trestu. K pozitivnimu pokroku doslo béhem roku
2013 a to takovému, ze bylo NejvySSim soudem ozndmeno, ze jiz nebudou
popravenym véziiim odebirany organy.”” I kdyz odhadované podty jsou vysoké,
rozhodné jsou, napiiklad oproti roku 1983, kdy popravenych bylo az na 24 000,
vyrazné nizsi. Zptisobeno je to hlavné tim, Ze se snizil pocet trestnych ¢inti, za
které je nejvyssi trest ukladdn, v soucasné dobé jich je 55 a patfi mezi né
naptiklad loupez, znasilnéni, zpronevéra nebo brani uplatkii. Nyni se jedné o tom,

ze v budoucnu by mohlo dojit k dal§imu sniZeni tohoto seznamu a to o 9 trestnych

% Examples of Post-Furman Botched Executions. In: Death Penalty Information Center [online].
[cit. 2014-11-13]. Dostupné z http://www.deathpenaltyinfo.org/some-examples-post-furman-
botched-executions

" Trest smrti v roce 2013: n&kolik malo zemi zptisobilo velky nartst poétu poprav. In: Amnesty
International [online]. [cit. 2014-11-13]. Dostupné z:http://www.amnesty.cz/z877/trest-smrti-v-
roce-2013-nekolik-malo-zemi-zpusobilo-velky-narust-poctu-poprav
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¢inll, mezi které patii naptiklad prostituce, padélatelstvi, paSovani zbrani, munice

. , <7 vy s v 7 , v 1~ 1 . 98
a jaderného materialu nebo §iteni poplasnych zprav béhem vale¢ného konfliktu.

Béhem soudnich procest je v Ciné ve velké mife poruovano pravo na
spravedlivy proces. Prakticky neexistuje presumpce neviny. Svobodna volba
advokata rovnéz neni moznd, jsou vybirani advokati, ktefi jsou pod vlivem
vladnouci strany. Problémem je také to, Ze v Cin& je ptipustné mudeni béhem
vyslechti. Rozsudky smrti kontroluje tzv. Nejvyssi lidovy soud, jeho postup dale
sleduje Ministerstvo spravedlnosti, tudiz je béhem procesu propojena vykonna a

soudni moc, ktera v tom piipadé nemize byt nikdy nezavisla.*®

% padglani ¢i prostituce. Cina rusi trest smrti u nékterych trestnych ¢int. In: Hospodaiské noviny
[online]. [cit. 2014-11-13]. Dostupné z: http://zahranicni.ihned.cz/c1-63018970-padelani-nebo-
prostituce-cina-zrusi-trest-smrti-u-nekterych-trestnych-cinu

* The Death Penalty in Asia in 2008. In: Amnesty International [online]. [cit. 2014-11-13].
Dostupné Z: http://www.amnesty.org/en/death-penalty/death-sentences-and-executions-in-
2008/asia
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6 Mezinarodné pravni zakotveni prava na Zivot

Potieba vytvofit tuto oblast prava byla motivovana snahou chranit zajmy
lidi. Cilem bylo vytvofit néjakou univerzalni koncepci ¢loveéka a udat smér jeho
vztahu k ostatnim lidem a spoleCnosti celkové. Vznikla tedy jakasi spolec¢na
ideologie, ktera méla byt univerzalni pro celé lidstvo. Podle této ideologie ma byt
¢lovék vniman nezavisle bez ohledu na jeho rasu, pohlavi ¢i ndbozenstvi vSude na
svéte stejné. Na této zasadé identity je zalozeno i kiestanstvi, pro které je
nesmirn¢ dulezitou dustojnost Cloveka, jelikoz na té se vlastné kazdy, svym
postojem K jinému, podili. Historickym dokumentem lidskych prav je zcela jisté
anglickd Magna Charta Libertatum zroku 1215. V 17. a 18. stoleti spolu
S rozvojem piirozenopravni Skoly doSlo také k rozvoji koncepce lidskych prav.
Podle té ptislusi prava ¢lovéku a poziva jich pravé z podstaty toho, ze je ¢lovékem
bez ohledu na jeho skutky. Pravé z ptfirozenopravni Skoly vychazely jedny z
prvnich dokumentl tykajici se lidskych prav. Deklarace nezavislosti Spojenych
statti americkych ze 4. Cervence 1776 byla zaloZena na myslence, Ze vSichni byli
stvofeni sob€ rovni a stvofitel jim udélil urCitd nezcizitelnd prava. Francouzska
Deklarace prav clovéka a obcana z26. srpna 1789 nazvala lidska prava
piirozenymi, nezcizitelnymi a posvatnymi pravy cloveéka, kdy rovnost plyne

Z ptirozenosti, a lidé se rodi a zlistavaji svobodni a rovni v pre’wech.100

Nejznaméjsimi katalogy lidskych prav, které se kdy dotkly Ceské
republiky a kterym v nasledujici ¢asti vénuji vEétsi pozornost jsou - VSeobecna
deklarace lidskych prav zroku 1948, Umluva o ochrané lidskych prav a
zakladnich svobod neboli také Evropska imluva o ochrané lidskych prav z roku
1950, Mezinarodni pakt o ob¢anskych a politickych pravech z roku 1966 a Listina
zékladnich prav a svobod Evropské unie z roku 2007. Jelikoz nékteré z téchto
dokumenti trest smrti nezakazuji v ptipad€ spachani valecnych zlo¢ind, existuji
od roku 1949 Zenevské imluvy, které jeho ukladani v téchto ptipadech reguluji.
U kazdého dokumentu se struéné pozastavim nad okolnostmi jeho vzniku a

¢lanky, které se jiz pfimo prava na Zivot dotykaji.

190 Sudre, Frédéric. Mezinarodni a evropské pravo lidskych prav. Brno: Masarykova univerzita,
1997. 364 s. ISBN 80- 210- 1485- 7 s. 32- 33
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6.1 VSeobecna deklarace lidskych prav

Po druhé svétové valce si Organizace spojenych narodu (déale jen OSN)
dala za tkol zajistit, aby jiz nedochdzelo k podobnym hrizdm, které méli vSichni
stale na paméti z predchozich let. Byla ustavena osmiclennd komise lidskych
prav, ktera méla katalog lidskych prav vytvofit. V jejim cele stdla Eleanor

. 101
Rooseveltova. ™

Vseobecna deklarace lidskych prav (dale jen Deklarace), ac
pravdépodobné nejznadméjSim mezindrodnim textem, neni ve své podstaté ani
mezinarodni smlouvou, ani neni pravné zadvaznym dokumentem. Stanovuje pouze
urcity cil, ke kterému by mély staty sméfovat a tim je dodrzovani zdkladnich
lidskych prav po celém svété. Deklarace byla schvalena Valnym shromazdénim
OSN 10. prosince 1948 v New Yorku a to vSemi tehdej$imi 52 ¢leny. Sestava se
Z tiiceti ¢lankd, priCemz tyto jsou rozdéleny na dvé pomysiné kategorie, kdy se Cl.
3 — 21 tykaji prav ob¢anskych a politickych a ¢l. 22 — 27 jsou ¢lanky, které
zahrnuji prava ekonomicka, socialni a kulturni. V prvnim ¢lanku stanovuje, ze
vSichni lidé se rodi svobodni a sob¢ rovni v dlistojnosti i pravech. Pravo na zivot
definuje v ¢l. 3 jako pravo absolutni. Zaroven ¢l. 5 zakazuje podrobeni kohokoli
muceni nebo krutému, nelidskému ¢i ponizujicimu zachdzeni a trestu.’®? Pravo na
zivot je tedy Deklaraci vyhldSeno, nicméné trest smrti v ni neni vyslovné

zakéazan.'® Den piijeti deklarace je dodnes Mezinarodnim dnem lidskych prav.

6.2 Evropska umluva o ochrané lidskych prav

Evropska timluva o ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod (dale jen
Umluva) byla podepsana 4. listopadu 1950 v Rimé ¢lenskymi staty Rady Evropy.
Utinnosti nabyla 3. zafi 1953. Hlavni myslenky vychazely z vyse zminéné
Vseobecné deklarace lidskych prav. Cilem bylo zajiSténi uznavani a dodrZzovani
lidskych prav. JelikoZ vznikala na pod patronatem Rady Evropy, nejednalo se o
dokument celosvétovy a cilem bylo predevsim zajistit jakousi jednotu mezi svymi

¢leny prostfednictvim ochrany a rozvoje ochrany lidskych prav a svobod. U nés

101 Macizsova, Alice. Co jsou a kde se vzala lidska prava [online]. [cit. 2014-11-07]. Dostupné z:
http://www.icm.cz/co-jsou-a-kde-se-vzala-lidska-prava

102" Vieobecna deklarace lidskych prav  [online]. [cit. 2014-11-07]. Dostupné z:
http://www.osn.cz/dokumenty-osn/soubory/vseobecna-deklarace-lidskych-prav.pdf

1% Hlinovsk4, Iveta. Trest smrti. Praha: Univerzita Karlova, 1998. ISBN 80-86473-58-6 .81
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souhlas s Umluvou a protokoly kni vyjadfilo 21. tnora 1991 Federalni
shromazdéni Ceské a Slovenské Federativni republiky. Prezidentem byla
ratifikovana 18. bfezna 1992. Byla vyhlasena zakonem 209/ 1992 Sb., v platnost
v Ceské republice vstoupila 1. ledna 1993.1%

Samotna Umluva obsahuje 59 &lank® a ochranu poskytuje jen praviim
ob¢anskym a politickym. Zajimavym a ojedinélym faktem na Umluvé je to, Ze
sama Vv sob¢ a to v platném znéni piesné v Hlavé I1. stanovuje instituci, na kterou
se mohou obcané signatarskych stati obracet, pokud se domnivaji, ze jim jejich
domovské staty neposkytly ochranu. Touto instituci je Evropsky soud pro lidska
prava ve Strasburku (dale jen ESLP). Podle ptvodniho znéni Umluvy mél
jednotlivec moZnost obracet se pouze na Evropskou komisi pro lidska préva, ktera
vedle soudu existovala. Jediny kontrolni organ a tedy soud ustanovil roku 1998
Protokol &islo 11.% Od roku 1950 rozsitilo Umluvu 14 dodatkovych (op&nich)
protokoli. Dostupny text umluvy vstoupil v platnost 1. ¢ervna 2010 a je
novelizovan ustanovenimi Protokolu &islo 14. Historicky byla Umluva
novelizovana ustanovenimi Protokolu ¢islo 3 dne 21. zafi 1970, Protokolu ¢islo 5
dne 20. prosince 1971 a Protokolu ¢islo 8 dne 1. ledna 1990, ktery zahrnoval i text
Protokolu &islo 2, jez byl sou¢asti Umluvy od 21. zafi 1970, tedy ode dne, kdy
vstoupil v platnost. Dne 1. listopadu 1998 byla ustanoveni novelizovana témito
protokoly nahrazena Protokolem cislo 11, dale byl zruSen Protokol ¢islo 9 ze dne
1. fijna 1994 a svého vyznamu pozbyl Protokol ¢islo 10. K oficidlnimu textu takto
novelizované Umluvy jsou pfipojeny Protokoly &islo 1, 4, 6, 7, 12 a 13.1% pravs
Protokol &islo 13 trest smrti definitivné zrugil. Ceska republika 5. listopadu 2013
podepsala jiz 1 Protokol ¢islo 15, ktery ma za kol zefektivnit fizeni pfed ESLP a

posilit zasadu subsidiarity. %7 Dne 3. fijna 2013 vsak vznikl jiz 1 Protokol ¢islo 16,

104 Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms [online]. [cit.
2014-11-08]. Dostupné zZ:
http://conventions.coe.int/treaty/Commun/ChercheSig.asp?NT=005&CM=&DF=&CL=ENG

195 Malenovsky, Jiii. Jilek, Dalibor. David, Vladislav. Organizace Spojenych Nérodi. Evropska
Spolecenstvi. Rada Evropy. Brno: Masarykova univerzita, 1992. 167 s. ISBN 80-210-0500-9. s.
159-160.

106 Eyropan Court of Human Rights [online]. [cit. 2014-11-08]. Dostupné z:
http://www.echr.coe.int/Documents/Convention ENG.pdf

17 Ministerstvo zahrani¢nich véci Ceské republiky [online]. [cit. 2014-11-08]. Dostupné z:
http://www.mzv.cz/jnp/cz/zahranicni_vztahy/lidska prava/rada_evropy/ceska republika podepsal
a_15 dodatkovy.html
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na jehoz zdkladé by mélo dojit k rozsifeni pravomoci ESLP a ke zlepSeni

fungovani jeho spoluprace s vnitrostatnimi soudy.'*®

Vztah prava na Zivot a trestu smrti je upraven v Umluvé v hlavé 1. v ¢l. 2,
kde je stanoveno: ,, Pravo kazdého na Zivot je chranéno zakonem. Nikdo nesmi byt
zbaven umysiné zivota kromé vykonu soudem ulozeného trestu nasledujiciho po
uznani viny za spdchani trestného cinu, pro ktery zakon ukldda tento trest. « 109
Pravo na zivot je zde tedy deklarovano, ale trest smrti se, za podminky dodrzeni
zdkona daného statu, pfipousti. V odstavci 2 stejného ¢lanku jsou taxativné
vymezeny piipady, kdy lze jiného clov€ka zbavit Zivota a takové jednani by
nebylo vnimano v rozporu s Umluvou. Jsou to — nutna obrana, zatéeni &i branéni
utéku zadrzené osoby, potla¢eni nepokoji nebo vzpoury. Samoziejmé je také
stanoveno, ze pouZiti sily v téchto situacich musi byt pfimétené. Protokol Cislo 6
zroku 1983 trest smrti zakdzal a to za vSech okolnosti s vyjimkou cinil
spachanych za doby trvani valeéného stavu. Tuto vyjimku zrusil v roce 2002
Protokol ¢islo 13, ktery trest smrti zakazal za vSech okolnosti. Protokol ¢islo 6
ratifikovalo 46 ze 47 Clenskych stati Rady Evropy, tim poslednim, ktery sice
Protokol podepsal v roce 1997, ale doposud neratifikoval, je Rusko.™° Protokol
¢islo 13 dosud ani nepodepsalo Rusko a Azerbajdzan. Statem, ktery zatim v roce
2006 pouze podepsal, ale zatim neratifikoval je Arménie. Poslednim statem, ktery
ho ratifikoval 23. kvétna 2014 a u¢innosti zde nabyl 1. zaii 2014 je Polsko. Ceska

republika ho ratifikovala 2. &ervence 2004

6.3 Mezinarodni pakt o ob¢anskych a politickych pravech

Mezinarodni pakt o ob&anskych a politickych pravech vstoupil v platnost
23. bfezna 1976. Vychéazel z VSeobecné deklarace lidskych prav, nicméné je o

poznani konkrétnéjsi. Celkové je tvofen 53 Clanky a ty jsou rozdéleny do ctyf

18 Europan Court of Human Rights [online]. [cit. 2014-11-08]. Dostupné z:

http://www.echr.coe.int/Documents/Protocol_16 ENG.pdf
109 Europan Court of Human Rights [online]. [cit. 2014-11-08]. Dostupné z:
http://www.echr.coe.int/Documents/Convention_CES.pdf
119" protocol No. 6 to the Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental
Freedoms concerning the Abolition of the Death Penalty [online]. [cit. 2014-11-08]. Dostupné z:
http://conventions.coe.int/Treaty/Commun/ChercheSig.asp?NT=114&CM=&DF=&CL=ENG
11 protocol No. 13 to the Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental
Freedoms, concerning the abolition of the death penalty in all circumstances [online]. [cit. 2014-
11-08]. Dostupné Z:
http://conventions.coe.int/Treaty/Commun/QueVoulezVous.asp?NT=187&CL=ENG
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casti. Prvni ¢ast pojednava o sebeurceni statll a zabyva se také prirodnimi zdroji
jednotlivych zemi. Druhd ¢ast nafizuje rovnost mezi muZzi a zenami a zakazuje
diskriminaci na zékladé pivodu ¢i ndbozenstvi. Pravo na Zivot, zdkaz muceni a
otroctvi, pravo shromazdovaci a dalsi zdkladni lidskd prava a svobody jsou
upravena v &asti tieti. Ctvrta &ast zfizuje Vybor OSN pro lidska prava (dale jen

Vybor) a upravuje pravidla jeho fungovani.**?

Z Vseobecné deklarace lidskych prav vychdzely ale dokumenty celkem
dva a témi jsou zminény Mezinarodni pakt o obcanskych a politickych pravech
(dale jen Pakt) a Mezindrodni pakt o hospodatskych, socidlnich a kulturnich
pravech. Ackoli rozdé€leni téchto prav do dvou listin bylo zfejmé z toho divodu,
7e se zapadni svét bal, zda by dokdzal zajistit dodrZzovani vSech z téchto prav ve
vSech signatafskych zemich, panuje obecny néazor, ze divodem byl postoj
Sovétského svazu, ktery odmital prijmout pakt ochraniujici obCanska a politicka
pre’wa.113 Ustalenym néazvem pro tuto trojici dokumenti je ,,mezinarodni listina
lidskych prav*. Kontrolni instituci Paktu je dle ¢asti ctvrté Vybor, ten ma ovSem
jen poradni pravomoc a v ptipade¢, kdy podle n€j dojde k nesrovnalostem, vydava
pouze sdéleni. VSechna tato sva stanoviska uvetejituje Vybor ve vyrocni zprave.
Ratifikovan ¢eskoslovenskym prezidentem byl Pakt 23. prosince 1975 a ve Sbirce

zékontli byl publikovan jako vyhlaSka Ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 120/ 1976
gp 114

Pakt sdm o sobé pravo na zivot vyhlasuje a jasné z n¢j vyplyva, Ze
ukladani trestu smrti neni Zadouci, nicméné v ¢l. 6, odstavcich 2, 3, 4 a 5 se
v mezich zakona jeho uziti pfipousti. Statim jsou stanoveny urcité piesné¢ dané
omezujici podminky, které maji snizit na minimum pocet uloZeni trestu smrti.
zaklad¢ pravomocného rozsudku soudu, déle se nesmi ulozit t€¢hotnym Zendm

nebo osobam mladsim 18 let.

| ktomuto Paktu byly nasledné ptijaty dva opéni protokoly. Prvni opéni

protokol je zroku 1966 a umoziuje jednotlivedim podavat Vyboru podani

12 Mezinarodni pakt o ob&anskych a politickych pravech [online]. [cit. 2014-11-09].
http://www.osn.cz/dokumenty-osn/soubory/mezinar.pakt-obc.a.polit.prava.pdf

113 Koldinska, Kristina. Gender a socialni pravo. Rovnost mezi muzi a Zenami v socialn&- pravnich
souvislostech. Praha: C. H. Beck, 2010, 256s. ISBN 978- 80- 7400- 343- 1, s. 38

14 Mezinarodni pakt o ob&anskych a politickych pravech [online]. [cit. 2014-11-09].
http://www.vlada.cz/cz/ppov/rip/dokumenty/zpravy-plneni-mezin-umluv/mezinarodni-pakt-o-
obcanskych-a-politickych-pravech-19851/
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Vv pfipad¢€, ze se domnivaji, ze byla porusena jejich lidska prava. Tento protokol
byl 12. Eervna 1991 piijat i v Ceské republice. Prava na Zivot se tyka Druhy opéni
protokol z roku 1989, ktery trest smrti v ¢L. 1 odstavci 1 vyslovné zakazuje slovy,
ze zadnd osoba dle tohoto ¢lanku nebude zbavena zivota. Statim je v dalSich
¢lancich Protokolu uloZeno, aby zavedly takové vnitrostatni ptredpisy, které trest
smrti zrus$i. Vyjimkou je zde opét moznost ud€leni nejvyssiho trestu a to za
zavazny vojensky &in v dobg valky.'™ Dluzno je zminit, 7¢ je dany protokol
zavazny jen pro staty, které ho ratifikovaly. Pro Ceskou republiku vstoupil

v platnost 15. zaii 2004.°

6.4 Listina zakladnich prav a svobod Evropské unie

S rostouci potiebou Evropské unie sumarizovat lidska prava a svobody do
jednotné listiny, ktera by byla na urovni unie a zvysila tak obecné povédomi o
lidskych pravech, se Evropské rada shodla v roce 1999 na zasedani v Kolin€ nad
Rynem, Ze je tieba takovou listinu vytvofit. Hlavni mySlenkou bylo piejmout
vieobecné zasady, které stanovila jiz Umluva z roku 1950. Vedle téchto zasad
meéla listina zahrnovat zakladni prava, tykajici se obCanti Evropské unie a
ekonomicka a socialni prava pievzata ze Socialni charty Rady Evropy. Pti tvorbé
Listiny zékladnich prav a svobod Evropské unie ( dale jen Listina) nesmély zlstat

V pozadi ani zasady plynouci z judikatur Soudniho dvora Evropské unie a ESLP.

Konvent, ktery Listinu piipravil, byl tvofen zastupci kazdé ¢lenské zemé,
zastupcem Evropské komise a poslanci Evropského parlamentu a vnitrostatnich
parlament. VyhlaSeni na zaseddni Evropské rady Evropskym parlamentem,
Radou a Komisi probéhlo v prosinci roku 2000 v Nice. V souvislosti s pfipravami
textu Lisabonské smlouvy bylo znéni Listiny novelizovdno jesté v roce 2007.

Pfesny ndzev tohoto dokumentu tedy zni — Listina zékladnich prav a svobod

115 Mezinarodni pakt o obanskych a politickych pravech [online]. [cit. 2014-11-09]. Dostupné z:
http://www.osn.cz/dokumenty-osn/soubory/mezinar.pakt-obc.a.polit.prava.pdf

118 Mezinarodni pakt o ob&anskych a politickych pravech [online]. [cit. 2014-11-09]. Dostupné z:
http://www.vlada.cz/cz/ppov/rip/dokumenty/zpravy-plneni-mezin-umluv/mezinarodni-pakt-o-
obcanskych-a-politickych-pravech-19851/
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Evropské unie ze dne 7. prosince 2000 ve znéni z 12. prosince 2007. V platnost

vstoupila spole¢né s Lisabonskou smlouvou a to 1. prosince 2009. **’

Listina neméla od zacatku bezvyhradnou oporu u vsech clenskych statt a
tak si nékteré z nich vyjednaly vyjimku z jeji pisobnosti. Témi staty jsou Velka
Britanie, Polsko a Ceska republiky. Prvné dva zminéné staty si vyjednaly vyjimku
pro n¢ platici, jez je zakotvena v Lisabonské smlouvé jako Protokol ¢islo 30, ktery
vstoupil v platnost spole¢né s Lisabonskou smlouvou. V tomto Protokolu je
stanoveno, ze uplatiovani Listiny se vztahuje jen na unijni prdvo a Listina
nemiize slouzit jako zaklad pro zménu vnitrostatnich piedpisi. Ceské republice
postacilo pouze nezdvazné prohldseni ¢i politicka dohoda, tzv. opt - out o
ptistoupeni k vypracovanému Protokolu ¢islo 30, tim zptisobem, ze ¢eska vyjimka
se pripoji ke Smlouvé o fungovani Evropské unie a ke Smlouvé o Evropské unii
v dobé¢, kdy dojde k uzavieni dalsi ptistupové smlouvy, konkrétné se mélo jednat
o pfistoupeni Chorvatska. V mezidobi platila Listina pro Ceskou republiku bez
omezeni. Hlavni roli pfi sjednavani této vyjimky sehral tehdejsi prezident Vaclav
Klaus, ktery vyménou za piislib umoznéni pozd¢jsiho piistoupeni k Protokolu
¢islo 30 pfislibil sviij podpis Lisabonské smlouvy. V té dob¢ vSak jiz Lisabonska
smlouva byla schvélena ustavni vétSinou obou komor Parlamentu a tak oproti
ostatnim dvéma statim neSlo o jednomyslny postoj statu, ktery si vyjimku
vyjednal fadnym procesem, ale o zaporny postoj jednotlivce.118 Zkracené byl
postoj, ktery Vaclav Klaus k Listiné zaujal, ovlivnén obavou, aby Listina nebyla
budoucim ditvodem k ptrezkumu povale¢ného majetkového uspotradani, které bylo
provedeno na zakladé Benesovych dekretti. Okolo vyjimky panovala vSak v té
dob¢ zbytecna hysterie, jelikoz na pocatku roku 2014 navrhl ministr pro lidska
prava Jifi Dienstbier v1adg, aby pozadala o zruSeni této vyjimky''®, kdy vlada
prostfednictvim premiéra Bohuslava Sobotky vyjadfila v podstaté stejny nazor o
nepotiebnosti vyjimky. Vzhledem k tomu, Ze k jejimu prosazeni zatim nedoslo, a

to ani podle pivodniho planu s pfistoupenim Chorvatska k Evropské unii v roce

17 I isse, Ludék. Listina zékladnich prav Evropské unie. In: Ustav prava a pravni védy [online].
[cit. 2014-11-01]. Dostupné z: http://www.ustavprava.cz/cz/sekce/casopis-pravo-2010-1-listina-
zakladnich-prav-evropske-unie-123/

118 Bonckov4, Helena. Smekal, Hubert. Fragmentace spole¢nych hodnot? Vyjimky z Listiny
zékladnich prav Evropské unie [online], Soucasnd Evropa 02/2010,2014 Vysoka skola
ekonomickd v Praze, ISSN ti§téné verze: 1804-1280, dostupné z: http://ces.vse.cz/wp-
content/smekall.pdf

119 Euroskop. Dienstbier chce zruseni vyjimky z Listiny zakladnich [online]. [cit. 2014-11-09],
dostupné z: https://www.euroskop.cz/8952/23519/clanek/dienstbier-chce-zruseni-vyjimky-z-
listiny-zakladnich-prav-eu/
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2013, je otazkou Casu a krokl ceské vlady, zda viibec bude n€kdy vyjimka pro
Ceskou republiku platna.

Listina se tedy tyka vSech statii Evropské unie, zatim tedy bezvyhradné i
Ceské republiky. Pravo na Zivot je struéné proklamovéno v ¢l. 2 takto: ,, Kazdy md
pravo na Zivot“ a ,, Nikdo nesmi byt odsouzen k trestu smrti ani popraven %
Pravo na zivot je tedy pfiznano vSem obc¢aniim ¢lenskych stati. Dle ¢L. 52 jsou
zakladni prava a svobody zminénd v Listiné urfena organim a institucim
Evropské unie a ¢lenskym statim, pokud uplatiiuji unijni pravo. Listina tedy nijak
nerozsifuje pravomoci Evropské unie, coz bylo hlavni obavou vsech statt, které si
vyjedndvaly vySe zminéné vyjimky. Je zde pouze deklarovano, Ze dba na

dodrzovani lidskych prav a svobod, které Listina vyhlasuje.

6.5 Zenevské umluvy

Podle nékterych z vySe zminénych katalogt lidskych prav byl trest smrti
povolen v piipadé vale¢nych konfliktd. Ptipady, kdy by se mél podle nich
uplatiiovat, fe§i Zenevské tmluvy zroku 1949, které vznikly pod zastitou
Mezinarodniho vyboru Cerveného kiize. Byly dosud ratifikovany 196 staty
svéta.’! Jedna se o Ctyfi umluvy a tfi dodatkové protokoly, které tvoii zakladni
prameny valecného pre’wa.122 Ceskou republikou byly ratifikovany 5. unora
1993'# a publikovany ve Sbirce zakonii byly jako vyhlaska ministerstva
zahrani¢nich véci &. 65/1954 Sb. o Zenevskych umluvach ze dne 12. srpna 1949
na ochranu obéti valky. Na civilnim obyvatelstvu lze uplatnit trest smrti na
zéklad¢ ¢l. 68 pouze za vyzvédacstvi, sabotaz, zabiti a pouze tehdy, pokud na
obsazeném uzemi platil tento trest za tyto delikty jest¢ pfed jeho obsazenim.
UloZit trest smrti je opét omezeno v ¢l. 77 odstavei 5 dovrSenim 18 let ve€ku. Dalsi

z fady podminek je naptiklad podle ¢l. 3 to, Ze popravy sm¢ji byt vykonany jen na

120 Utedni véstnik Evropské unie, Listina zakladnich prav Evropské unie [online]. [cit. 2014-11-
09]. Dostupné z: http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:C:2010:083:0389:0403:cs:PDF

121 Toto &islo odpovida stavu z 1. 5. 2014

122 Jukl, Marek. Zenevské tmluvy a dodatkové protokoly. Praha: Cesky Gerveny k¥iz, 2005, 47s.
ISBN 80-254-1792-1 5.2

123 Convention relative to the Treatment of Prisoners of War. Geneva, 12 August 1949. [online],
[cit. 2014-11-10]. Dostupné z:
https://www.icrc.org/applic/ihl/ihl.nsf/States.xsp?xp_viewStates=XPages NORMStatesParties&x

p_treatySelected=375
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zakladé¢ rozsudku fadného soudu, nesmi tedy k popravé dojit na zakladé rozsudku

naptiklad polniho soudu.'®

124 Zenevské umluvy o ochrané obéti ozbrojenych konflikti [online], [cit. 2014-11-10]. Dostupné
z: http://www.cervenykriz.eu/cz/mhp_knihovna/zenevske umluvy.pdf
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7 Pravo na Zivot v pojeti Ustavniho soudu Ceské
republiky a Evropského soudu pro lidska prava

Jednou z hlavnich zasad demokratického statu je pravo obcana na
spravedlivy proces. Ten je poskytovan nezavislymi soudy. Pokud se n¢kdo
domniva, ze bylo jeho pravo poruseno, nebo ze soud nerozhodl v souladu se
zakony, které mu jeho pravo zarucuji, existuji mimo béznou soudni soustavu na
vnitrostatni urovni Ustavni soud a na mezinarodni urovni Evropsky soud pro

lidska prava, ke kterym miize kazdy jednotlivec podat stiznost.

7.1 Ustavni soud Ceské republiky

125 ¢ ,
® Ustavni

Soudnim organem ochrany tUstavnosti je podle &l. 83 Ustavy
soud sidlici v Brn¢. Je postaven mimo soustavu soudli, nelze se k nému tedy
odvolat. Bézny obfan mize ale podat ustavni stiznost, md — 1li za to, Ze byla
porusena jeho zdkladni prava a svobody zarucend ustavnim potradkem. Proti
rozhodnutim Ustavniho soudu neni mozné se odvolavat, jedinym moznym
prostifedkem jeho rozhodnuti zvratit, je stiznost k Evropskému soudu pro lidska
prava ve Strasburku. Co se ty¢e prava na Zivot, neexistuje mnoho rozhodnuti
Ustavniho soudu, ktera by o jeho poruseni rozhodovala. Nasledujici rozhodnuti je
jeden z mala ptipadi, kdy Gesky Ustavni soud rozhodoval o mozném poruseni
prava na zivot. Otazku, zda je podani tUstavni stiznosti nutnym opravnym
prostiedkem, ktery musi byt na vnitrostatni urovni vyuzit, aby mohla byt podana
stiznost k nadnarodnimu lidsko-pravnimu soudu, zodpovédél ESLP v ptipadée

EremiaSova a Pechova proti Ceské republice, kterému bude déale vénovéana vétsi

pozornost.

7.1.1 Stiret prava na zivot ditéte s rodicovskymi pravy

Nalezem Ustavniho soudu ITI. US 459/03, kdy se do konfliktu dostalo
pravo na Zivot ditéte a rodi€ovska prava jeho rodici, ktefi vzhledem ke své vife
odmitali povolit Iékaifim nasadit mu u¢innou 1é¢bu, bylo v roce 2004 rozhodnuto

o ptipadu Dominika JanoSe.

125 (1. 83 zékona &. 1/ 1993 Sb., Ustava Ceské republiky
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Rodi¢e se ustavni stiznosti domahali zruSeni usneseni Krajského soudu
Vv Ostravé a Okresniho soudu v Karviné, které jim ukladaly za povinnost dovolit
podrobit jejich nezletilé dité 1écbe, kterou jeho nemoc vyzadovala. Nezletily trpél
vysoce zhoubnym nddorovym onemocnénim, které si zadalo chemoterapie, jez
jsou spojeny s transfuzemi krve. Takova Ié¢ba byla pro rodice nepfipustna, jelikoz
byli Svédci Jehovovi a jejich ndbozenské presvédéeni transfuze krve nedovoluje.
Domahali se toho, Ze napadenymi usnesenimi byla porusena jejich prava,
garantovand Umluvou o ochrané lidskych prav, Umluvou na ochranu lidskych
prav a duastojnosti lidské bytosti v souvislosti s aplikaci biologie a mediciny a také
Umluvou o pravech ditdte. BohuZel 7adnd jina alternativni 1é¢ba takového
onemocnéni dosud nebyla objevena, a proto byla pro dalsi zivot ditéte tato nutna.
Rodi¢e vSak pozadovali paliativni 1écbu, tedy takovou, ktera by pouze vedla
K umirnéni pfiznakt, nikoli k vylééeni a byli si védomi toho, Ze tato 1écba je

piimou cestou ke smrti jejich ditcte.

V souvislosti s Umluvami, kterych se rodi¢e dovolavali, Ustavni soud
konstatoval, Ze je jejich smluvnim statim dan prostor pro to, aby samy uvazily,
jak zésadni miize zésah do prav rodicu byt. Tim, Ze ditéti méla byt na jejich ptani
nasazena pouze paliativni 1écba, ohrozili zasadné¢ jeho zivot. DoSlo zde ke
konfliktu absolutnich a relativnich lidskych prav, kdy jak uz bylo uvedeno,

relativni pravo musi oproti absolutnimu ziistat v pozadi.

Soud dospél k tomu nazoru, ze ochrana zivota a zdravi ditéte, o kterou
vV tomto piipad¢ bez diskuze Slo, je relevantnim a dostatecnym diivodem pro to,
aby bylo zasazeno do rodiCovskych prav. Chranéna byla hodnota, ktera je
v systému zakladnich lidskych prav jednozna¢né prioritni a neni mozné, aby
rodice, i pfes svou ndbozenskou svobodu, pfijimali takova rozhodnuti, kterd by
byla vrozporu sochranou zdravi ditéte. Tato tstavni stiznost tedy byla

zamitnuta.'?®

126 Nalez Ustavniho soudu III. US 459/ 03 z 20. srpna 2004. In: nalus.cz [online].[cit. 2014-11-25].
Dostupné z: http://nalus.usoud.cz/Search/ResultDetail.aspx?id=45247 &pos=4&cnt=6&typ=result
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7.2 Evropsky soud pro lidska prava

ESLP byl ztizen roku 1959 ve Strasburku pii Radé Evropy. Je to instance,
kde je umoznéno jednotlivei zalovat stat nebo jeho organy. K soudu se nepodavaji
odvolani, pouze stiznosti v piipade, ze se stézovatel domniva, Ze bylo statem
poruseno jeho pravo, které je mu zaruceno Evropskou umluvou o ochrané
lidskych prav z roku 1950. Do 1. listopadu 1998 fungovala pfi soudu, na zaklade
Umluvy, také Evropska komise pro lidska prava (dile jen Komise), kterd se
zabyvala stiZnostmi jednotlivcid a snazZila se spory vyieSit pfedev§im smirnou
cestou, soudu predkladala k feSeni jen nékteré pfipady. Nyni funguje jiZ jen staly
Soud, ktery je zde pro obgany statl, které jsou smluvnimi stranami Umluvy.
Stiznost 1ze podat az po vyCerpani vSech opravnych prostiedkli na Grovni statu.
Vyjimkou je stiznost na priitahy v fizeni, tu lze podat diive. V piipadé vyhovéni
stézovateli vSak rozhodnuti soudu neméni vnitrostatni rozsudek, je pouze
konstatovano, zda stat porusil lidska prava a v ptipad¢€, Ze ano, je statu nafizeno
zaplatit stéZovateli odskodné a soudni vylohy. Ceskym zastupcem mezi soudci je

od roku 2012 JUDr. Ales Pejchal.

7.2.1 Pretty vs. Spojené kralovstvi — napomahani pri sebevrazdé

Vyznamné rozhodnuti ESLP v oblasti prava na zivot, ¢i v tomto piipade
pozadovaného prava na smrt je rozhodnuti sporu mezi pani Diane Pretty a Velkou
Britanii z 29. dubna 2002. Ve spojitosti s problematikou eutanazie, jsou v daném
rozsudku odivodnény ¢lanky Umluvy, které jsou pro tuto oblast kli¢ové.
Rozsudek tesi otazky, zda pravo na Zivot znamend i pravo na smrt nebo zda,
pokud by nebyly ptijaty zédkony, které umozni asistovanou sebevrazdu, se bude

jednat o zasah do prava na svobodu mysleni. Tento rozsudek ma vyznam pro

rrrrrr

Diane Pretty, britskd obcanka, kterd ve 43 letech onemocnéla poruchou
motorickych neuront. Jednd se o onemocnéni, kdy jsou postizeny buiky
centrdlniho nervového systému, ¢imz postupné ochabuji svaly, které jsou
ovladany vili. Nemoc vede az k nefunkénosti koncetin a dychaciho sytému. Jako

posledni byvaji z pravidla zasazeny svaly ovladajici polykdni a dychani a pacient
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je pred smrti zavisly jiz jen na umélé stravé a nakonec umird na uduseni. Nemoc
pani Pretty byla v dobé soudniho sporu jiz v pokrocilém stadiu a stézovatelka tedy
byla ochrnuta od hlavy doli, nemohla srozumitelné komunikovat a vyziva ji byla
podéavana hadickou. I ptes to, ze ji do smrti zbyvalo dle odhadu nékolik tydnt az
mesict, jeji rozumové schopnosti nebyly ni¢im postizeny a trvala na tom, Ze chce
tento stav zkratit. Byla si védoma toho, Ze jeji stav podlamuje jeji diistojnost a
ptéla si tedy mit alespoit moznost rozhodnout o tom, jak a kdy zemfe. Vzhledem
k tomu, Ze jiz nebyla fyzicky schopna spachat sebevrazdu, o pomoc pozadala

svého manzela, ktery ji mél podat smrtici davku l€ka a tim jeji utrpeni ukoncit.

Napomahani pii sebevrazde je vSak ve Velké Britanii trestnym ¢inem a tak
se rozhodli, ze se pokusi vytvofit si pro takové jednani pravni ptudu. Dne 27.
tinora 2001 pozadal jeji advokat britsky Utad pro vefejné trestni stihani o povoleni
a ptislib toho, ze jeji manzel nebude pro trestny ¢in napomdhani pii sebevrazdé
trestné stihan, jelikoz by tak ¢inil v souladu s jejim pfanim. Jeji zadosti nebylo
Utadem vyhovéno a tak pozadala mistnd p¥isluiny soud o to, aby toto zaporné
rozhodnuti pfezkoumal, anebo aby rozhodl, Ze § 2 britského zdkona o sebevrazde
z roku 1961, je v rozporu s ¢lanky 2, 3, 8, 9 a 14 Umluvy o ochrang lidskych prav.
Po dalSim odmitavém rozhodnuti podala odvoldni ke Snémovné lordl, kterd ji
opét nevyhovéla. A tak se 21. prosince 2001 obratila se stiznosti na Evropsky
soud pro lidska prava. Stiznost byla postavena na tom, ze nejen odmitnuti
poskytnuti imunity jejimu manzelovi pfi napomahani pii sebevrazde, ale 1 zakaz
asistované sebevrazdy dany britskym pravnim fadem jsou v rozporu s ¢lanky 2, 3,
8,9 a 14 Umluvy. ESLP soulad britského zakona a jmenovanych ¢lank? posoudil
a odiivodnil ve svém rozhodnuti to, pro¢ dospél k nazoru, ze zakon neni v rozporu
s zddnym z danych ¢lankd.

3

Cl. 2, tedy: ,,prdvo kazdého na Zivot je chrdanéno zakonem “, nelze vykladat
tak, Ze jeho vyznam spociva i v tom, Ze ¢lov€k ma pravo vybrat si, zda chce dal
zit ¢i nikoli. Podle soudu tato véta nezahrnuje i negativni aspekt, tedy nelze se
dovolavat prava na smrt. StéZovatelka v souvislosti s timto ¢lankem tvrdila, ze
staty, ve kterych je asistovana sebevrazda legalni, tedy Umluvu porusuji. Soud na
to argumentoval tim, Ze neni jeho tkolem posuzovat, zda jiné staty porusuji svymi
zakony povinnost ochrailovat pravo na zivot. V daném piipad¢ by stéZovatelce ani
takovy zavér nepomohl, jelikoZ se zde jednd o zakony Spojeného krélovstvi,

nikoli o zékony jinych statl a v tomto ptipadé k rozporu nedoslo.
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V souvislosti s ¢l. 3, ktery zni: ,, Nikdo nesmi byt mucen nebo podroben
nelidskému zachazeni nebo trestu.”, stézovatelka argumentovala tim, Ze jeji
utrpeni je nelidské a ponizujici. Odpoveéd soudu na tento bod byla takova, ze ¢l. 3
je nutno vykladat tak, ze uklada stdtnim orgéniim negativni povinnost, tedy
povinnost zdrzet se jednani, které by ji takové utrpeni zptisobily, coz se v tomto

ptipad¢ nestalo.

ClL 8, tedy : ,, Kazdy md pravo na respektovini svého soukromého a
rodinného Zivota, obydli a korespondence. “, byl ve stiznosti napaden tak, ze jejim
pravem je rozhodnout se jak a kdy chce zemtit. Ukolem stétu je zajistit, aby byla
pfijata takova opatfeni, kterd zajisti pfiméfené dodrzovani takového soukromi.
Vseobecny zédkaz asistované sebevrazdy vSak, podle ESLP, nelze vnimat, jako

nepfiméteny zasah do tohoto prava.

Podle stézovatelky také doslo k poruseni €l. 9, jehoz znéni je: ,, Kazdy ma
pravo na svobodu mysleni, svédomi a nabozenského vyznani*. Soud argumentoval
tim, Ze jeji presvédéeni, i pfesto, Ze je bez pochyby silné, nema spojitost

S presvédcenim nabozenskym nebo jinym, které je timto ¢lankem chranéno.

ClL 14 Umluvy zni: ,, Uzivdni prav a svobod priznanych touto Umluvou
musi byt zajisténo bez diskriminace zaloZené na jakémkoli duvodu, jako je
pohlavi, rasa, barva pleti, jazyk, naboZenstvi, politické nebo jiné smysleni,
narodnostni nebo socialni piivod, prislusnost k narodnostni mensinée, majetek, rod
nebo jiné postaveni.“ Jeho poruseni spoc¢iva podle stézovatelky v tom, ze télesné
nepostizené osoby sebevrazdu spachat mohou, ale télesné¢ postizenym je branéno
Vtom, aby pomoc pii sebevrazd¢ ptijali. Podle soudu vSak toto nafceni nelze

povaZovat za diskriminaci.'?’

Toto rozhodnuti je pro dalsi podobné ptipady klicové, protoze se zde soud
poprvé zaobiral pravnim posouzenim véci, ¢emuz se tomu v minulosti jiz
nékolikrat vyhnul. Pani Pretty tak neuspéla se svou Zadosti u posledni mozné

instance a trvani jejich ttrap tak nebylo mozno legélni cestou zkratit.

127 Case of Pretty v. the United Kingdom. In: Europan Court of Human Rights [online]. [cit. 2014-
11-22]. Dostupné z: http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-60448
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7.2.2 Otazka pocatku lidského Zivota ve svétle judikatury ESLP

V souvislosti s problematickou otazkou, od jakého okamziku lze stanovit
pocatek lidského zivota existuje pomérné rozsahld judikatura ESLP. Dle nize
zminénych judikatl je ¢lenskym statim dana diskre¢ni pravomoc, od jaké doby
uznaji pocatek lidského zivota, ktery je hoden ochrany podle ¢l. 2 Evropské
umluvy o lidskych pravech. Tento nazor je zalozen hlavné na argumentu, ze

neexistuje zadny védecky podklad, ¢i ndzor na to, kdy lidsky zZivot za¢ina.

Jiz vroce 1980 bylo nutné, aby Komise pii Evropském soudu zaujala
stanovisko k umélému pieruseni téhotenstvi s odkazem na pravo na zivot. Ptipad
Paton vs. Spojené kralovstvi spocival v tom, Ze se manzel pokusil zabranit t€hotné
manzelce v podstoupeni interrupce s argumentem, ze by porusila pravo embrya na
zivot, které mu je zarudeno ¢l 2 Umluvy. Komise se zde zabyvala spojenim
., kazdy ma pravo na zZivot“. Bylo dulezité urcit, co vSechno v sob¢ zahrnuje slovo
. kazdy“. V rozsudku je stanoveno, Ze toto slovo nezahrnuje lidsky plod jesté pied
narozenim. Odmitnuti stiznosti bylo odivodnéno tim, ze pokud by byl ¢l. 2
chranén lidsky plod, musela by byt interrupce zcela zakdzdna a problém by
vyvstal v piipadé, kdy je téhotenstvi pro Zzenu zivotu nebezpe¢né. Znamenalo by

to, Zze ochrana lidského embrya by méla vétsi hodnotu, nez zivot t€hotné ieny.128

Dalsi ztéto oblasti byl piipad zroku 1992, R.H. vs. Norsko, kdy se
stézovat, ptitel téhotné Zeny, doméhal toho, Ze norsky zdkon povolujici interrupci
az do 18. tydne téhotenstvi, v ptipadé ze ji od 12. tydne schvali dva 1ékafii, je opét
v rozporu s ¢l. 2 Umluvy. Stiznost byla opdt zamitnuta s tim, e norsky zakon o
interrupci spada do pravomoci statu a neni v rozporu s Umluvou.*”® Obdobnou
stiznost Evropsky soud znovu odmitl o deset let pozdé&ji, tedy v roce 2002, kdy se
nezakonnosti italského zdkona domahal manzel t€hotné Zeny, kterému bylo podle

L. y , .. . , o 1ia 130
néj odepieno pravo zalozit rodinu. Jedna se o ptipad Boso vs. Italie.

Ptedchozi judikatura byla shrnuta v roce 2004 v ptipadé Vo vs. Francie,
kdy byl plod v Sestém mésici té¢hotenstvi pti 1ékaiské prohlidce poSkozen tak, Ze

zen& musela byt provedena interrupce. Pani Vo podala na lékate trestni oznameni

128 paton v. Spojené kralovstvi , stiznost &. 8317/78, Evropska komise pro lidska prava, 13. kvéten
1980, 3 Evropska zprava o lidskych pravech 408 (1981) (zprava Komise)

129 Case of R. H. v. Norway. In: Europan Court of Human Rights [online]. [cit. 2014-11-23].
Dostupné z: http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-1759

130 Case of Boso v. ltaly. In: Europan Court of Human Rights [online]. [cit. 2014-11-23].
Dostupné z: http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-23338
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za zabiti z nedbalosti, avSak soudem prvniho stupné bylo konstatovano, ze
Vv pripad¢ dvacet tydnt starého plodu se nejedna o lidskou bytost a tak nemiize byt
lékar souzen za zabiti, a¢ z nedbalosti. Odvolaci soud dal naopak za pravdu pani
Vo, ale jeho rozsudek byl zrusen Nejvyssim soudem. Stézovatelka se tedy obratila
na ESLP se stiznosti na francouzsky pravni tad, ktery podle ni neposkytuje
dostate¢nou ochranu nenarozenym détem a jejich zivotu, protoze lidské embryo
by mélo byt vnimano jako lidské bytost, ne jako pouhy ,,shluk bunék“. Evropsky
soud s odkazem na to, Ze neexistuje jednotny nazor na to, kdy lidsky Zivot za¢ina,
potvrdil sviij ndzor z piedchozi judikatury tak, ze plod nelze vnimat jako lidskou
bytost a to ani v ptipadé, Ze jeho existence neni pro Zenu nebezpe¢na, ¢l. 2
Umluvy tedy porusen nebyl. Francie vtomto piipadé, podle soudu, neméla
povinnost 1ékat potrestat. Je vSak otazkou, zda zde byla spravné posouzena
spravedInost a k takovému rozhodnuti nevedla soud obava toho, Ze pokud by bylo
rozhodnuto tak, ze 1ékai mél byt potrestan, takovy rozsudek by vedl k tomu, ze by

, v v ’ .. r 1w, 131
v budoucnu I€kati, v obave z trestu, odmitali interrupce provadet. 8

Rozhodovaci pravomoc ¢lenskych stati k otazce pocatku lidského Zzivota
byla poté potvrzena jesté v roce 2006 rozsudkem Evans vs. Spojené kralovstvi,
kdy partner stézovatelky stahl souhlas s vyuzitim spole¢né oplozenych a nasledné
zmrazenych embryi, kterd chtéla ona sama vyuzit pii umélém oplodnéni. Podle
britskych zakoni ma, po stazeni souhlasu jedné ze stran, dojit ke znieni embryi,
na coz pani Evans podala stiznost k ESLP s tim, ze tento zékon je v rozporu s ¢l. 2
Umluvy. Stiznost byla opét odmitnuta, jelikoz sam britsky zakon uvadi, Ze

embryu nejsou piiznana prava, jako napiiklad pravo na zivot.'*

7.2.3 Soering vs. Spojené kralovstvi - problematika extradice

I pfes to, ze ochrana zivota a zakaz trestu smrti jsou pro nasi kulturu zcela
béZznou soucasti Zivota, jak jiz bylo n¢kolikrat zminéno, po celém svété tomu tak
neni a 1 v demokratickych zemich uzivani trestu smrti pfetrvava. Piipadem, ktery
fesil ESLP v roce 1989, bylo stanoveno, jak v budoucnu postupovat v ptipadé, ze

osoba, nachazejici se na Uzemi, kterd uznava hodnoty stanovené Evropskou

131 Case of Vo v. France. In: Europan Court of Human Rights [online]. [cit. 2014-11-23].
Dostupné z: http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-61887

132 Case of Evans v. the United Kingdom. In: Europan Court of Human Rights [online]. [cit. 2014-
11-08]. Dostupné z: http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-80046
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umluvou o lidskych pravech, ma byt vydana k trestnimu stihani do statu, kde ji za

jeji Ciny realné hrozi udéleni trestu smrti.

Némecky statni ptisluSnik Jens Soering, ktery mél byt vydan z Velké
Britanie, kde byl zadrzen, do Spojenych statt, kde celil obvinéni z vrazdy rodict
svoji pritelkyné, podal stiznost k ESLP na poruseni ¢l. 3 Umluvy. Britské tiady
rozhodly o jeho extradici do Spojenych statd, kde mu hrozil trest smrti, na cemz
byla postavena jeho stiznost. Tvrdil, Ze vydani do zemé, kde mize byt timto
zptsobem potrestan, je v rozporu s ¢l. 3 Umluvy, tedy bylo by s nim zachazeno
ponizujicim zpiisobem a mohl by mu byt uloZen i1 kruty a nelidsky trest.
Soeringovy obavy byly doloZeny psychiatrickym posudkem, ktery potvrzoval
jeho hriizu z fyzického nasili a homosexudlniho zneuzivani ostatnimi vézni ve
véznici ve Virginii, kam by byl po vydani zatazen. Takové jednani vSak nelze

opodstatnéné ocekavat a 1 kdyby ano, nejednalo by se o nasili ze strany statu.

Zde doslo k tomu, ze Komise, ktera se klonila k nazoru, Ze stiznost by
méla byt zamitnuta, ptfedala ptfipad k rozhodnuti Soudu, ktery i pres to, ze
vychazel z jejich argumentti, u¢inil opacny zavér, tedy podle n€j byla smluvnim
statem Umluva porugena. CL. 15 Umluvy v odst. 2 uvadi, Ze od ¢&l. 3 za zadnych
okolnosti nelze odstoupit. Zdkaz muceni a nelidského zachazeni je jednou
z hlavnich hodnot Rady Evropy, ktera je zakotvena nejen v Umluvé, ale i v
dalSich mezindrodnich dokumentech a tak nelze tento zékaz porusit ani extradici. |
pies to, Zze staity mohou pobyt cizincli na svém tzemi do vysoké miry regulovat,
pokud by se tato regulace méla dotknout prav, kteréa jsou zarué¢ena Umluvou, neni
takové jednani ptipustné. Pokud by stat vydal ob¢ana do zemé¢, kde by mu takové
zachazeni, ¢i trest hrozil, jednalo by se o rozpor s ¢l. 3. JednomysIné tedy bylo
konstatovano, ze pokud by mélo byt platné britské rozhodnuti, prava zarucena
Umluvou by byla porusena a k extradici tak dojit nemé&lo.”*® Po nasledném
ujiSténi ze strany Spojenych statd, Ze trest smrti Soeringovi udélen nebude,

Kk vydani vak stejné pozdé&ji doslo.

133 Case of Soering v. the United Kingdom. In: Europan Court of Human Rights [online]. [cit.
2014-11-23]. Dostupné z: http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-57619
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7.2.4 EremiaSova a Pechova vs. Ceska republika

Piipad, kdy poprvé doslo k tomu, ze ESLP konstatovat, Ze doslo Ceskou
republikou k porugeni Umluvy, se stal v roce 2002, kdy mlady rom V. P., partner
stézovatelky EremiaSové a syn stézovatelky Pechové, po zadrzeni policii, kvili
podezieni z kradeze, zemiel na nasledky padu z okna na policejni stanici v Brné.
Stiznost byla podana bez toho, aby ji pfedchéazela stiznost na vnitrostatni trovni,
tedy Gstavni. Mélo zde dojit k poruseni, Umluvou garantovaného, prava na Zivot
ze dvou divodu a to takovych, ze za prvé na umrti V. P. mél mit podil statni
organ, a za druhé nebyly vySetfovaci tkony provedeny fadné, dikladné a hlavné

byly z po¢atku provedeny policii, nikoli na policii nezavislym organem.

Na otazku, zda neni piekazkou v pripustnosti to, Ze nebyla vyuzita Gstavni
stiznost, si ESLP odpovédél tak, e pokud by byla podana, ¢esky Ustavni soud by
rozhodnuti, ve svétle své dosavadni judikatury, stejné nezrusil a tak podle tohoto
rozhodnuti neni Ustavni stiznost povazovana za nutny vnitrostatni prostfedek,

ktery se musi pfed podanim stiZznosti k ESLP vyuZit.

Popis piipadu ze strany policie byl takovy, ze V.P. z okna vyskocil béhem
pokusu o uteék policistim. Takovy popis skutku nepovazoval soud za uspokojivy,
ovSem 1 v ptipade, pokud se tak opravdu stalo, je zde dle nazoru soudu na miste,
aby stat pfijal preventivni opatieni k ochrané Zivota a zdravi a napiiklad pii
prochéazeni okolo nezajisténé¢ho okna méli byt policisté o ostrazitéjsi, aby nemohla

podobna situace nastat.

Diilezitou okolnosti tohoto ptipadu byl zplisob vedeni vySetfovani umrti,
ktery ESLP oznacil za nedostate¢éné. Ukony, které maji byt s vySetfovanim spjaty,
nebyly provedeny vc€as, nckteré viibec. DalSim argumentem bylo to, Ze
vySetfovaci organy podl€haji vSechny ministerstvu vnitra, a proto existuje

divodna pochybnost o jejich nezavislosti.

Vzhledem k tomu, Ze soud shledal, Ze ¢l. 2 Umluvy byl Ceskou republikou

skute¢né porusen, stiznosti vyhovél a obéma stézovatelkdm ptiznal ndhradu
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nemajetkové Gjmy ve vysi 10. 000 EUR pro kazdou a dale obéma spolecné 2. 000

EUR nahradu nakladi fizeni.***

7.2.5 Proces s Ludmilou BroZovou — Polednovou

V souvislosti s vyse popsanym procesem JUDr. Milady Horakové je k véci
pozastavit se nad osudem jedné z ¢lenek trestniho senatu a to Ludmily Brozové —
Polednové. Ta piisobila jako prokurdtorka Statniho soudu v Praze, jako okresni
prokuratorka v Rokycanech a jako prokuratorka Generdlni prokuratury. Jako
délnickd prokuratorka mohla svou ¢innost vykonavat 1 bez patficného
pravnického vzdélani. Absolvovala pouze dvouletou Pravnickou Skolu
pracujicich, kde Zadné pravnické vzdélani neziskala a na misto prokuratorky byla
dosazena komunistickou stranou.'® V roce 2006 byla poprvé obvinéna za podil na
spachani justiéni vrazdy, tehdy byl vSak ptipad vracen statnim zastupcem
vySetfovatelim. Na zakladé nové zjiSténych dukazi ziskanych z Narodniho
archivu byla obvinéna pozd€ji znovu a Méstskym soudem v Praze byla dle
trestniho zakona™® odsouzena k osmi letim odnéti svobody pro trestny ¢in
vrazdy, kdy s ohledem na vSechny okolnosti byl trest co do délky i1 zafazeni do
hlavniho liceni bylo zjiSténo, ze si Polednova spolecné s ostatnimi prokuratory
byla védoma toho, ze o vysledku dané¢ho procesu bylo rozhodnuto jiz pted jeho
zahajenim a to organy, které rozhodné nebyly justi¢nimi. Ukolem procesu bylo
pouze vytvofit navenek zdanlivé zakonné pozadi, skuteCnym zamérem vsak bylo
fyzické odstranéni odplrcii komunistického rezimu prostfednictvim tresti

smrti.t¥’

S kvalifikaci skutku vSak Polednovd nesouhlasila a ndsledné¢ odvolaci
Vrchni soud napadeny rozsudek zruSil a trestni stithani zastavil z divodu
promlceni trestného ¢inu. Podle Vrchniho soudu také doslo k pochybeni, co se

ty¢e jedné ze zdkladnich zasad trestniho prava a to neuziti vyjimky ze zakazu

134 Case of EremiaSova and Pechova v. the Czech Republic. In: Europan Court of Human Rights
[online]. [cit. 2014-11-28]. Dostupné zZ:
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-120965

135 vorel, Jaroslav; Siméankova, Alena; Babka, Lukas. Ceskoslovenska justice v letech 1948-1953
v dokumentech. Dil I. Praha: Utad dokumentace a vySetiovani zlo¢inti komunismu PCR 2003

136 74kon €. 140/1961 Sb., Trestni zdkonik

37 Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 1. 11. 2007, sp. zn. 43 T 19/2007
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retroaktivity. Pravni zakotveni najdeme v ¢l. 40 odst. 6 Listiny zakladnich prav a
svobod, kde se stanovi, Ze pozd¢&jsi trestni zakon se pouzije pouze tehdy, je- li to
pro pachatele piiznivéjsi, coz v tomto piipadé nebylo. Skutek mél byt souzen dle
Odsouzena méla byt pro vrazdu prostou, coz by pro ni bylo zna¢né ptiznivéjsi,
navic byla kvalifikovana jako vzdaleny ucastnik a to vysi trestu znacné zmirnilo.
Krom¢ zmény aplikovaného zdkona a kvalifikace tucastenstvi Polednové
posuzoval odvolaci soud zejména promliceci lhiitu ¢inu. V trestnim zakoné z roku
1852 byla proml¢eci lhiita stanovena na 5 let. V § 5 zdkona €. 198/1993 Sb. Zakon
o protipravnosti komunistického rezimu a o odporu proti nému, bylo stanoveno,
ze se promlceci lhita za trestné Ciny spachané z politickych divodi v mezidobi
od 25. unora 1948 do 29. prosince 1989 pocita az od konce této doby.
K promléeni tedy mélo dojit jiz 30. 12.1994, tedy o 12 dtive, nez vibec doslo

’ cov 1
k prvnimu obvinéni.*®

Rozsudek Vrchniho soudu vSak nebyl kone¢ny, nebot bylo podano
dovolani k NejvysSimu soudu v neprospéch Polednové. Senat NejvysSiho soudu
nemé¢l v tomto piipadé¢ rozhodovat o viné, ale o tom, zda je vlibec mozné
Polednovou jesté trestné stihat. Dne 4. Cervna 2008 vynesl usneseni, které
znamenalo zlom v dosavadni judikatuie, kdyz zhodnotil zavér Vrchniho soudu o0
proml¢eni trestného ¢inu jako chybny a bylo nafizeno véc znovu projednat a
rozhodnout a to s ohledem na jeho pravni nazor. Neshodoval se ani s nazorem
obou podfizenych soudl, Ze ¢in Polednové byl spachan z pozice vzdalené¢ho
ucastnika. Jiz na zacatku zati roku 2008 byl vynesen konecny rozsudek ovlivnény
nazorem Nejvyssiho soudu. Polednova byla odsouzena jako pfimy ucastnik
vrazdy podle trestniho zédkona z roku 1852, kde byl horni hranici trestni sazby za
tento Cin trest smrti. Pokud ale nebylo rozhodnuto do 20 let od spachani ¢inu, ¢in
se neproml¢oval, pouze byla zmirnéna vyse trestni sazby na 10 — 20 let odnéti
svobody a rozhodnuto mohlo byt 1 pod spodni hranici. Trestni zakonik platny
vV dob¢ rozhodovani soudu stanovil hranici trestni sazby pro justicni vrazdy
spachané mezi lety 1948 a 1989 trest 20 let odnéti svobody. Pouzit byl zakon pro
pachatelku vyhodnéjsi, tedy zadkon z roku 1852. Pfi rozhodovani o vysi trestu byly

také vzaty v potaz polehcujici okolnosti jako jeji dosavadni bezithonnost, dlouha

138 74kon &.117/ 1852 t. z. Trestniho zikona o zloginech, preginech a prestupcich
139 Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 4. 2. 2008, sp. zn. 7 To 144/2007
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doba od spachani ¢inu a také to, ze jeji skutky byly ovlivnény komunistickou
vladou. Polednové byl ulozen trest Sesti let odnéti svobody ve véznici

s dozorem.#°

Trest nastoupila 19. bfezna 2009 do véznice ve Svétlé nad Sazavou.
Zadost nejvyssi statni zastupkynd o milost prezidenta republiky nebyla Gsp&$na.
Stejné tak byla Ustavnim soudem odmitnuta ustavni stiznost podana jeji

advokatkou.

I pres to se Polednova nevzdavala a ve snaze ocistit své jméno podala
stiznost k ESLP. Ta se tykala vSech rozsudki ceskych soudu, kterymi byla za
predmétny Cin uznana vinou. StiZnost byla zaloZzena na argumentu, Ze jeji jednani
nebylo v dobé spachani ¢inu, za ktery byla odsouzena, trestné a ze Ceska
republika poruSila jeji pravo na spravedlivy proces. Podle ESLP byla aplikace
zakona cCeskym soudem zcela spravnd, dostatecné odivodnéna a v zadném
ptipadé nebyla svévolna. Hlavnim diivodem odmitnuti stiznosti byla Umluva o
ochran¢ lidskych prav a svobod, jejiz ustanoveni ESLP vyklada tak, Zze nemutze
byt poskytnuta ochrana likvidovani politickych oponentli prostfednictvim trest
smrti ukladanych v fizeni zjevné poruSujici prdvo na spravedlivy proces a
zejména pravo na zivot."*! Odmitnutim této stiznosti bylo definitivné potvrzeno,
ze odsouzeni Polednové bylo spravedlivé. Dne 21. prosince 2010 ji ud¢lil tehdejsi
prezident Vaclav Klaus milost s odivodnénim, ze ptihlédl k jejimu vysokému
veéku, zdravotnimu stavu a tomu, ze Cast trestu vykonala. Ani po propusténi
bohuzel svych ¢inli nelitovala a dle svych slov povazovala tuto milost za

samoziejmost. 15. ledna 2015 ve vé€ku 93 let zemiela.

140 Rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 9. 9. 2008, sp. zn. 7 To 78/2007
141 Rozhodnuti ESLP ze dne 21. 6. 2011 ve véci & 2615/10 - Ludmila Polednova proti Ceské
republice

71



8 Zavér

Lidské prava za dobu existence lidstva prosla znaénym vyvojem a je jasné,
ze svého uplného cile jesté nedosla. Spise by se dalo fici, Ze nejvétsSim vyvojem
jiz prosla, ale Ze spole¢né s rozvojem potieb lidi bude stale nutny rozvoj prav,
kterd budou tyto nové vzniklé potfeby chranit a tak zfejmé k cili ani nikdy
nedojdou. Hlavnim tématem této prace bylo stézejni lidské pravo, tedy pravo na
zivot. Jeho ochrana svého konce také zatim nedospéla. V ceském pravnim fadu je
jeho ochrana jasna a nejvys$$i mozna. Pramenem nejsou jen vnitrostatni zakony,
ale i mnozstvi mezinarodnich umluv, k nimz Ceskéa republika svym podpisem

pristoupila a maji na zakladé Ustavy aplikaéni piednost pied zakony.

V dneSni dobé€ je ochrana lidského Zivota na velkém Uzemi svéta velice
propracovana, existuje mnoho dokumentii, které zakazuji trest smrti za vSech
okolnosti, je jiZ jen na rozhodnuti statd, zda k t¢émto dokumentiim ptistoupi. Dalo
by se fici, ze vétSina demokratickych statli poskytuje ochranu zivota absolutni.
Obrovskou vyjimkou jsou Spojené staty americké, z nichz vice nez polovina statl
trest smrti nezakazuje. Oproti ostatnim zemim s timto trestem V pravnim fadu, je u
Spojenych statt vyjimecné to, ze veSkeré informace o exekucich trestu smrti jsou
naprosto jasné a transparentni a zvefejnuji se 1 informace o tom, pokud se poprava
nepovede tak, jak by méla. Naprosto odlisny pfistup k t€émto informacim je v

Cing, kde maji naopak tyto ptipady punc statni tajemstvi.

Pied tim, nez jsem zacala tuto praci zpracovavat, jsem zaujimala postoj, ze
chybi. Takovy nazor ma v dneSni dobé mnoho lidi. I diive se laicka vefejnost
k tomuto trestu spiSe priklané¢la. Oproti tomu odborna vefejnost zaujima postoj
opacény, potvrdila to nejen anketa ,,O trestu smrti vroce 1923. Nazory, které
zastanci trestu smrti zastavaji, jsou takové, Ze se jedna o spravedlivou odplatu a
ma odstraSujici u¢inky pro ostatni potencionalni pachatele.*? Oproti tomu odpirci
zduraziuji moralni zasady, lidskou dastojnost a také to, Ze tento trest smrti zadny
vliv na prevenci kriminality nema a nijak nenahradi (jmu, kterou pachatelé
zpusobili obétem a jejich rodinam. Jako svétovy den proti trestu smrti je stanoven

10. fijen. V roce 2013 byla pfii ptileZitosti tohoto dne podepsdna vyzva ministri

92 Salak, Pavel. Tauchen, Jaromir. Ceskoslovenské trestni pravo v proménach vékd. Brno:
Masarykova univerzita, 2009. 194 s. ISBN 978- 80- 210- 5086- 0 s. 84
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zahrani¢i Clenskych stati Rady Evropy ktomu, aby staty, které jesté

neratifikovaly smlouvu o absolutnim zékazu tohoto trestu, aby tak u&inily**,

Pravo na Zivot vSak neni statem upraveno jen v souvislosti s trestem smrti.
Dalsimi problematickymi oblastmi jsou také zdkonna uprava eutanazie a prerusenti
téhotenstvi. Pro staty Rady Evropy maji tyto oblasti dané pomysiné meze hlavné
judikaturou Evropského soudu pro lidské prava, ktery se jimi jiz nejednou zabyval

a urcil smér, kterym se maji staty, pii jejich zakonné uprave, ubirat.

Po zpracovani prace jsem dospéla k zavéru, Ze ackoli ¢eskd pravni uprava
ochrany prava na zivot neni dostacujici, co se tyka otazky eutanazie, trest smrti
rozhodné neni, a to z mnoha hledisek, nic co by v nasi kultufe chyb¢lo. Je to dle
mé nebezpecny nastroj v rukou statu, ktery je lehce zneuzitelny a vzhledem ke své
nezvratnosti by nemél mit misto v pravnich fadech zadného ze statii svéta. Zivot
je ten nejcennéjsi dar, ktery byl kazdému €lov€ku déan a nikdo by o n&j nemél byt

proti své vuli jinym pfipraven a to ani pod zastérkou zakonnosti.

., Zivot mérime prilis jednostranné, podle jeho délky a ne podle jeho
velikosti. Myslime vic na to, jak Zivot prodlouzit, nez na to, jak ho opravdu
naplnit. Mnoho lidi se boji smrti, ale nedélaji si nic z toho, Ze sami a mnoho

Jjinych Ziji jen poloZivotem, bez obsahu, bez lasky, bez radosti.

Tomas Garrigue Masaryk

%3 Ministti zahrani¢i ¢lenskych stati Rady Evropy podepsali vyzvu k zékazu trestu smrti. In:
Ministerstvo ~ zahrani¢nich ~ véci  [online].  [cit.  2014-11-04]. Dostupné  z:
http://www.mzv.cz/jnp/cz/zahranicni_vztahy/lidska prava/rada_evropy/ministri_zahranici_clensk
ych_statu rady.html
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Resume

This thesis focuses on the issue of protection of human life from state
power. There are several ways of the protection: abortion, euthanasia and death
penalty, which is still used in several countries in the world. The most attention is
paid to the death penalty. The thesis is divided into six parts. The first part deals
with general human rights and the right to life is regarded as the most important of
them. Second chapter specifically deals with death penalty, its development and
individual punishments which are used nowadays. The following section
describes when and how such death penalties were used in Czechoslovakia. The
fourth chapter focuses on some other countries, where death penalty still exists as
a mean of punishment. The list those countries does not include China, as it does
not disclose information about previous executions. Additionally, unique
examples of cases from chosen countries in which foregin media (including
Czech) has shown interest is presented. A list of international treaties about
human rights which are signed by the Czech Republic is presented in fifth chapter.
The last chapter of this thesis particularly explains judicature of the Constitutional
Court of the Czech Republic and European Court of Human Rights which refers
to protection of human life. These are important decisions regarding interference
in parental rights such as protection of life of child, abortion, extradition to the
country where the person is threatend by the penalty death, euthanasia as well as
the last mentioned decision of the court is the case of Ludmila BroZzova —

Polednova. This case is included in the chapter three.

The main objective of this thesis was to clarify the extent to which the
government should be entitiled to interfere in the right to life. The reason why a
lot of attention is paid to death penalty is because it could sometimes be the
solution to eradicate serious crimes. In other words, the aim was to clarify the
problem to the readers and enable them to decide if reintroduction of such

punishments will be an advantage to the Czech society.
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