Posudek vedouci diplomové prace
zpracované Zuzanou Filousovou na téma

»Pravo na zivot“

Diplomantka si zvolila téma, které je na zpracovani pomérné atraktivni a
nabizi prostor pro originalni uchopeni. Pfedpoklada se nezbytné vyuZziti judikatury,
pfedevsim Ustavniho soudu CR a Evropského soudu pro lidska prava (dale jen
,ESLP*). Diplomantka se tématu zhostila vskutku autorsky, s viditelnym zajmem o
problematiku, do prace do jisté miry zaclenila i moralni nahled, coz ovSem vedlo ve

svém duUsledku k upozadéni pravniho rozméru.
Formalni a stylisticka stranka:

Posuzovana diplomova prace je rozdélena do osmi kapitol (v€etné uvodu a
zaveéru), vedle toho zahrnuje také obsah, anglicky psané resumé a seznam pouzitych
zdroji a literatury. Citd celkem 84 stran, rozsahem tedy vice neZ odpovida
pozadavkim na diplomové prace kladenym. Z formalniho hlediska nevykazuje prace
zavaznejSi nedostatky. Obsahuje rovnéz v8echny pfedepsané formalni nalezitosti.
Pfipominku mam pouze k tomu, Ze diplomantka do ¢islovani kapitol zahrnula i Gvod a
zaver.

Po stylistické a jazykové strance dosahuje prace velmi dobré trovné.

Obsahova stranka

Obsah prace odpovida jejimu nazvu. Diplomantka jiz dopredu avizovala, Ze se
ve sveé praci nejvice zaméfi na trest smrti, vedle toho vSak pojednava i o dalSich
uzlovych bodech pojicich se spravem na Zivot, tedy s euthanasii a umélym

prerusenim t&€hotenstvi.

V Gvodu prace nastifiuje cile a obsah diplomové prace, rovnéz stanovuije jeji

metodiku a vyuzivané zdroje.

Kapitola druh& predstavuje obecny Gvod do problematiky, diplomantka zac¢ina
mozna az pirili§ obecné&, nebot se zabyva i podstatou lidskych prav a obsahem
Listiny, kterou ovSem nespravné oznacuje jako Ustavni zakon &. 2/1993 Sb. Dale se

v této kapitole vénuje rozboru zakotveni prava na Zivot v pravnim fadu CR, zde bych
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naopak preferovala hlubsi ,komentarovy“ rozbor. Dale se diplomantka stru¢né
zabyva euthanasii. V kapitole ponékud postradam navaznost mezi Listinou a

odvétvovymi pravnimi pfedpisy, které s pravem na zZivot Uzce souviseji.

Nasledujici dvé kapitoly jsou spiSe historizujiciho charakteru, nebot jsou
vénovany trestu smrti a jeho jednotlivym formam v minulosti, pfedevSim pak
zplUsoblim exekuce na Uzemi Ceské republiky. Tato kapitola je podkreslena
vyli¢enim pfipadu Milady Horakove, zde piedpokladam, Ze jeho pfinos pro praci

muze diplomantka vice objasnit pfi obhajobé.

Kapitola pata pfinasi komparativni pohled na staty, které stale trest smrti
uzivaji, velmi struéna kapitola Sestda pak mapuje zakotveni prava na Zivot

v mezinarodnich smlouvach.

Za jadro posuzované prace povazuji kapitolu sedmou, ktera je vénovana
judikatufe Ustavniho soudu CR a ESLP. Diplomantka rozebira vyznamné judikaty

pojici se pfedevsim s euthanasii, umélym preruSenim t&€hotenstvi a extradici.

V zavéru diplomantka shrnuje kli€ové poznatky, ke kterym pfi zpracovani své

prace dospéla.

Prace s literaturou a ostatnimi prameny

Shromazdéni zna¢ného mnozstvi zdrojli a jejich vhodné vyuziti pfispélo k
dobré arovni posuzované prace. Pozitivné hodnotim, Ze diplomantka pfihodné
vyuZila i cizojazyéné zdroje. Celkové je mozné konstatovat, Ze diplomantka Gspésné

prokazala svou schopnost pracovat se zdroji

Dle ovérieni systémem pro odhalovani plagiatdt THESES.CZ nevykazuje

posuzovana prace zadnou shodu.

Pro ucely obhajoby doporucuji diplomantce, aby se zamérila na nasledujici:
e Diplomantka v praci zmiruje tzv. cely smrti, jaky postoj k nim zastava ESLP?

e Jaky je osobni nazor diplomantky na euthanasii? Jakou upravu by

diplomantka shledavala za vhodnou v pfipadé jeji legalizace v CR?
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Zaveér
Celkové diplomovou praci hodnotim jako velmi dobrou, pfedevsim diky snaze

o originalni uchopeni a zajem diplomantky o danou problematiku. Vytku mam k jisté

povrchnosti pfi rozboru pravniho zakotveni prava na Zivot.

Diplomovou praci hodnotim jako vyhovujici pfedepsanym formalnim i
obsahovym pozadavkim, a proto ji jednozna¢né doporucuji k obhajobé. Stupen
hodnoceni prozatim navrhuji mezi stupni vyborné a velmi dobfie, pfiemz vyslednée

hodnoceni samoziejmé bude zaviset na urovni obhajoby.
V Plzni dne 24. 4. 2015

JUDr. Zuzana Vostra, Ph.D.
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