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Studentka pani Bohumila Dufkova, ddle jen studentka, si zvolila jako téma své diplomové
prace ,Amnestie prezidenta republiky a Ustavni Zaloba pro velezradu”. Préci jsem hodnotil po strance
materialni a formalni.

Vyhodnoceni formalni stranky prace zahrnuje zkoumani, zda prace vyhovuje rozsahem, zpisobem
nakladdni s citacemi, bohatosti zpracovanych prament a zpracovanim technické stranky. Prace ma 53
stran vlastniho textu. Tim se fadi mezi prace, které mirné prekracuji dolni hranici stanovenou pro
minimalni rozsah textu.

Prace z hlediska po¢tu znakd na Fadek i po¢tu fadek na strance se jevi uspokojivé zvlddnutou. Text je
pfehledné clenén. Obsahuje vlastni text, zavér, cizojazyéné resumé, seznam literatury i dalsi
pfedepsané ndleZitosti. S Ceskym jazykem nakladd studentka stiidma.

Prdce scitacemi je pfijatelnd. V zdsadé se oznacuji vedkeré prejaté myslenky. Studentka proto
nenechdva Zadné pochyby o rozsahu prejatého textu. naopak Ize uvitat mnozstvi vlastnich ndzora
opfenych o néleZitou argumentaci, i kdyz nemusi nézor byt konformni.

Studentka pro potfeby préce zpracovala fadu zdroji. Vyéet zahrnuje 18 monografii, 3 €lanky
internetové materidly v poctu 17 odkazd. PouZila i poletnou fadu judikat(l, jsou zafazeny i
cizojazytne zdroje. Celkové hodnotim mnoiZstvi pouZité literatury zejména sohledem na pocet
monografii jako velmi uspokojivé.

Obsahové hodnoceni se vénuje zplisobu naplnéni préce textem. Zkouma, zda je text logicky,
provazany a pfinosny. Zkoumd, zda nejde o prosté pievzaté nebo popisné stati, které netvo¥i uceleny
provdazany celek.

Autorka zahajuje praci vymezenim pojmu amnestie, kterou zkouma i z hlediska forem institucionainé
pFibuznych, jejichz piehled poddvd. Cast prvni zacind citaci Pavla Hasenkopfa, tehdejsiho pravnika
prezidentské kanceldfe. Plyne z ni apel po smiflivosti. Autorka institut amnestie popsala vystizné jak
obsahové tak formainé pravné. Zohlednila i trestnépravni Gpravu, takze popis mechanismu je tplny.
Postihla i drobné finesy procesniho prava véetné oznaéeni pfislu$ného ustanoveni.

Nésledné se obdobnym zplsobem vénovala pojmu milosti. Opét zahdjila ustavnimi vychodisky,
respektive konstatovénim, Ze dany nejsou. | vtomto pfipadé zohlednila tpravu v trestnim Fadu.
Nasleduje rozbor forem amnestie. Prvné se vénuje agraciaci, kde zkoumd jeji ustavni dopady,
respektive kolizi s Listinou. Zde se ale domnivam, Ze jde o kolizi zdanlivou.

Pokud je soudu vyhrazeno rozhodovéni i ving a trestu, pak aboli¢ni rozhodnuti toto pravidlo
nepopird. Vinu a trest soud posoudil, a zdsah do prav odsouzeného proto jiz nemise byt vétsi.
Agraciace trest zmirfujici proto ustanoveni ¢l. 40 odst. 1 nepopira. Autorka se viak myli v pojmu
dovoldni na strané 12, kdy na jeho zékladé NSCR sém o viné a trestu rozsudkem nerozhoduje.




Stejnym zpUsobem autorka zpracovala v dalsi ¢asti pojem velezrady. Zahrnula sem rozbor pojmu,
institut velezrady, formalini proces fizeni, véetné historického exkursu. Popsala instituty, na které
velezrada navazuje, tedy exempce ve formé indemnity a imunity. Rozlisila jejich povahu. Postihla
jejich odraz v platném ustavnim pravu. Ndsleduje pasaz o velezradé, kterou postihla v znéni pred a po
novele. Text vénovany formdlnim ndleZitostem fizeni pak navazuje.

V dalsi ¢asti se vénovala amnestii prezidenta republiky ze dne 1.1.2013 vydané Véaclavem Klausem.
Nasledujici ¢ast se pak vénuje procesu Ustavni Zaloby pro velezradu. Prace se zavrSuje komparaci se
stavem v SRN. Praci vhodné dopliuji pfilohy.

Z hlediska obsahového prokdzala autorka zdsadni schopnost shromazdit dostateéné mnoZstvi
pramend, které zpracovala jednotnym ucelenym zplisobem s centrédlni myslenkou amnestie a Ustavni
zaloby pro velezradu. Prace ma tendenci k pfirozené gradaci.

Mira zastoupeni jednotlivych dil¢ich témat je odpovidajici a logika fazeni je zjevna. Autorka se proto
tématu vénovala s pfiméfenou péci. Jednotlivé kapitoly jsou zpracovany do odpovidajicich
podrobnosti, a jsou informacné vytéiné. Jadru prace je vénovana prevainda vétsina textu. Zasadni je
rozsah pouziti judikatury.

Praci studentky celkové hodnotim jako vyhovujici po strénce formalni i materidlni. Prace
dokazuje, Ze studentka néleZité zvladla obor, znalosti dokadZe pouZzit tvotivym zpUsobem, je schopna
za jednotnym Ucelem vyhledat potfebné odborné materidly, se kterymi je schopna nalezité odborné
zachazet, takzZe splriuje predpoklady ocekdvané od studentky patého ro¢niku.

Na zdkladé shora uvedeného rozboru navrhuji hodnotit praci studentky s vyhradou ustniho
projevu znamkou vyborné. U obhajoby by se méla studentka zaméfit na otdzku pouZzitelnosti Ustavni
Zaloby z hlediska jejiho schvalovaciho procesu a moznosti vysloveni ztraty volitelnosti pro pfipad
zaniku mandatu uplynutim volebniho obdobi.

V Sokolové dne 22.4.2015
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