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CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl napInén):

Cilem této préce, tak jak byl autorkou stanoven v ivodu, je pfedstavit Napoleona Bonaparta z pohledu
jeho soucasnikd. Souéasnici jsou v praci zastoupem nékolika soudobymi spisovateli. V tomto smyslu
byl cil prace naplnén.

OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviiréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost ptiloh apod.):

Diplomantka si klade néaro¢nou otdzku objektivity piistupu k posuzovani osobnosti Napoleona
Bonaparta ze strany jeho soudasnikt. Objektivitu viak ziejmé nelze hledat, tak jak zamySli autorka,
v jakémsi prise¢iku subjektivnich ptistupt autord, kteif jsou Napoleonovi bud’ naklonéni, ¢i naopak jej
odsuzuji. Pfesto je tento piistup zajimavy a mohl by pti hlubSim porovnani pfinést urcité zavéry.

. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, grafickd Giprava,
- prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.):

Cela prace bohuzel trpi nepiijatelng slabou jazykovou trovni. Mnohé vyroky jsou zcela nesrozumitelné
a n€kde nachazime nepfijatelné hrubé chyby. Kromé toho chybélo asi elementarni zavérecné procten,
jinak by se nemohl ve textu Napoleon n&kolikrat objevit s malym pismenem na zacatku slova.

STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek apod.):

Celkovy dojem z této diplomové prace je do té miry ovlivnén Spatnym vyjadfovanim, Ze je obtizné
zaujmout stanovisko k dalsfm kritériim hodnoceni.

V néazvu prace by bylo asi vhodnejsi pouzit vyraz ,les écrivains de son €époque*, takto je zn€ni nazevu
zavéadéjici.

OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PR1 OBHAJOBE :

- 'V avodu piSete, Ze bude popisovéna &ast Napoleonova Zivota, v niZ pozitivn€ nebo negativné
ovlivitoval usudky vybranych spisovatelii. Mame tomu rozumét tak, Ze v urcité ¢asti Zivota ovliviioval a
jindy neovlivitoval minéni svych sougasnikt zastoupenych vami vybranymi spisovateli?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
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