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Hodnoceni bakalarské prace oponentem

Nézev préce: Materidly pro rezistory integrované ve flexibilnich propojovacich strukturdch

Student: Petr KACIREK | swdse: | E12B0107P
Oponent: Jifi Navratil

Kritéria hodnoceni prace oponentem Max. body Pfid&lené body
Spinéni zadani prace (posuzuje se i stupefi kvality spinéni) 25 14
Odborna Groven prace 50 25
Interpretace vysledk a jejich diskuze, pfip. aplikace 15 10
Formalni zpracovani prace, dodrzovani norem 10 4

Hodnoceni obsahu a kvality prace, pfipominky:

Stucii(?nt ,zphracoval bakalaFskou praci na téma Materialy pro rezistory integrované ve flexibilnich propojovacich
strukturach.

V prvnich dvou &astech se student vénuje teoretickému rozboru. Az na nékolik drobnych nedostatké (zmateény
popis problematiky, dlouha souvéti) ma teoreticky rozbor dobrou Grover.

’

Samotna rederse odporovych materiald od konkrétnich vyrobcéi neni zpracovana precizné. Student chybné
uvadi hned prvniho \g'robce (Optomec neni vyrobce materialti, ale depozi¢nich technologii). Celkem je v resersi
hodnoceno 18 typli odporovych materidld od 6 vyrobcll. U materiald od firmy Asahi-Kagaku nejsou uvedeny
temér Zadné blizsi informace, | kdyZ jsou na laj]'ejich strankach dostupné. Student vynechava vyznamnou firmu
DuPont. Celkem je popis vyrobcli a material proveden na 4 strankach textu a dvou tabulkach v pfiloze.
Experimentalni ¢ast je dobfe popsana a kvalitné vyhodnocena. Student diskutuje a vécné uvazuje nad tim, pro¢
se Cast experimentu neodvijela dle teoretickych predpokladfl. Déle navrhuje postupy pro zlepseni experimentu.
Tuto ¢ast hodnotim kladné.
Formalni stranka prace neni pfili§ precizni. Krom drobnych pteklepd se objevuji i horSi nedostatky v podobg
zameny jednotek (Nm vs. nm), chyby v nadpisu kapitoly, chybé]jfci ¢i Spatné umistény popis tabulek, opakujici
se Cisla u popisu obrazké (2x Cislo 3, jednou 3.1) & chybéjici &is o, Spatné napsané citace u obrazkd. V praci je
paérnG\;/3 Se onzistentni a misty zmateny popis problematiky. Student necituje v seznamu pramen( dle normy
IS ;
Pfedklddana bakalafska prace se mi jevi jako slabsi. Student spinil vSechny body zadani.

Praci hodnotim klasifikaci dobfe a doporuéuiji ji k obhajobé.

Dotazy oponenta k préci:

1)Popiste rozdil mezi 3D tiskem a tiskem na 3D substraty - &im se zabyva firma Optomec, jaké dva hlavni typy
zafizeni dodava na trh?

2)Byla v ramci reSer3e oslovena firma DuPont a piipadné pro¢ oslovena nebyla?

3)Dovedete vysvétlit pojem bezodpadovy tisk, ktery uvédite u technologii Inkjet a Aerosol jet printing ?

4)Jaky jste pouZil konkrétni odporovy material ve Vagem experimentu (v praci neni uvedeno) ?

Bakalafskou praci hodnotim klasifikaci dobfe (podie Kiasifikatni stupnice dané smémici dékana FEL)
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