I

205876133

Hodnoceni diplomové prace oponentem

Nézev préce: Mobilnf zafizeni pro diagnostiku vysokonap&t'ovych motor(
Student: Bc. Ondrej KONOPIK |  swasie: | E12N0018P
Oponent: doc. Ing. Pavel Trnka, Ph.D.
Kritérla hodnocenl préce oponentem Max. body Piid&lené body

Splnéni zadani préace (posuzuje se i stupen kvality spinéni) 25 19

Odborna Groven prace 50 40
Interpretace vysledk( a jejich diskuze, prip. aplikace 15 9

Formalni zpracovani prace, dodrzovani norem 10 7

Hodnoceni obsahu a kvality préce, pfipominky:

Diplomant ve své praci splnil body zadani 1 — 3 piné, bod zadani 4 by mél by mohl byt rozpracovan lépe. Prace
je nicméné logicky ¢len&na a v prvni ¢asti zpracovana na dobré Urovni. Nad réamec zadani je zpracovano
zajimavé a aktualni diagnostické téma: porovnani méfeni astednych vybojl a ztratového Cinitele dle bézné
metodiky a méfeni pfi nizké frekvenci 0,1 Hz. Jsou predstaveny priklady a ty jsou téz vyhodnoceny.

Pripominky k préci: v praci je uvedena fada citaci, opakované se viak vyskytuje chyba u mnoZstvi pfevzatych
obrazk( (casto nekvalitnich) - chybi "pfevzato z []", text anglické anotace, key words, nékdy neni citovan
primarni zdroj, zajimavé experimenty nejsou dostatecné popsany ve smyslu postupu méfeni, stavu danych
zafizeni a Casového odstupu jednotlivych méfeni a vyhodnoceni, vyskytuji se i preklepy.

Dotazy oponenta k prad:

Jak ovlivni svafovaci kabely hfidelova napéti? (st r. 18)

K pf. na str. 38 - pro€ pocitano s 60 Hz? Jaky je vztah mezi vykonem a vahou zdroje, resp. jedna se o
uvedenou vahu konkrétnich zdrojd? ) ) .
Konkretizujte experiment z kap. 3.7 odstavec na str. 38. (délka 1000 s, informace o vzorcich, postup méfeni).

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci velmi dobfe (podle klasifikatni stupnice dané smérnici dékana FEL)
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