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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Cilem bakalafské prace bylo rekonstruovat Zivotni historii vybranych antropologickych nalezil z
publikovanych pfipadovych studii. Eliska se zaméfila na vyvojové vady koncetin, které nejprve
klasifikovala v kontextu klinického z&znamu, poté diskutovala jejich zastoupeni v paleopatogii a
nakonec je vyuzila pii rekonstrukci individudlniho Zivota v modelu bioarcheologie péte. Cil prace
splnila.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndroénost, tvirsi ptistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost pfiloh apod.):

Eliska Zazvonilova si téma bakalaiské prace iniciativné zvolila sama. Zasazeni problému vrozenych
vad do kontextu bioarcheologie péte probéhlo na zakladé ¢astych konzultaci, pfi kterych byla
studentka velmi aktivni. Autorka musela nastudovat $iroké spektrum odborné literatury, od klinické
pfes paleopatologickou az po bioarcheologickou. Proporcionalita prace by vsak snesla Upravu v
podobé redukce klinické ¢asti. Prilohy ve formé obrazkl jsou vhodnée.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprévnost citace a odkazii na literaturu, graficka tprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a priloh apod.):

Jazykovy projev autorky je na velmi dobré urovni. Prace je ¢tivad bez formalnich chyb. Nepfesne
plsobi rozdéleni pfipadovych studii. V prvni studii M 9 — Man Bac neni stejna struktura jako v dalSich
dvou pripadech (Romito 2 a Dolni Véstonice 15), chybi zde postup podle modelu péce.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita my$lenek apod.):

Prace plsobi srozumitelnym a ucelenym dojmem. EliSka dobfe pochopila novy koncept
Bioarcheologie péée jako inovativni postup pfi rekonstrukci minulosti. Vrozené vady koncetin jsou
v archeologickém zéznamu velmi fidké, pouha evidence nalezl a jejich popis uz neni dostacujici.
Rekonstrukce vztahu spoleénosti k postizenému jedinci pomoci modeldl otevira nové moznost
vyzkumil. Doufam, Ze se studentka v budoucnu vice zaméfi na vlastni interpretace a samostatny
vyzkum. Prace mohla byt odvaznéjsi z hlediska vlastniho pohledu a interpretace.




5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a?
tri):
Nemam dotaz.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporuéuji k obhajobé):

Doporucuji k obhajobé&. Hodnotim znamkou vyborné.
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