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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Cilem prace bylo popsat biologické a kulturni faktory, které ovliviiuji rozdilny vyskyt onemocnéni mezi
muzi a zenami. Dale se autorka chtéla zaméfit na moznosti odliSeni biologickych a kulturnich faktord
pfi rekonstrukci zdravi mezi pohlavim v bioarcheologickém zaznamu.

Cil prace byl napinén z¢&asti.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nérosnost, tviiréi pristup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost priloh apod.):

Téma bakalaiské prace je naro¢né. Vyzaduje znalost zejména zahrani¢ni bioarcheologické literatury,
pochopeni bioarcheologickych konceptl, uzivanych metod a studované problematiky.

V kapitole 2, Metodika prace, popisuje autorka svilj zamér sebrat, kompilovat a kriticky zhodnotit
vychozi literaturu. Tento zamér se podafilo naplnit jen ¢astecné, kritické zhodnoceni chybi, prace je
hlavné v prvni ¢asti nesourodym kompilatem rliznych témat blize ¢i vzdalené souvisejicich s biologii
Clovéka. Také zplsob prace s teoretickymi koncepty neni uspokojivy — napfiklad v Gvodu
avizovanému rozboru termind pohlavi a gender se autorka vénuje jen na necelych dvou stranach
a témér ignoruje rozsahlou literaturu, ktera s témito koncepty souvisi. U jinych klicovych termind jejich
definice chybi zcela — napfiklad bioarcheologicka analyza ¢i bioarcheologicky zaznam.

Druha ¢ast prace, kde se autorka zabyva projevy onemocnéni na kostfe, je zdafilejsi, jsou zde
prehledné popsany projevy nespecifickych a specifickych onemocnéni na kostfe a degenerativni
onemocnéni.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkaz(i na literaturu, graficka tprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a priloh apod.):

Jazykovy projev i zplisob citace a odkazl na literaturu se oproti prvni verzi prace zlepsil, prace je
srozumitelnéjsi, objevuji se vSak stale drobné chyby, pfeklepy a stylistické nedostatky. Vyraznym
nedostatkem je clenéni kapitol, které je nesystematické, napfiklad v kapitole 3.4 Kulturni
predpoklady chovani je podkapitola 3.4.3 Strava, kde se piSe o vlivu nedostatku stravy na vyvoj
jedince — takové ¢lenéni a preskakovani mezi riznymi tématy mate étenare.




4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):

Prace je spiSe popisna, autorka pfinasi rlizna fakta, ale chybi zastfesujici koncept a kritické hodnoceni
popisovanych studii. V praci se kvili nesystemati¢nosti textu obtizné orientuje.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENIi PRI OBHAJOBE (jedna az
tri):
Nemam otazky.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporucuji k obhajobé):
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