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Uvod

Jiz ve starovéku se miZzeme setkat s pojmem méstského statu ,,polis“, a to
ve starovékém Recku. Filosofové tohoto obdobi se zabyvali myslenkou, jak by mél vypadat
idealni ¢i dokonaly stat. Platon a Aristoteles patii k nejvyznamnéj$im filosofiim vSech dob.
Casti jejich dél se zabyvaji poznatky o politice. V t&chto &astech popisuji jednotlivé typy
statniho zfizeni, ale i myslenky a tivahy o idealnim ¢i dokonalém st4té a formach vlady.

Tito myslitelé polozili zaklady mnoha védnim obortim a inspirovali dal$i myslitele. Na
Platéna navazali ve tfetim stoleti novoplatonisté, ve stfedovéku Augustinus a v renesanci
Akademie florentska. Na Aristotela navazali jeho zéci, Theofrastos z Eresu a Eudémos z
Rhodu. Ve tietim stoleti piispél k hlubS§imu chapani Aristotelova dila Alexandros z
Afrodisiady. Ve stfedovéku a v poc¢atcich novoveku pattily Aristotelovy myslenky k hlavnim
zdrojlim filosofického mysleni téchto obdobi.

Tato prace je zaméfena na analyzu a na komparaci pojeti statu v dilech Aristotela a
Platéna. Bude se zabyvat jak porovnanim nazorti obou filosofii, tak srovnanim pojmu
tykajicich se statu a statniho uspotfadani. Dulezité budou jejich piedstavy o idedlnim statnim
ziizeni. Mym hlavnim zdmérem je analyza ndhledu kazdého z téchto filosofii na usporadani
spole¢nosti v idedlnim statu a na zdkladni prvky, které tvoii tento stat. Rozborem dila kazdého
zZ nich je vénovana samostatna kapitola. Otazky, na které chci v této praci odpovédét jsou: Jak
chape Platon a Aristoteles pojem stat? Jaké jsou zékladni slozky tohoto statu? Jak by mél
podle nich idealni ¢i nejlepsi stat vypadat? Jaké formy statu ve svych dilech popisuji?

Poté se budu zabyvat komparaci myslenek téchto filozofil, které¢ se tykaji jejich nazorii
a chapani pojmu stat a jejich slozek. Dale provedu komparaci ptedstavy idedlniho statu
Platona a nejlepSiho statu Aristotela. Jako posledni porovnam nahledy na nevhodné formy
statl,, oligarchii, demokracii a tyranidu.

Jako hlavni pramen pro Cerpani informaci vyuziji ¢asti Platonovych dél tykajicich se
statu, a to predevsim dila Ustavu a Zakony, a Avristotelovu Politiku a Athénskou Gstavu. Ze
sekundarnich zdroji bych vyzdvihla knihu Karla Raimunda Poppera Oteviena spolecnost a
Jjeji nepratelé I., a sice pro jeho kritiku Platonovy Ustavy. Knihu Aristotelova politicka teorie
od Richarda Mulgana vyuziji k pochopeni Aristotelovych vykladi vymezenych v Politice.
Cenné informace, které se vztahuji k obéma filosofim, doplnim z knih Ryana K. Balota

Greek political thought, a Erica Voegelina Order and History, Volume I1I.



Préce je €lenéna do kapitol a jednotlivych podkapitol. V prvni kapitole, ktera se vénuje
Platonovi, se zamé&im na jeho vyklad o idealnim staté, ktery je v jeho dilech popsan. Budu
analyzovat spole¢nost v idedlnim staté a jeji funkci. Dale se zamé&fim na statni formy, které
tento filosof definuje ve svych dilech. V nasledujici kapitole budou vyloZeny Aristotelovy
nazory na idedlni stat, obCanstvi a Ustavy, ale také kritika Platénova idealniho statu. Posledni
kapitolou mé prace bude tieti kapitola, v niz bude zpracovano srovnani a porovnani myslenek

obou filosofu.



1. Platon

Pro pochopeni myslenek Platona je dobré znat, z jakych podminek tento filosof
pochazel a kdo ho ovlivnil. Platon se narodil v roce 427 pi. n. 1. v rodiné aristokratti. Podle
Aristotela byl studentem Kratyla a ten byl Zakem Herakleita.! DoloZené je, ze byl jednim
z 7aka Sokrata.

V roce 404 pf. n. l. prohraly Athény valku se Spartou, kdy se vlady v Athénéach ujala
oligarchicka (tyranska) vlada tiiceti, bylo Platonovi dvacet tii let a aktivné se podilel na tomto
prevratu a politice.? Tuto vladu vedl jeden z dalsich zakd Sokrata, Platoniiv stryc Kritias.
Platén byl natolik ovlivndn Sokratem, Ze se od této vlady s odporem odvratil.® Tato
oligarchicka vlada neudrZela svoji pozici a moc se vrétila do rukou demokracie.”

Sokrates byl obvinén pro podezieni z bezboznosti a kazeni athénské mladeze. Soud ho
odsoudil k trestu smrti. Den pied popravou vypil ¢isi bolehlavu a tak si sam urcil osud. Platon
se ve svém dile stavi na jeho stranu. Jeho fe¢ pied soudem sepsal jako Obranu Sokratovu,
jeho smrt 1i¢i dialogy Kriton a Faidon. Po padu oligarchické vlady se v Athénéach ujala vlady
demokracie. Smrt Sokrata, kterou zapficinila demokraticka vlada jeho odsouzenim k smrti,
zpusobila, Zze Platon odmital demokracii, ta je podle n¢j vystavéna na Spatnych zdkonech a
tipadku mravi. Platon se z politického Zivota stahl a uprchnul i se svymi zéky do Megary. V
Megate Platon pusobil tfi roky a poté se vydal na cestu do severni Afriky. Zde studoval
matematiku, ucitelem mu byl Theodor. ,Cestoval také do Magna Graecii,
v jizni [talii, kde navstévoval Pythagorovy kruhy, travil cas predevsim s Archytas

v Tarentum.®

Odtud Platon odeSel do Syrakus, kde chtél pod vedenim Dionysia I. vybudovat
idedlni stat. Tento plan se nezdafil, Dionysius se s Platonem neshodl a dal ho zavfit. Propustil
ho pod podminkou opusténi Italie.” Po navratu do Recka Platon zalozil v roce 387 pt. n. L.

pobliZz Athén Skolu, tzv. Akademii, ktera poskytovala vSeobecné vzdélani.®

LKING, Peter J. Sto filozofii. Zivot a dilo nejvétsich svétovych mysliteli. Praha: Nakladatelstvi Metafora, 2007, s.
20.

2 GRANT, Michael. Klasické Recko. Praha: Nakladatelstvi BB/art, 2010, s. 232.

¥ CERMAK, Vladimir. Otazka demokracie 111. Hodnoty, normy a instituce. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc,
1998, s. 151.

* STORIG, Hans, Joachim. Malé déjiny filozofie. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2007, s. 113-
114,

> ZAMAROVSKY, Petr. Pfibéh antické filosofie: anticka filosofie pro nefilosofy. Praha: CVUT, 2005, s. 206.

® HUMMEL, Charles. Plato. Prospects. Paris: UNESCO: International Bureau of Educatign, 1994, s. 522.

" ZAMAROVSKY, Petr. Pfibéh antické filosofie: antickd filosofie pro nefilosofy. Praha: CVUT, 2005, s. 206-
207.

8 GRANT, Michael. Klasické Recko. Praha: Nakladatelstvi BB/art, 2010, s. 232.



Po dvaceti letech vyzval Dion, $vagr Dionysia I., Platona, aby se pokusil za pomoci
Dionysia II. svoji pfedstavu idedlniho statu zrealizovat. Ani druhy pokus se nezdafil.
Atmosféra v Syrakisach vedla k povstani. Platon a Dion museli uprchnout. Platon se
pozdéji vypravil do Syrakis naposledy a snazil se usmifit Diona a Dionysia II. Zde vsak
znovu doslo k ozbrojenému konfliktu, a tak se Platon musel vzdat usili o zménu tohoto statu
ve sviij idedl. Vratil se na svoji §kolu Akademii a v osmdesati letech zemiel.’

Platonovy spisy - dochovalo se jich dvacet osm - jsou psany formou dialogu, vyjimku
tvori Obrana Sokratova a Trindct listii.'° ,Dialogy pokryvaji Sirokou Skdlu témat: cla,
odvaha, ctnost, spravedlnost, ldaska, krasa, véda, priroda, rétorika a harmonie slov s byti a
myslenek; povaha lidstva, moudrost, krdlovsky majestdt, legislativa, atd.“** Jeho tvorba je
rozd€lena do tfi skupin - rand, stiedni a pozdni. Zde je viditelny rozvoj jeho mysleni od
presné citace Sokrata az k vyjadfovani vlastnich mySlenek pomoci postav v jeho spisech.
,,RozliSovacim znakem Platonovy filozofie je progrese nebo proces, pri kterém jsou jeho
myslenky tvoreny - jeho tzv. dialektickou metodou, ktera nezahrnuje osamély, a proto
jednostranny odraz, ale je spise kolektivni vykonem, ktery vytvari pomoci pratel, jako v
Sympoziu, nebo protivnikii, jako v Gorgias, diky tomu pokrocuje v argumentu. «12

Platénovy spisy mély rozhodujici vliv na vSechny aspekty zapadni filozofie. Ve
skute¢nosti muze byt evropska filosofickd tradice charakterizovana jako série dlouhych
dialogu s Platénem, nebo jak dodava americky filozof Whitehead, jako "série poznamek pod

arou na Platéna” 3

Platonova dila zamé&fujici se na politickou filosofii vznikaji v ,,obdobi zralosti.«™*

Nejvyznamngj$i z téchto dé&l je Ustava. ,,V Ustavé rozviji svou teorii ideji a koncepci

idealniho statu.«®

® ZAMAROVSKY, Petr. Piibéh antické filosofie: anticka filosofie pro nefilosofy. Praha: CVUT, 2005, s. 207-
208.

10 »Dialogues cover a wide range of subjects: duty, courage, virtue, justice, love, beauty, science, nature, rhetoric
and the harmony of words with Being and with Ideas; the nature of humankind, wisdom, kingship, legislation,
etc.“ HUMMEL, Charles. Plato. Prospects. Paris; UNESCO: International Bureau of Education, 1994, s. 523.

L KING, Peter J. Sto filozofii. Zivot a dilo nejvétsich svétovych myslitelii. Praha: Nakladatelstvi Metafora, 2007,
s. 20-21.

12 The distinguishing feature of Plato's philosophy is the progression or process b y which his ideas are formed -
his so-called dialectical method, which does not involve solitary, hence unilateral, reflection, but is rather a
collective exercise by which friends, as in The Symposium, or adversaries, as in Gorgias, move forward in
argument. HUMMEL, Charles. Plato. Prospects. Paris: UNESCO: International Bureau of Education, 1994, s.
523.

 HUMMEL, Charles. Plato. Prospects. Paris: UNESCO: International Bureau of Education, 1994, s. 524.

4 Obdobi zralosti je doba, kdy Platén napsal Hostinu, Faidon, Ustavu druhou a2 desatou knihu a Faidros.
NOVOTNY, Frantisek. O Platonovi: Dil prvni. Praha: Jan Laichter, 1948, s. 34.



1.1.2. ldealni stat v Ustavé

Ve své nejslavngjsi knize Ustava Platon piedstavuje teorii o idedlnim staté. Pokud se
jedna o stat, Platon piedstavuje svoji ideu o tom, jak vybudovat idealni spole¢enstvi, kdo by v
ném mél byt vlddcem a jak v ném dosdhnout spravedlnosti.“Nejvyssi ctnosti cloveka je
Spravedlnost.“16 Platon ptisel na to, ze stat je mnohem lepSim mistem pro diskusi o etice nez
debata mezi jednotlivci. Podle néj je vSechno vidét snadnéji a 1épe ve velkém nez v malém
mnozstvi. Stat, jak fika Platon, je Cloveék "predvolany" pied soud bozi s prvky, které tvofi
meésto jako zaklad pro individudlni lidskou dusi’ v jednotlivem cloveku je spojena
Zadostivost s villi a rozumem a spravedlnost spociva v nalezeni spravného poméru mezi
nimi.“ *® \/ Ustavé se Platon zabyva koncepci spolecnosti a statu, kdy vzhledem k povaze a
zaméteni lidské duse je ptfirozené rozdéleni lidi do nékolika skupin, a to na vladce, strazce,
femeslniky a zemé&dslce.’® Stat vznika podle Platéna z potieb lidi, z toho, Ze nikdo neni
sobésta¢ny, potiebuje fadu véci, které lze zajistit jen racionalni délbou prace v ramci statni
organizace.”’ Platénovym ideélem byla obec vedena kvalifikovanymi vladci. Platén tuto
myslenku pouzil v Ustavé: , Nestanou-li se, dél jsem, v obcich filosofové krali nebo neoddaji-
li se nynéjsi takzvani krdalové a panovnici uprimné a nalezité filosofii a nespadne-li toto oboji
v jedno, politicka moc a filosofie, a tém cetnym duchiim, kteri se nyni rizné ubiraji za jednim
nebo druhym cilem, nasilim v tom nebude zabranéno, neni pro obce, mily Glaukdne, konce

“21 \/ idealnim staté celd kultura musi byt idedlni,

22

béd a myslim, Ze ani ne pro lidské pokoleni.

jak je jen mozné, protoze to vSe ma vliv na charakter obcanti.

Y LUPTAK, Milan. PROROK, Vladimir. Politické ideologie a teorie. Od starovéku po rok 1848. Plzeii: Ales
Cengk, 2010, s. 115.

Y VALES, Lukas. Déjiny politickych teorii. Plzenr: Ales Cengk, 2007, s. 59

17 In his most celebrated book the Republic, Plato gives the theory of an ideal state. As far as a state is
concerned,Plato gives ideas about how to build an Ideal commonwealth, who should be the rulers of the Ideal
state and how to achieve justice in the Ideal state. Plato finds the state as the more suitable place to discuss about
the morality than an individual, because everything is easier to see in the large than in the small. A state, says
Plato, is a man “writ’ large against the sky.The elements that make up a city correspond to the elements that
constitute the individual human soul.*

RUSSEL, Bertrand. History of Western Philosophy. London: Simon & Schuster, 2007, s. 354.

8 STORIG, Hans, Joachim. Malé déjiny filozofie. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2007, s. 124.
9 platén tuto socialni strukturou inspiroval v Egypté nebo ve Sparts.

VERNANT, Jean-Pierr: Pocdtky Feckého mysieni. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 13.

2 p_ATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 87.

2 pATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 156.

22 BURNYEAT, Myles, F. Culture and Society in Plato’s Republic. Cambridge: Harvard University, 1997, s. 8.

9



1.1.3. Druhy obyvatel statu

Platon si svij idedlni stat predstavuje jako stdt moudrych spravci obce. Pouze
filosofové by méli tvofit vladu v tomto stats.?* ,, Filosof je ten, kdo s ldskou pFijimd jsoucno
samé.“** Ob&ané podléhaji milnému minéni (doxa), proto by vladei m&li pomoci svého
racionalniho uvazovani zménit mylny nazor obCana a zajistit mu tak jisté védéni (epistémé).25
Vladci by neméli mit vlastni vyhody z vladnuti, ale méli by slouzit pro dobro celé spole¢nosti.
Samotna sprava statu ovSem za téchto okolnosti nemusi byt piijemnd. Dobry vladat je tedy
filosof, ktery ma védomosti, vi co je dobro a vykonava svoji funkci pro dobro vsech ob¢ant
ve statd, bez toho aniz by z této funkce mél n&jaky vlastni osobni uZitek.?® ,,Platénovym
vzorem takového viidce - filozofa byl pro nej sam jeho ucitel Sokrates, ktery ve své filozofii
vudcovstvi zdiiraznoval potiebu péstovani kritického ducha, jenz ma byt moralnim zdkladem
veskerého lidského snazeni.«?’

Vladat by se tedy mél vzdélavat tak, aby co nejlépe vykonaval svoji funkei, proto by
se se vzdélavanim mélo zacit co nejdiive. Platon poukazuje na to, Zze vzdélani vSech déti
Vv idedlnim staté musi zajistit stat, Ze neni mozné ho ponechat na jednotlivci. Za vychovu déti
musi pievzit odpoveédnost stat.”® Vzdelavat by se m¢lo hrou, aby se dalo vypozorovat, k cemu
mé dité nadani.?® Vzd&lavani dsti by mélo byt formou muzického umeéni pro vzdélani ducha a
gymnastikou pro zoceleni téla. ,,Z&klady vychovy tedy budou tradicni, bude to muzika a
gymnastika. Tak se vychovéavalo v Athénach odpraddvna, témihle dvéma sméry.<*°

Ve dvaceti letech jsou zvoleni z téchto studentli prvni adepti na ufad vladct ¢i strazcu.
Tento vek je dilezity proto, Ze €lovek je jiz vyspély a zna se natolik dobie, abychom vidéli,
jaké méa schopnosti a jaké je povahy. Tito adepti na vladce jsou dale vzdélavani v matematice
a dialektice.®" Popper kritizuje Platonovo presvéddeni, Ze vladce je moZné rozpoznat jiz ve

dvaceti letech. Platon potlacuje kritického ducha adeptii a bez nich nelze posoudit jejich

2 PLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 187.

**NOVOTNY, Frantisek. O Platénovi: Dil druhy. Praha: Jan Laichter, 1948, s. 169.

% CABADA, Ladislav, KUBAT Michal a kol. Uvod do studia politické védy. Praha: Eurolex Bohemia, 2004, s.
112.

% HARE, R. M., BARNES, Jonathan, CHADWICK, Henry. Zakladatelé mysleni. Praha: Nakladatelstvi svoboda
— libertas, 1994, s. 76.

2" GROB, Leonard. Contributions in Philosophy. London: Marston Book DMARSTO Orphans, 1991, s. 268.

2 PATOCKA, Jan. Platénova péce o dusi a spravedlivy stat. Praha: Oikoymenh, 2012, s. 98.

» pLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 350.

% p_ATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 367.

%1 pLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 98.
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intelektualni schopnosti.*

Ve tficeti letech jsou znovu oddé€leni a cviceni dalSich pét let ve
filosofii. Od pétatiicatého roku slouzi ve staté¢ patnact let jako trednici a dustojnici, a tim
ziskavaji zkuSenosti. V padesati letech se stavaji vladci, ktefi jsou vzdélani, maji zkuSenosti
Ve statni spraveé a postaraji se o vzdélavani dalsi generace vladea.®

Vsem obCaniim se dostava od statu vychovy a vzdé€lani, aby byli politicky rozumnymi
a zodpovédnymi ¢leny spole¢nosti. ,,Mame tedy kvalifikaci k tomu, abychom mohli mluvit do
toho, jakym zpiisobem se nam vladne.** Platon uvazuje rovnopravné mezi pohlavimi, a tak i
zeny mohou zastavat vladnouci funkce, pokud pro to budou mit dispozice, které vladci musi
mit, a pokud stadi na veskeré povinnosti spjaté s touto funkci.*® Vladei prece ¥di stat silou
svého rozumu a Platon byl toho nézoru, Ze zeny maji stejny rozum jako muzi, pokud se jim
dostane vzd&lani a uvolni se z domécich povinnosti.*® Popper obvinil Platéna z rasismu,
pokud V jeho idealnim staté bude nadfazena tfida vladci, ktera je dana rodovym puvodem,
nad jinou.’

Platon pifimo pojem obCan nebo obcanstvi nedefinuje, nicméné se tento pojem
vyskytuje v Ustavé. Obec tvoii spoleéenstvi lidi, kteif maji mezi sebou vztahy a Ziji spoletné
na urCitém uzemi. Vedle vladci, které jsme jiz popsali, a strazci, které budeme popisovat,
jsou tu femeslnici a rolnici. Kazdy ¢lovék ma ve spolecnosti své dané misto a zaroven je jeho
povinnosti, aby d&lal pouze to, na co ma prirozené schopnosti.®® Remeslnici a rolnici, na
rozdil od ostatnich skupin spole¢nosti tohoto statu, nemaji svoji funkci ve sprave, presto jsou
obcany statu. Jejich povinnosti je zajistit vyzivu obyvatel statu. Mohou vlastnit majetek a mit
rodinu.*

Vedle obcani, kteti obstaravaji veskerou ekonomiku statu, a vladei, ktefi spravuji stat,
je nutné, aby v obci byl nékdo, kdo by dohlizel na vnitini chod statu a zabranil ptipadnému

nepokoji uvnitf statu, ale zaroveii by stat chranil také pied vn&jsim nepfitelem. *° Stat nebude

%2 POPPER, Karl Raimund. Oteviend spolecnost a jeji nepratelé I. 1. vydéni. Praha: OIKOYMENH, 1994, s.
134-135.

* PLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, . 100.

** PLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 376-377.

** PLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 355-356.

% CERMAK, Vladimir. Otazka demokracie I11. Hodnoty, normy a instituce. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc,
1998, s. 152.

¥ POPPER, Karl Raimund. Oteviend spolecnost a jeji nepratelé I. 1. vydéni. Praha: OIKOYMENH, 1994, s.
143.

* PLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 95.

% VALES, Lukas. Déjiny politickych teorii. Plzen: Ale§ Cengk, 2007, s. 60.

“ pLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 95.

11



nikdy fungovat za idealnich podminek, je v permanentnim véleéném stavu.*' Strazci za tuto
&innost nedostavaji pravidelnou mzdu kromé stravy.*? , Predevsim nikdo nemd mit Zddny

¢

viastni majetek, jen ten nejnezbytnéjsi.“*® Strazci nesméji ziskat Z4dnou odménu & majetek,
poté by zanedbavali své povinnosti vii€i statu, protoze by se starali jen o tento majetek.44
Strazci nemaji osobni vlastnictvi ani nevlastni obydli a dokonce i Zeny a déti jsou spolecné.
Pohlavni styky tak ¥idi stat.*® Na tomto konceptu mizeme vid&t, jak dillezité byly pro Platéna
povahove rysy, které zdédi takto zplozeny strazce od obou rodi¢i. Pokud se narodilo dité ve
tiidé strazcl, a nemé€lo by vynikajici dusevni schopnosti, pak by muselo byt vylouéeno z této
tiidy a stat se pouhym femeslnikem c¢i rolnikem. Pokud by vSak bylo dit¢ s témito
schopnostmi ve tfidé femeslnikt,, mohlo byt vychovano jako strazce. ,,4 ktery ze dusevni znak
rozhoduje o zpiisobilosti pro povolani strazce? Jediny: laska k uceni, dychtivost po védeni,
piiopovio — zase vidime zde ustiedni myslenku filosofie Platonovy a Sokratovy.*

Vychova déti by za€ala uz pii vypravovani piibehti a pohadek. ,,Vzdyt' prave tehdy se
nejlépe utvari a nabyva raz, ktery bychom chtéli kazdému jednotlivému stvoreni vetknout “*
Pro tyto ucely by vznikly ptib&hy ¢i pohadky, které by musely projit censurou u vladct. Ti by
tak novy piibsh, pokud by nebyl vhodny, museli odmitnout . *’ Platon zastava nazor, Ze
censura je velmi dilezita, aby kultura neméla $patny vliv na dusi ditste.*® Od narozeni vladci
musi vS§tépovat v§em obCaniim, Ze vSechny tfi tfidy mésta - femeslnici a rolnici, strazci a
vladci - maji ve svych dusich kovy - Zelezo nebo bronz, stiibro a zlato. Tyto tfidy jsou
bozsky nafizené jako pfirozend hierarchie, kterd musi byt zachovana z diivodu, aby obec
zistala zdrava.*® Vzhledem k tomuto faktu je nutné si poloZit otdzku, jakym zpisobem by
vladci pomoci téchto censurovanych piibéhii ovlivitovali budouci strazce. Pokud by mél byt
strazce state¢ny, je tfeba mu pomoci téchto piibéhi vytycit spravné vzory a odstranit z nich
hriizu ze smrti ¢i chamtivé hrdiny.50 Ve statnim zajmu je tak dovoleno lhat i pfesto, Ze pravda

je pro Platona velmi dulezitd. Vychova by méla byt prostd, pravdiva a pfiméa bez vnéjSich

“t ANNASOVA, Julia. Politika a etika v Platénové Ustave. Berlin: Klassiker Ausleger, 1997.

“2 PLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 170.

** PLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 170.

“ PLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 172-175.

** PLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 95.

“® PLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 107.

*" PLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 108.

*® BURNYEAT, Myles F. Culture and Society in Plato s Republic. Cambridge: Harvard University, 1997, s. 47.
“ BALOT, Ryan K. Greek Political Thought. Oxford: Blackwell Publishing, 20086, s. 205.

% pLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 119.
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ovlivnéni jako tomu bylo v demokratickych Athénach.®® Zivot strazct se musi podvolit ve
prospech celého statu i pies to, ze nebude Stastny. Zajimavé je, ze i ve tfidé strdzci mohou
tuto funkci vykonévat také zeny. Je dulezité, jako u vladci, aby tito lidé méli predpoklady pro

vykon funkce strazce, a poté uz neni dualezité, jaké ma tento ¢lovek pohlavi.52

1.1.4. Platon a jeho formy vlady v Ustavé
Platon v Ustavé osvétluje typy riznych vlad. Formy vlady jako jsou timokracie,
oligarchie, demokracie a tyranie a jejich principy vlady jsou podle n¢j nevhodné.> |, Ustav Jje
tolik druhii, kolik je druhii lidi, protozZe ustava se rodi Z charakteru lidi, kteri stat tvori, a tento
charakter je ji opét formovan. Platon zkouma rizné formy statu a lidské typy, jez jim

“>4 Voeglin ve své knize uvadi, Ze Platon konstruuje nékolik politickych forem s

odpovidaji.
odpovidajicimi znaky a princip pfechodu z jedné na druhou. Politické formy jsou uréeny
prevahou jedné nebo druhé slozek lidské duse.” Kazda nedokonala Gstava vznikne diky
$patné nasmérovanym impulsim pochézejicim bud’ z ducha, nebo chuti obyvatel.>® Popper ve
své knize hovoii o Platénové zakonu revoluci, tento zadkon vysvétluje postupnou promeénu
statnich zfizeni od idedlni Ustavy aZ po tyranii. Tento proces promény nastdva vzdy, kdyz je
v obci nejednotna vladnouci tfida.>’

Timokracie je formou vIady, kde principem je Cest. Je to tzv. vlada ctizadostivych, kteti
touzi po uznani. Clovék v timokracii je odolny, state¢ny, odvazny a hloup}'/.58 Platon v Ustavé
uvazuje nad tim, jakym zpilisobem vznikla timokracie z aristokracie. Podle néj totiz zélezi na
tiid&, kterd zaujima pfedni mista, v této tfidé by muselo dojit ke sporu. Ke sporu nedochézi
vméné poletnych tiidach.®® Pokud tedy vladci v timokracii vedeni svoji ctizadostivosti
budou chtit dobyvat ¢im dal vétsi izemni, pievladne u strazcl pouze vojensky zptisob zZivota
bez toho, aby se vzdélavali v uméni musickém 1 gymnastickém. A tak se ze strdzcl stanou

e, : . ... 60
vojaci pfecenovani vladcem pro jeho neustalou touhu dobyvat.

L pLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 119.

2 pLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 220-221.

> PLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 358.

> STORIG, Hans Joachim. Malé déjiny filozofie. Kostelni Vydti: Karmelitinské nakladatelstvi, 2007, s. 125.

* VOEGELIN, Eric. Order and History. Plato and Aristotle. Columbia a London: University of Missouri Press,
2000, s. 179.

® BALOT, Ryan K. Greek Political Thought. Oxford: Blackwell Publishing, 2006, s. 201.

" POPPER, Karl Raimund. Oteviend spolecnost a jeji nepratelé I. 1. vydéni. Praha;: OIKOYMENH, 1994, s. 44.
¥ BLACKBURN, Simon. Plato s Republic. A Biography. New York: Atlantic Monthly Press, 2007, s. 133.

% PLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 355.

% p_ATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 357-366.

13



Podle Sheparda timokrat pochazi z rodiny, kde otec, také timokrat, spatné fidi stat a
ustoupi z vefejného zivota. Doma je pod neustalou kritikou své manzelky, v dtsledku ¢ehoz
ho syn vnima jako zbabé&lce. Tento ndzor je podpoien rozporem mezi otcovym racionalnim
hlasem na jedné strang, a hlasem t&ch, ktefd ho kritizuji. Je to takovy "dim na piili cesty™.®

Platdn vychazi ztoho, Ze oligarchie je vlada bohatych, vznika piechodem od
timokracie, kdy si vladci nejvice hledi svého bohatstvi, staraji se jen o své blaho a nestaraji se
0 stat a blaho ostatnich, a proto je bohatstvi principem této vlady.®? ,Ustava je zaloZend na
rozdilech jméni. Bohdci viadnou, kdezto chudas nemd ve viddé podilu.“® Toto statni
uspotradani se Platonovi nezamlouvalo. VIadce pfirovnava ke kormidelnikiim lodé. Pokud by
kormidelnikem lodi mohl byt pouze ten nejbohats$i a bylo vylouceno svétit tuto funkei
zkusenému chudému ¢loveéku, lod” s oligarchickymi kormidelniky by se s nejvétsi
pravdépodobnosti plavila velmi uboze. Proto i stat by byl v rukou takto dosazenych vladct
spravovan s obtizemi, protoze starat se o stat je mnohem slozitéjsi nez kormidlovat lod’. ,,Je —
li vobci vizeno bohatstvi a s nim i bohdci, potom ztrdci svou cenu dokonalost a sni i
dokonali lidé.“®* Mezi vrstvami obyvatel, chudymi a bohatymi, tohoto statu pak vzniké spor,
a tak ve staté¢ nepanuje jednota, coz cely stat oslabuje. Oligarchie podle Sheparda vznika
tehdy, kdyZ syn se ze vSeho se snazi napodobit svého otce, ale pak vidi otce pfed soudem z
n¢jakého divodu, otcliv Zivot je nasledné v troskach. Roz€arovany a chudy syn obraci veskeré
touhy ke cti a zamé&fi se na vydélavani penéz.65 Pokud se oligarcha bude soustiedit pouze na
vydélavani penéz, stane se z n¢j pouze jejich spotiebitel bez smysluplné role ve spolec“:nosti.66

Demokracie vznika tehdy, kdyz v oligarchii nastane spor mezi bohatymi a chudymi,
chudi tento spor vyhraji a bohati jsou zabiti ¢ vyhnani.®” Principem vlady je svoboda a
volnost. A praveé tato volnost a svoboda Skodi spolecnosti, protoze nikdo nedonuti jednotlivé
obcany, aby dodrZovali mir a zakony, ¢i aby spravovali stat, kdyZ to oni sami nebudou chtit.®®
Toto je nejvétsi vada této formy vlady, nebot’ hlavni podminkou vlady v idedlnim staté je
dobte spravovat stat bez ohledu na osobni uZitek a starat se o blaho vSech obCand. Platon

demokracii kritizuje za to, zZe si v ni mohou byt vSichni rovni. Syn je roven otci, pfist¢hovalec

®' SHEPPARD, David J. Plato s Republic. Edimburgh University Press, 2009, s. 129-130.

%2 pLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 367.

% PLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 367-368.

 PLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 368.

% SHEPPARD, David J. Plato's Republic. Edimburgh University Press, 2009, s. 131-132.

% BLLACKBURN, Simon. Plato s Republic. A Biography. New York: Atlantic Monthly Press, 2007, s. 134.
 pLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 368.

% PLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 378-379.
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starousedlikovi, zak uciteli a otrok svému majiteli.%® ,, Vichol pak svobody, pFiteli, ktery se
jevi v takovéto obci, jest to, kdyz koupeni otroci a koupené otrokyné nejsou o nic meéné
svobodni nez ti, kteri je koupili. “ ™

Pokud se v demokracii zajde pfili§ daleko, potom se piiliSna svoboda méni v otroctvi,
pak se z demokracie stavé tyranida.”* Chti¢ je principem vlady v tyranii. Tyranem se stane
ten, jehoz otec vychovava tak, ze mu umoznuje dosahnout cile za pomoci zadostivosti a
chti¢e. Touto vychovou se stdva ze syna otec tyran. VI&dce v tyranii je jen jeden, protoze
odstranuje veskeré své protivniky 1 osoby, které s nim nesouhlasi. Tato persekuce ob¢ant je
nastroj kontroly obcanti, ktery je tyranem hojné vyuzivan, obcané tak Ziji v neustalém
strachu.” Tyran sam o sob¢& je nejhor3i a nespravedlivy ¢lovek. Stat pod jeho vladou nemize

prosperovat.”® Tyran je otrokem svych vlastnich tuzeb, jeho Zivot je plny neuhasitelné

zhyralosti, v némz kazdy chce byt nasledovan jinym.”

1.2. Idealni stat v Zakonech

Rim§ti pravnici maji citat ,,Ubi societas ibi ius.“’> Ve spole¢nosti jsou konflikty a
spory, které musi soudit urcita autorita, a musi byt dodrzovany zdkony. Platonovo nejdelsi a
nerevidované dilo, které podrobné komentuje jeho legislativni navrhy na idealni stat v Ustavé,
se ve spisu Zakony zamé&fuje na prakticnost.”® ,, Zdkony jsou osobity plod Zivotni touhy po
lepst uprave lidského souziti, touhy, ktera se pravé na konci jeho Zivota s porozuménim a
laskou priblizila ke skutecnému cloveku. Je mozno Fici, ze Zdkony jsou nejlidovéjsi a

«7T 7&kony jsou formulovany tak, aby zajistovaly v idealnim staté

nejlidstejsi dilo Platonovo.
obecné dobro, které Platon definuje jako statecnost, rozumnost, spravedlnost a moudrost. 8
VSichni obc¢ané védi, jaké tyto zdkony jsou, a chapou jejich smysl. Politicky zivot
jednotlivych obcani tak, jak jej popsal Platon v Zakonech, vypada svobodnéji a spravedlivéji.

Do béhu véci mlze zasahovat vice lidi a jejich svobody jsou zabezpeCovany pravnimi

% DAHL, Robert. Demokracie a jeji kritici. Praha: Victoria publishing, 1995, s. 63.

" DAHL, Robert. Demokracie a jeji kritici. Praha: Victoria publishing, 1995, s. 63.

" pLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 389.

2 PLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 395, 410.

" PLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 409.

™ SHEPPARD, David J. Plato's Republic. Edimburgh University Press, 2009, s. 135-136.

™ Kde je spole¢nost, tam je i pravo. MAREK Vaclav, ZACHOVA Jana, KUTAKOVA Eva. Moudrost vékii.
Lexikon latinskych vyrokii, prislovi a réeni. Praha: Svoboda, 1994, s. 54.

® HARE, R. M., BARNES, Jonathan, CHADWICK, Henry. Zakladatelé mysleni. Praha: Nakladatelstvi svoboda
— libertas, 1994, s. 36.

" NOVOTNY, Frantisek. O Platénovi: Dil druhy. Praha: Jan Laichter, 1948, s. 162.

"® PLATON. Zékony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 330-332.
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predpisy, které jsou popsany v Platénovych spisech zakony.” V Ustaveé byl popisovan
Platoniv idealni stat ,,prvni republika“ a v Zakonech popisuje svoji ,,druhou republiku®

Magnésii.

1.2.2. Magnésia

Platonova druha republika, jeho méstsky stat ,,Magnésia“, je uzaviend a sobé&stacna.
Tvofi ji 5040 vybranych ob¢ant vlastnicich pidu, jimz slouzi vét§i mnozstvi pracovniki, ktefi
nemaji zadna politickd prava. Na dodrzovéani zakonu dohlizi tficet sedm strazcii a dvanact
kontrolort, kte¥{ se staraji o to, aby nedochézelo ke korupci.®® Shromazdéni, které se sklada
z knézi, strazc zakontl a spravci veskeré vychovy, dohlizi na dodrzovani a uplatiovani
zékoni.®
Platoniv idedlni stat mlze pfipominat stary indicky systém kast ¢i méstsky stat
Spartu, kde kazdy obyvatel ma svou specialni funkci pro blaho celku. V této idealni obci
nesmi existovat vlastnictvi zlata a stiibra, ani vydélavani na ukor prace jinych, které vede

ke kuplifstvi a urokim.*” Pozitivn& je nahlizeno na vztahy mezi ob&any stitu a cizinci

o « e ’ > 83
S dirazem na ochranu jejich zavazki.

1.2.3. Druhy obyvatel v Magnésii
V Zéakonech je obc¢an zakladnim kamenem celé spole¢nosti idealniho stitu. Na jeho
ochranu jsou vytvofeny zakony, které nafizuji 1 vychovavaji tim, Ze ptisobi na rozum, vili a
cit ob&anti v rdmci prevence kriminality.*
Vzdélavani obCani je zasadni otazkou nejen pro spolecnost, ale i pro fungovani statu
samotné¢ho, jelikoz ob¢an hraje v idealnim staté dualezitou roli, na kterou je pfipravovan od
mladi. Malé déti jsou vedeny k laskavosti a dobroté, aby z nich vyrostli obfané, ktefi se

budou starat o stat, ale zarovei se nechaji ovladat zakony tohoto statu.®

" PLATON. Zakony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 319.

% KOLEKTIV KATEDRY FILOSOFIE. Platén bez ideji. Brno: MU 2008. Dostupné z
https://is.muni.cz/do/rect/el/estud/ff/ps12/platon/web/tema3_tisk.html.

8 PLATON. Zakony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 319.

% PLATON. Zakony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 135-136.

% PLATON. Zakony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 123-124.

8 NOVOTNY, Frantisek. O Platonovi: Dil teti. Praha: Jan Laichter, 1948, s. 525.

8 PLATON. Zakony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 43.
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Moralka je vedle dobra dal$im pilifem idealniho statu. Obcané by se meéli chovat
rozumng, moudie a spravedlivé a neméli by se dopoustét bezpravi, kiivd a zavisti. *® Pokud
budou ve staté tyto Spatné vlastnosti, které vedou k roztrzkam, bude nutné obc¢ana, jenz tyto
Spatné vlastnosti ma, vyhnat. Dobry stat totiz musi mit pouze dobré obcany. ObcCany
idealniho statu se mohou stat 1 ptistéhovalci, ktefi maji dobrou moralku. 87

Manzelstvi musi uzavtit kazdy muz ve v€ku mezi tficeti a pétatficeti takové, které bude
ku prospé&chu statu a ne samotnému muzi. ® Pokud tak neu¢ini, je mu stanovena kazdy rok
velka penézita pokuta. Platon vidi v détech nesmrtelnost a pokud muz nema déti, musi ho stat
potrestat.89 Zena se musi vdat mezi Sestnactym a dvacatym rokem.” Stat musi dohliZet na
plozeni déti a mnozstvim obyvatelstva, pokud je manzelstvi deset let neplodné, mélo by se
rozvést.”! Stat také reguluje porodnost na ur¢itém bodg&, pokud by byl prekroen tento bod,
budou nadbyte¢ni obcané vyslani do osad.*?

Branna povinnost se tyka jak muzi, tak i Zen. Zeny jsou jako muzi uéeny v boji, aby
mohly branit své déti a bezmocné, kdyz muzi nejsou ve staté ¢i je velka prevaha utocicich.

Obcané jsou rozdéleni do ¢tyt skupin podle toho, jak moc je vynosny jejich dil pudy
v obci.”

Vladce je vzor pro obCany statu a mél by se chovat tak, aby Sel svou moralkou vSem
prikladem. Pokud mé vladce nejveétsi moc a je moudry a rozumny, pak stat, ve kterém vladne,
je ideélni .** Kdyby vsak vladce nebyl rozumny, ba naopak byl by zly, touZil po slasti, nevedl
by stat k blahu celé spole¢nosti, ale pouze ve svij vlastni prospéch. Tento vladce by pak
stanovil zakony, které by podle Platéna nebyly platné.®

Ve spole¢nosti jedni vladnou a druzi poslouchaji. Platon uvazuje v Zakonech o

pravnim i mravnim naroku na vladu. Definuje Sest druhi téchto narokt: rodi¢e vladnou

8 p_ATON. Zakony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 124.

8 PLATON. Zakony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 129.

% NOVOTNY, Frantisek. O Platénovi: Dil druhy. Praha: Jan Laichter, 1948, s. 285.
8 PLATON. Zé&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 117-118.

% p_ATON. Zakony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 170.

%L PLATON. Zakony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 170.

% PLATON. Zakony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 133.

% VOEGELIN, Eric. Order and History. Plato and Aristotle. Columbia a London: University of Missouri Press,
2000, s. 306.

% PLATON. Zakony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 108.

% PLATON. Zéakony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 110-111.
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détem, urozeni neurozenym, starSi mladSim, pani otrokiim, silnéjsi slabSim a moudfi
nevédomym.*®

Dalsim druhem obyvatel statu je strazce zakont. ,, Ten nas strazce, maje bystry zrak a
vynikajicim zpiisobem se staraje o vychovu déti, at’ spravné 7idi jejich povahy a stale je obraci
k dobru podle zakoni. % Vzdglani stréazce je dalezité, protoze on bude informovat a
vychovavat obcany.”® Jeho vzdé&lani musi obsahovat cviGeni véleGnického uméni, &teni a
psani, hru na lyru a pocty, tak aby byl vybornym vale¢nikem, naucil se hospodatit a dobie
spravoval obec. Mimo to by se mél vénovat astronomii a dovednostem, které¢ jsou diilezité pro
chod obce.”® Jeho povinnosti je starat se o osifelé déti. 1% Strazci zakond jsou voleni ve véku
padesati let a mohou ufadovat maximalné dvacet let, jakmile ptekro¢i hranici sedmdesati let,
z Gfadu odstoupi.'® Do tfadu strazce je volen zkugeny, moudry a mravni &lovak, ktery dohlizi
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na blaho obcantl. Pokud by strazce ptekrocil své pravomoci, miize se obfan obratit na

soud, ktery jeho ptipad objektivné posoudi a vynese rozsudek.*®
Poslednim druhem obyvatel je zakonodarce. Tato funkce ma za ukol tvofit zdkony

s piihlizenim na veskeré dobro. ***

Platon rozdéluje dobro na lidské a bozské, kdy lidské
dobro je zavislé na bozském. Lidska dobra dale ¢leni na zdravi, krésu, silu k béhu a ke vSem
ostatnim télesnym pohybim a bohatstvi spojené¢ s moudrosti. BoZzska dobra jsou moudrost,
uméfeny stav duse s rozumem, rozum se statecnosti, spravedlnost a state¢nost.'® Zakony
napiSe zakonodarce s nejvéEtsi presnosti, ale bude je muset uptesnit podle zkuSenosti, aby byl
zachovén tad.'* Apeluje na inteligenci a dobrou vili ob¢ant tim, Ze jim vysvétli své motivy k
formulaci zakona.'”’

Zakonodarce se stara o siatky a o déti vzniklé z téchto siatkid od jejich narozeni az po

jejich skon. Pomoci zédkontd je chvali ¢i trestd, dale se musi starat o jejich starosti, zadosti,

% NOVOTNY, Frantisek. O Platénovi: Dil druhy. Praha: Jan Laichter, 1948, s. 545.
9" PLATON. zakony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 332.

% PLATON. Zakony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 333.

% pATON. Zakony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 333.

100 p ATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 298.

%0 pATON. Zékony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 143-144.

192 P ATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 336.

1% PLATON. Zékony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 338.

194 pIATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 57.

105 pl ATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 57.

1% NOVOTNY, Frantisek. O Platonovi: Dil druhy. Praha: Jan Laichter, 1948, s. 602.
7 \/OEGELIN, Eric. Order and History. Plato and Aristotle. Columbia a London: University of Missouri Press,
2000, s. 308.
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slasti a touhy, a to za jakékoliv situace, tak aby je vedl a poucoval. 198 Obstarava pohiby a
rozhoduje podle Zivota zemielého, jaké pocty se mu dostanou. 1°

Zakonodarce dba na to, aby starsi lidé byli vzorem pro mladsi, jelikoz budou-li se
starSi lidé chovat neslusné a mluvit hrub€, ovlivni to chovani mladsich lidi natolik, ze se

budou chovat stejné jako starsf. !0

Dalsi povinnosti zdkonodarce je sledovéani hospodafeni ob&anil a jejich zavazki.
Snazi se o to, aby byl obcan dobry a Stastny, tak ze reguluje jejich majetek. Protoze ten, kdo
je moc bohaty, nemtize byt dobry, a kdo neni dobry, tak neni st’astny. 12 yoli strazee zakon,

ktefi jsou moudii, rozumni a spravedlivi. 13

1.2.4. Majetek ve staté

Spolené vlastnictvi majetku, Zen a déti, které bylo popisovano v Ustavé, je
v Zakonech zpochybnéno, protoze tato myslenka piesahuje lidskou povahu, vychovu a
vzdélani™* Oban by mél mit takové mnoZstvi majetku, aby nebyla chudoba &i velké
bohatstvi. Jelikoz mezi chudymi a bohatymi vzniké zavist a poté spory. **> Puda se rozdgli
rovnomérné, aby kazdy mél stejné velké pole. Obec bude mit k dispozici presné takovy
rozsah pudy, aby obyvatelstvu zajistila diistojné zivobyti. 1% Obcan by se m¢l piednostné
starat o moudrost a zdravi, teprve poté by se mél starat o majetek.'’ Z&kony fesi i dédictvi
pudy, kterd se nesmi délit a predava se pouze jednomu synovi. Dcery musi provdat a ostatni
syny rozdé¢lit mezi spoluobCany, ktefi nemaji potomky. Tak je zajiStény staly pocet dilt

pidy.*®

108 b ATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 57.
19 p ATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 57.
10 p ATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 120.
11 p ATON. Zé&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 57.
12 pI ATON. Zé&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 135.
3 pATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 57.
14 pATON. Zé&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 155.
15 p ATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 77.
116 p| ATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 137.
1 pLATON. Zékony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 136.
118 p| ATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 132-133.
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1.2.5. Pravni Fad a No¢ni shromazdéni

Ustiednim tématem Zdkonii je zformovani pravniho fadu pro idealni stat. Platon vidi
pravni fad jako ,,fad dobra®, a to za ucelem nejvyssiho dobra.’® V idealnim staté nevladnou
lid¢, ale zékony. Kazdy clen idealniho statu je jim podfizen. Pravni normy a nafizeni musi
respektovat.

V nésledujicim odstavci si v§imneme nekterych z nich, zejména téch, které se tykaji
fungovéani obce.

Platén v patém spisu Zdkonii definuje vznik obce, jeji osidleni, materialni zaklad obce
a stanoveni vlastnictvi pudy. 120 ylastnictvi zlata a stifbra je zakézano, penize je mozné
vlastnit v pfiméfeném mnozstvi, a to pouze ty, které jsou v obci platné. Pokud piijede
navitévnik, vlastnici jiné, musi si tyto penize vyménit.*? Vlastnictvi valut je zakazano.
,Ukdze-i se 0 nekom, Ze si je chce ponechat, at’ jsou zabaveny, a kdo 0 tom Vi a neuda to, bud’
spolu s tim, kdo je prinesl, stizen kletbou i hanbou a k tomu jesté pokutou ne mensi, nez je
hodnota prinesenych cizich penéz.* 122

Devata kniha se vénuje trestnimu pravu. Platon je presvédcen, ze cilem trestu by méla
byt ndprava zlocince. Je nutné proto zvaZovat a volit pfimétené tresty, které k napravé vedou,
pokud se vSak zlo¢inec nepolepsi a provede dalsi zlo¢in, teprve poté ma dostat nejvyssi
trest.'®® Zajimavé je i Platonovo d&leni trestnych &intl. Zabyva se délenim trestnych &ind na
umyslné a neamyslné. Jako ptiklady neumyslného zabiti uvadi napt. smrt béhem vojenského

124 Dale Platon zmifiuje

25

cviceni nebo smrt pacienta po Spatné provedeném zakroku lékafte.
&iny provedené v afektu. Téch ¢lovék zpravidla pozdgji lituje, a proto jsou trestany mirngji. *
Mirn&j§i trest dostane také ten, kdo nedokongil vrazdu.'”® Naopak trest smrti je stanoven
naptiklad za zloCin proti zbozZnosti ¢i za svatokradez. Takto stanovenymi tresty jsou trestani
pouze pravoplatni obané. Dopusti-li se zlo¢inu cizinec ¢i otrok, bude zbiCovan a nahy

vyobcovan.*?" Za porusovani ustavy, tedy upfednostnéni zajmi jedince nebo skupiny osob

"9 NOVOTNY, Frantidek. O Platénovi: Dil druhy. Praha: Jan Laichter, 1948, s. 554.
120 pl_ATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 284-287.

121 p_ATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 284-287.

122 p_ATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 284-287.

123 p_ATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 239.

124 p_ATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 240.

125 p ATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 241.

126 p| ATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 251-252.

27 pATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 251-252.
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pred zajmy celku hrozi vyhnanstvi nebo smrt .**® Vsichni obané jsou vyzyvani k udani
kohokoli, kdo jedna protizdkonné.

Vedle pravniho fadu existuji i nepsané zakony, které vychézeji predevsim ze zdédénych
obyceju pii1 vychové déti a pohlavnich stycich, jez se maji dit skry‘cé.lz9

Neménnost pravniho tadu je dilezita pro stabilitu a trvani obce. Platon se ptiklani
k myslence, Ze zména je zlo, kromé zmény v tom, co je Spatné. Platon si je védom, Ze praxe
bude vyzadovat fadu pottebnych zdkonnych uprav. Stanovuje desetiletou lhiitu, v niz maji byt
upravy uskuteCiiovany, azse dospéje k dokonalosti. Vysledek pak bude prohlasen
za definitivni. ~ Vykonnym orgadnem Kk dosazeni tohoto cile je videdlnim staté Noc¢ni
shromazdéni, jehoz Cleny jsou nejstarsi strazci zakond, tito lidé maji potiebné zkuSenosti.
1398 hroméazdéni se bude schazet v noci, v tento ¢as ma kazdy jesté volno. Clenové noéniho

SN crovroqs v v AT ’ 131
shromézdéni se museji fidit dobrem, k némuz sméfuji vSechny zékony.

1.2.6. Platon a jeho formy vlady v Zakonech

Platon se v Zékonech zabyva kromé idealniho statu i nevhodnymi formami stati. Za né
povazuje demokracii, oligarchii a tyranidu, nebot’ vSechny uvedené¢ formy vlady vznikaji ze
spori. Vladcem je zde clovek ¢i lidé, ktefi z této vlady jednoznacné maji prospéch. Platon
Zakony definoval tak, aby obcané nebyli materialné zaméfeni, a tak by nevznikaly tyto

nevhodné formy. '*

Platon se nevhodnym formam statu v Zakonech nevénuje tolik jako
v Ustave.

Demokracie je nevhodna pro svoji rovnost. Kazdy je roven druhému, a tak je pan
rovny otroku. Tim mohou vzniknout rozbroje v této spolecnosti .*** Zakonodarce v idealnim
staté se stard o to aby se stejné cti dostavalo pouze obCanim, a tim zabranuje sporim ve
spoleénosti.134
Oligarchii vladnou lidé, ktefi touzi po slastech a smyslovych pozitcich. Lidé majici

dusi, ktera nelze ukojit a ktera pii této honb& za pozitky nedba zakoni.'*®

128 PLATON. Zékony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 319.

12 NOVOTNY, Frantisek. O Platonovi: Dil druhy. Praha: Jan Laichter, 1948, s. 553.
130 p|_ATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 251-252.

131 p_ATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 251-252.

132 p_ATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 211.

133 p_ATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 212.

134 pLATON. Zékony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 210-212.

135 PLATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 211.
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Vladce tyranidy je podle Platéna mlady, rozumny, ucenlivy, dobré paméti, stateny,
velkoduchy, ma se piidruZovat ke viem &astem dobra, ty se piidruzuji k tyranové dusi.'*®
Kona bez velké namahy a za kratky ¢as veskeré zmény v obci, které jsou pro dobro
spolecnosti 1 naopak. 137 Vytvaii podle sebe novy vzor chovani, ty, ktefi se mu podridi, chvali,

a naopak ty, kteti mu odporuji, tresta. 138

1.2.7. Shrnuti
Platénova myslenka idealniho statu je oznaCovana jako utopisticka. Presto jeho teorii
byla ovlivnéna tada filosofti a politikli, z nichz mizeme zminit naptiklad Jana Masaryka.
Bohuzel ani Prvni republika a Platonova Magnésia by nemély dlouhého trvani. Karl Popper
kategorizoval Platona jako nepfitele "oteviené spolec¢nosti" a jako teoretika totality. Popper

vid¢l v Platonovi nepfitele individuality, svobody a pluralismu.139

136 p|_ATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 210.
7 p_ATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 210.
38 pLATON. Z&kony. Praha: Oikoymenh, 1997, s. 211.
139 BALOT, Ryan K. Greek Political Thought. Oxford: Blackwell Publishing, 20086, s. 205.
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2. Aristoteles

Aristoteles se narodil roku 384 pted n. . na severovychodnim pobftezi poloostrova
Chalkidiki ve mé&sté Stageira.'*® Fakt, Ze se nenarodil v Athénach, mu byl pfedhazovan po
cely jeho zivot a mélo to i1 disledky ke konci jeho Zivota, kdy byl nucen uprchnout z Athén. '
Jeho otec Nikomach a matka Faistis pochazeli ze starych lékaiskych rodin.** Nikomach
pisobil jako lékat krdle Amyntase II. v Pelle. **® Zde se Aristoteles seznamil s princem
Filipem. *** Podle Galena Nikomachova rodina cvicila své syny v lékaistvi a je tak
pravdépodobné, ze tento vycvik vzbudil jeho zdjem o biologii a fyzikalni Védy.145 Jako
patnactilety osifel a byl svéfen do péce Proxenosovi a Atarnei v Myssi. **® V osmnécti odesel
do Athén do Akademie a zde ziistal devatenact let, az do Platonovy smrti v letech 347/8 pred

n. 1.7 Akademie byla v t¢ dob& centrem vzdglanosti celého Recka. Aristoteles zde pisobil

jako externista, ktery prednasel astronomii, rétoriku a medicinu.**®

Aristoteles odeSel spolu s Xenokratem a Kallisthénem do Assu v Mysii, aby zde
zalozil poboku 3koly.!*® Zuastal zde jen tii roky, b&hem této doby si vzal netef nebo
adoptovanou dceru Hermeiase, Pythiasu, s niz mé&l dceru Pythias.™®® Po smrti Pythias mél
vztah s Herpyllis, rodagkou ze Stagira. Spolu mé&li syna Nikomacha ™' Z Assu se odstéhoval
na nedaleky ostrov Lesbos, do mésta Mytilén, a spolu se svym asistentem Theofrastem
z Eresu se zde zabyvali studiem biologie a sbérem rostlin a Zivo&ichi.

V roce 343 nebo 342 pted n. I. Filip povolal Aristotela zpét na dvlr ve mésté Pella,
aby zde vedI vychovu prince Alexandra, budouciho Alexandra Velikého.*>® V roce 336 pred
n. 1. nastoupil Alexandr na triin a Aristoteles se vratil do Athén.™*

Asi v roce 335 pfed n. 1. zalozil v Athénach vlastni filosofickou Skolu zvanou

155

Lykeion.”™ Tato skola se zna¢né odlisovala od Akademie. Aristoteles a jeho kolegové

10 ROSS, David Sir. Aristotle. London: Taylor & Francis e-Library, 1995, s. 15.

141 SHIELDS, Christopher John. Aristotle. London: Taylor & Francis e-Library, 2007, s. 17.
142 SRAMO, Jan. Aristoteles ze Stageiry. Praha: Obc¢anské sdruzeni Melius, 2012, s. 18.

3 ROSS, David Sir. Aristotle. London: Taylor & Francis e-Library, 1995, s. 15.

144 SRAMO, Jan. Aristoteles ze Stageiry. Praha: Obc¢anské sdruzeni Melius, 2012, s. 18.

145 ROSS, David Sir. Aristotle. London: Taylor & Francis e-Library, 1995, s. 15.

146 SRAMO, Jan. Aristoteles ze Stageiry. Praha: Obc¢anské sdruzeni Melius, 2012, s. 18.

YT ROSS, David Sir. Aristotle. London: Taylor & Francis e-Library, 1995, s. 16.

148 SRAMO, Jan. Aristoteles ze Stageiry. Praha: Ob&anské sdruzeni Melius, 2012, s. 19.

19 SRAMO, Jan. Aristoteles ze Stageiry. Praha: Obcanské sdruzeni Melius, 2012, s. 19.

0 SHIELDS, Christopher John. Aristotle. London: Taylor & Francis e-Library, 2007, s. 18.
I SHIELDS, Christopher John. Aristotle. London: Taylor & Francis e-Library, 2007, s. 21.
152 SRAMO, Jan. Aristoteles ze Stageiry. Praha: Ob&anské sdruzeni Melius, 2012, s. 20.

153 SHIELDS, Christopher John. Aristotle. London: Taylor & Francis e-Library, 2007, s. 19.
154 SHIELDS, Christopher John. Aristotle. London: Taylor & Francis e-Library, 2007, s. 20.
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Theophrastus, Eudemus a Aristoxenus se zabyvali vyzkumnymi programy v oboru botaniky,
biologické taxonomie, hudby, matematiky, astronomie, mediciny, kosmologie, fyziky, dé&jin
filozofie, uméni, psychologie, etiky, rétoriky, vlady a politické teorie. Ve vSech téchto
oblastech se Lykeion snazil sbirat rukopisy. **® Avristoteles provadél komparativni vyzkum
158 ustav feckych statd.™®” Po smrti Alexandra Velikého v roce 323 pted n. 1. se vlady
vV Athénach ujimé protimakedonska strana, kterd obzalovala Aristotela z bezboznosti a

158

zlehCovani statniho nabozenstvi.”™ Aristoteles odevzdava vedeni Skoly Theofrastovi a utika

do Chalkidy na Euboiu. Zde rok poté v roce 322 pied n. 1. umira. 159

V dobé, kdy piisobil Aristoteles, bylo evidovano vice nez 400 jeho knih. Znamych
zbstalo jen 143, a to diky prepisovacim.'®® Dochované texty mizeme rozdglit do &tyf
kategorii. Prvni kategorie je tvofena Sesti logickymi pracemi pod nazvem Organon. Druhd je
kategorie teoretické védy tvoiena jedenacti spisy. Do této kategorie patii napiiklad
Metafyzika. Tteti kategorii jsou praktické védy, které tvori napiiklad spisy Etika Nikomachova
a Politika. Posledni- ¢tvrtou- kategorii tvoti produktivni védy. Do nich patii Poetika a
Rétorika.'®" Jeho metoda v jeho spisech je do zna&né miry indukéni.™®

Aristoteles polozil zaklady logice jako samostatné védni discipliné. Nazev logika je
odvozen od slova "logos". Aristoteles pouzivéa vyraz analytika. Logika je nauka o formach a
metodach spravného mysleni. Za pomoci logiky chce ukazat, jak mame v mysleni postupovat.
Zékladem je vychazet od néfeho daného, abychom dopéli ke spravnym vysledkiim. Tim se
lii logika od ostatnich v&d.*®

Zkoumal otazky o ¢lovéku, spolecnosti a snazil se je usporddat za pomoci vyzkumu
piirody, biologie, Ustav, které provadél ve své skole.'® V Etice Nikomachové fesi otazky

tykajici se etiky a v Politice pfedevsim Zivot v obci, spravedinosti a prava.'®®

155 SHIELDS, Christopher John. Aristotle. London: Taylor & Francis e-Library, 2007, s. 20.

156 SHIELDS, Christopher John. Aristotle. London: Taylor & Francis e-Library, 2007, s. 20-21.
TV ALES, Lukés. Déjiny politickych teorii. Plzeii: Ale§ Cendk, 2007, s. 65.

18 VALES, Lukas. Déjiny politickych teorii. Plzeni: Ales Cengk, 2007, s. 65.

9 SHIELDS, Christopher John. Aristotle. London: Taylor & Francis e-Library, 2007, s. 21.

160 SRAMO, Jan. Aristoteles ze Stageiry. Praha: Ob&anské sdruzeni Melius, 2012, s. 24-25.

161 SHIELDS, Christopher John. Aristotle. London: Taylor & Francis e-Library, 2007, s. 32-33.
162 ROSS, David Sir. Aristotle. London: Taylor & Francis e-Library, 1995, s. 249.

163 SRAMO, Jan. Aristoteles ze Stageiry. Praha: Ob&anské sdruzeni Melius, 2012, s. 27-28.

164 SRAMO, Jan. Aristoteles ze Stageiry. Praha: Obc¢anské sdruzeni Melius, 2012, s. 29.

165 SRAMO, Jan. Aristoteles ze Stageiry. Praha: Obc¢anské sdruzeni Melius, 2012, s. 30.

24



2.1.2. Politika

Aristoteles se ve svém dile Politika vénuje pojmim souvisejici se staitem. Podle néj by
se viichni aktéfi politické scény méli ¥idit principem stiedni cesty a odmitat krajnosti. *°
Kritizuje Platonovu idealni obec a vyjadiuje své nazory na idedlni stat. Zabyva se slozenymi
pojmy, které postupné logicky rozebira, aby se dobral k zakladnim prvkim podstaty statu.
Stat by mél byt sam o sob¢é samostatny a obcané svobodni. Aristoteles rozdélil moc na

. , C o . . 167
zékonodarnou, soudni a vykonnou dfive nez to provedl Charles de Montesquieu.

2.1.3. Kritika Platonovo Ustavy

Ve druhé knize spisu Politika Aristoteles vyjadfuje nesouhlas s Platénovymi
myslenkami, uvedenymi v Ustavé. Nejprve se zabyva teorii spole¢ného majetku, déti a Zen.'®®
Vysledkem spoleéného vlastnictvi vSeho je jednota obce. Podle Aristotela neni mozné
dosédhnout uplné jednoty, jelikoZ jednotnou obec tvoifi jednotlivé domadcnosti, sloZzené z
jedinct.’® Jedinci jsou kazdy unikétni a maji rizné povahy.'™® Spole¢ny majetek obce mé
chybu vtom, Ze se starosti o n& bude vénovat méné péfe nez soukromému majetku
jednotlivce.!™ Obgan se miize chybné domnivat, Ze se o spoleény majetek postara nékdo
jiny. 172

vést k zaniku pfirozenych vztahi v klasické roding, a tim i piibuzenské lasky.'”® Ani ve

Zaporem spolecného vlastnictvi Zen a déti je pro Aristotela nepochybné fakt, ze mize

sjednocené obci se nelze vyhnout problémim plynoucim ze spoleéného souziti, a tim vznikaji
obtiZe, napt. hadky a nadavky (dle Aristotela obtiZze dobrovolné), ptipadné az ubliZeni na téle
& vrazda (obtiZe nedobrovolné).'’*

V dals$i casti teS$i Aristoteles otazku spole€ného jméni. Zabyva se nevhodnosti
spole¢ného vlastnictvi. Problém ve spole¢ném vlastnictvi poli vidi napf. v tom, ze néktery
Z obCantl by na poli pracoval vice a jiny mén¢, tim by byla rizna vynosnost z poli a vznikaly
by konflikty.'”® Pfiklani se spise k soukromému vlastnictvi, jehoz &ast by vlastnik poskytl

pratelim a spolecnosti. Nesouhlasi s Platonovou myslenkou, ze jednota bude dosazena,

166 \/ERGELY, Bertrand. Aristoteles aneb umeéni moudrosti. Brno: KMa s.r.0., 2008, s. 60.
7"V ALES, Lukés. Déjiny politickych teorii. Plzeii: Ale§ Cendk, 2007, s. 69.

188 ARISTOTELES. Politika. Praha: Rezek, 1939, s. 33.
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pokud vsichni lidé fikaji "moje" nebo "ne moje" o stejné véci.'®  Piiklani se spise
k soukromému vlastnictvi, jehoz ¢ast by vlastnik poskytl pratelim a spolecnosti. Tim by
kazdy obcan, vlastnici soukromy majetek, diky darim spolecnosti a pratel dbal dvou ctnosti,

uméienosti a Stédrosti.t’”’

2.1.4. Kritika Platénovych Zakonu

V Zéakonech zrealizovat své myslenky uvedené v Ustaveé, ale misto toho spis obsahuje
pievazné jen zékony. Pokud se tyka vykladu ustavy, Platon se ji dotyka okrajoveé a postupné
se vraci k pivodnim myslenkdm, které se tykaji idealniho statu ve spisu Ustava.'’
Zéakonodarce by mél pii tvorbé zakonu piihlizet k Gzemi a k lidu, a také sousednim obcim,
pokud chce stat rozvijet politické a obchodni vztahy.'” Reseni majetku je podle n&j dosti
vSeobecné - meélo by se ho uzivat mirn€ a $tédfe a mél by byt rozdélen rovnomérné celé
spole¢nosti. Pak by bylo zapotiebi starat se o regulaci populace, aby nedoslo chudobé, jez by
byla p¥i¢inou, Ze by ve spolecnosti vznikaly spory. *° Aristoteles vidi v Platénové idealnim
statu prvky z demokracie a to ve spoleéném stolovani a v ostatnich ¢innostech denniho Zivota
obcanii a tyranidu vidi ve volbé efortl. Dal$i prvky vidi v oligarchii a to piedevSim
“““““ 181 podle n¢j by m¢l idealni stat

obsahovat prvky riiznych forem ustav, aby se stala tato ustava dokonalou.'®

2.1.5. Spolecenstvi

V prvni knize Politiky je vymezen pojem spoleCenstvi. Mulgan tvrdi, ze Aristoteles
spoledenstvi povazuje za dileZité pro plné rozvinuti potencialu &loveka.'®® Jednotlivci maji
potfebu se sdruzovat k dosazeni urcit¢ho cile, 1 kdyZ by nemuseli. Timto sdruzovanim
vznikaji domacnosti a z nich obce a spolecenstvi, které se maji ubirat k jedinému, k dobru.*®*
Zékladnim prvkem spoleCenstvi je rodina, ktera zije za Gcelem dobra fadny a ctnostny

zivot.*®® Z toho jest tedy ziejmé, Ze obec jest utvar piirozeny a ze Cloveék jest bytost
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piirozené uréend pro zivot v obci.“*® Mimo spolec¢nost zije jen zvife nebo Bah.'® Podle
Mulgana obec nevznika proto, Zze je - podle Aristotela- konecnym stadiem postupného
vyvoje, ale proto, ze diky své sobéstacnosti mize uspokojit veskeré lidské potifeby. Mulgan
kritizuje 1 Aristetoteliv neuspésny pokus dokazat, ze obec je ve shod¢ s vrozenymi
charakteristickymi rysy clovéka. Podminkou pro upfesnéni teorie o obci jako o slozeném
celku, je spojeni a vyjasnéni si fady rozdilnych rysi obce. *#

Vychova déti ma pro Aristotela - stejné jako tomu bylo u Platona — nezastupitelny
vyznam. Je nutné vychovavat déti tak, aby ctily svoji obec a konaly vse ve prospéch celého
Spoleéenstvi.189

Dulezitou soucasti spoleCenstvi je spravedlnost. Spravedlnost diky pravu ma moc
soudit a tim tvori fad pro celé spoleenstvi.'®® Spravedlnost zahrnuje ve svém nejsir$im
vyznamu podle Mulgana vSechny mravni principy, které by mély fidit chovani lidi ve
spoleénosti.191 Spolecenstvi lidi v obeci musi Zit ve shod¢€ s ptirodou. Mélo by se ptizplsobit

prostoru, minulosti a podminkam.*%?

2.1.6. Obc¢an

Clovék je podle Aristotela zoon politikon, tedy &lovék pfirozené spoletensky, jen ve
spole¢nosti miize dobfe Zit a pomoci spoleCenstvi prozit své touhy a mit $tastny Zivot.'®
Obec tvoii ur¢ité mnozstvi ob¢anti, ovsem obc¢an oligarchie a ob¢an demokracie neni tentyz,
vzhledem k mnozstvi ustav méni se i druhy obanii.™® Pocet ob&anti musi byt takovy, aby
stat mohl byt sobéstadny.’® Déti a staii nepatii mezi plnohodnotné ob&any, protoze podle
Aristotela je obCanem ten, ktery je vefejné Cinny ve statni spravé ¢i v soudnictvi.'*® Ditg,
jehoZ oba rodice jsou obc¢any stejného statu, bude téZ obcanem tohoto statu. Pokud je pouze

197

jeden z jeho rodi¢ pravoplatnym ob&anem, jeho dité ob&anem nebude.”™’ Ukolem obd&and, i
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kdyZ nejsou na stejné urovni, je slouzit statu pro blaho spolec“:enstvi.198 Domacnost tvoii lidé
svobodni = rodi¢e a déti a nesvobodni = otroci. V Aristotelové teoretické vizi domacnosti je
hluboce zakofenéna myslenka otroctvi, vztah mezi panem a otrokem je jednim z
hierarchickych vztahti v domécnosti.*® Rovnost mezi muZem a Zenou u Aristotela neexistuje.
Zena ma niz$i dusi a musi — stejné tak jako déti - poslouchat muZe, ktery je panem
domécnosti.*®

Ctnost je vlastnost nezbytna pro ob¢ana, aby stat, ve kterém Zije, byl nejlepsi.?®*
Aristoteles rozliSuje ctnost jedince, obCana a vladce. ObCan musi byt vzdy dobry, avSak
jedinec dobry byt nemusi.?®> Ctnost ob&ana a vladce se lisi. Obcan i vladce by mé&li umét
poslouchat. Vladce navic musi byt schopny vladnout, aby vladl rozumné a spravedlivé. M¢l
by rozumét obéma strandm tak, aby mohl vydavat nafizeni, ale i je zaroven pfijimat. %
Podminkou pro blazeny Zivot ob¢ana je, Ze musi jednat v souladu s Ustavou tak, aby se celé

204

spoleCenstvi chovalo uSlechtile, a tim by konalo dobro.”™ Podstatnou véci, kterou je nutno

regulovat, je poCet obyvatel staitu. Neni mozné dobie spravovat stat s velkym mnozstvim

N ;2
obyvatelstva na ur¢itém tGzemi. *®®

v s ’ r . o v ;v . - I r , 206
Obcan se podili na vykonné moci a miiZze se ucastnit moci zakonodarné a soudni.
Zakonodarce by se mél starat o manzelstvi tak, ze by pomoci zdkonu urcil, kdo se miize

sezdat.?’

Plozeni déti ma byt omezeno u muzi do sedmdesati a u zen do padesati let. Naopak
7eny by mély mit déti od osmnécti let a muZi od sedmatiiceti let.?”® V idealnim staté by mél
existovat zdkon o odloZeni a vyzive novorozefat.?*® Malé d&ti by se mély otuzovat a do véku
péti let by se nemély vzdélavat ani pracovat. Mély by mit volny pohyb, aby nezlenivély, a
vénovat se hram.?'? Hry by mély byt ptipravou pro budouci zaméstnani ditéte. Do véku sedmi

let jsou déti vychovavany doma. Aristoteles klade diiraz na osobni piiklad rodict pti vychoveé
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déti. Tyto déti jiz rozumi feci, proto je nutné, aby se rodi¢e vyvarovali oplzlé mluve,
lehkomysIné fe¢i a neslusnosti.”* Aristoteles kritizuje vzd&lavani ve Sparts.?*?

Utady by se mély starat o to, aby mladeZ nevidala neslu$né obrazy, neposlouchala
nemravni piibéhy a daldi véci, které by ji svadély k nemravnostem a zlomyslnostem.?*
Dalsi vychova déti se dé€li podle vékovych skupin od sedmi let do dospélosti a od dospélosti

214 \sychova musi byt jednotna a musi se o ni starat jen zakonodarce.*"

6

do jednadvaceti let.

Jako predméty se vyuduji gramatika, t&locvik, hudba a kresleni. 2

2.1.7. Druhy Ustav

Proto, aby stat fungoval, musi mit ustavu. Jelikoz tistava nejsou jen zakony, ale je to

217

fad obce.””" Vladce a zdkonodarce kazdé obce by mél znat, kolik druht ustav existuje, aby

218

zavedl tu, ktera se nejvice hodi do této obce a mohl ji eventualné upravit.“" Aristoteles

rozliSuje statni formy podle po¢tu osob zucastnénych na vladé. Dal§im aspektem v jeho

tiidéni je sledovani cile. Z tohoto hlediska definuje spravné ustavy (sleduji cil prospésny

viem) a jejich §patné druhy, jejich protiklady (sleduji pouze sviij vlastni prospé&ch). 2

Mezi spravné tadi kralovstvi, aristokracii a politeu. Jako Spatné Ustavy oznacuje
tyranidu, ktera je protikladem kralovstvi, oligarchii jako protiklad aristokracie a demokracii,

ktera je opakem politei.??° Jediné spravné d&leni Ustav je, Ze jsou tii ustavy spravné a zbytek
jsou jejich poddruhy, které jsou jejich opaky.?**
Kréalovstvi povaZuje Aristoteles za spravnou ustavu, ale je nutné zvazit, zda statu

222

prospivd.“ Podle n¢&j existuji rtizné druhy kralovstvi. Inspiraci k jejich definici nasel ve

Sparté.223 Prvnim je krélovstvi, kde vladne dozivotné€ vojeviidce, ktery veli ve vélce. Misto po

224

ném je pak obsazeno dédicné ¢i volbou.”™ Druhé je kralovstvi barbarli s dédi¢nou vladou
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despotii. **° Dalsim druhem kralovstvi je tzv. aisymneteia. Toto kralovstvi neni na rozdil od
barbart dédi¢né, ale volené, avSak vladne zde také tyran.226 Poslednim druhem je krélovstvi,
kde si sami lidé zvolili monarchu, ktery vzesli z lidu, a byl obdatfen dédi¢nym pravem. Tento
kral byl vojeviidcem, soudcem i knézem.?’ V kralovstvi by mél vladnout zakon a kral by mél
svym nafizenim dopliiovat to, co zakon nevymezil.??® Kral je volen z lepsich ob&anii pro
svoji ctnost ¢i piivod na ochranu lepsi tfidy proti obycejnému lidu. Kral se stard o to, aby
bohati netrp&li bezpravim a lid nebyl utiskovéan.??®

Kralovstvi byva obvykle zni¢eno tfemi zpusoby: rozbrojem v krdlovském rodu nebo
nasilnickym pfevratem s naslednym vznikem tyranidy. Posledni zpiisob je ten, kdy kral je
svrzen, protoZe jedna jako tyran.?®

Dalsi spravnou formou statu je aristokracie. V aristokracii vSichni svobodni a ctnostni

1

lidé maji politickou moc.”" O vladu se v tomto statnim utvaru stard ndkolik ctnostnych

muzil. Tito muzi jsou voleni podle toho, jaké maji bohatstvi nebo jakou maji moralku ¢i jaké
dobrodini pro stat vykonali.?*?

Posledni spravnou formu stétu je politeia. Tato tstava slozena z oligarchie a demokracie
se vice kloni k demokracii, zatimco stét klonici se vice k oligarchii je aristokracii.?** V tomto
staté je vétsina lidi §lechetnych a ctnostnych.?®** Pro tento stat je dan zakonity ¥ad, ktery je
tvofen dobrymi zékony, jeZ ob&ané respektuji. Vétsina ma pravo kontroly i odvolani vlady.?*

vvvvv

Jako prvni je, kdyz vezmeme z oligarchie a demokracie spole¢né prvky zakond. Druhym je,

v v v 10 N e . ’ w7 10 v v 1z v 236
ze se vezme stied z obou tadi. Tteti je spojenim obou tadl, kdyz se z kazdého vezme néco.

Aristoteles tvrdi, ze zdkladem stabilniho statu je stfedni t¥ida.?*’
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Prvni nevhodnou formu Aristoteles definuje jako tyranidu, vladu jedince ve svij vlastni
prospéch. *® Jedinec nemtze vladnout viem, tak aby byl sam zékonem.?*® V tyranidg se
rozliduji t¥i druhy, podobn& jako tomu je v kralovstvi.?*® Prvnim druhem je tyranida, kde je

vladce volen. Tyran je volen z lidu na ochranu proti vznesenym.?*!

Dalsi druh tyranidy
vznikd, pokud se z monarchy stane despota, ktery vladne bez zakont a podle sebe. Jde o
neomezenou kralovskou vladu, pti které se vladce nestara o prospéch ovladanych, ale pouze o
sviij vlastni.?*? Pro tieti druh je specifické, Ze vladce vladne nade viemi, ktefi jsou mu rovni i
lepsi. Je vnucend, protoze svobodny muz se takové vladé nepodiidi dobrovolng.?*

Dalsi nevhodnou formou statu je oligarchie. Hlavnim znakem je vlada bohatych,
urozenych a vzd&lanych 1idi.*** V oligarchii vichni svobodni dosp&li muzi, ktefi spliiuji
ur&ité vlastnosti & kvalifikaci, maji politickou moc.?* Aristoteles rozlisuje &tyfi druhy této
formy. Pro prvni druh je typické, Ze ucast ve vSech ufadech se vaze na to, jak vysoky je odhad
majetku. Chudi obcané, i kdyz je jich vétsina, se nemohou na spravé statu podilet. Dalsi druh
je téz forma spojend s odhadem majetku, navic tfady jsou dopliiovany kooptaci. Tieti forma
je specificka dédi¢nym ziskavanim tfadu syna po otci, tato vlada kona podle zakona. Posledni
forma je stejnd jako posledni, avSak vladnou ufednici sami za sebe. 246

Demokracie patii podle Aristotela k nejhor$im stavam. Z naseho soucasného pohledu
se vSak jevi jako nejoptimalng&jsi. Jde o vladu svobodnych, majetkové pomérné vyrovnanych

N w o i x . 247
obCantl, ktefi jsou ve vétSin€ a mohou vladnout.

Vlada a soudy jsou voleny ze vSech
obcant, ktefi se pravidelné stfidaji v téchto postech.

Hlavnim znakem demokracie je svoboda Kazdy si vni zije posvém. Vlastnostmi
demokracie jsou nevzd&lanost, chudoba a neurozenost. **®  Aristoteles definuje &tyfi druhy
demokracie. Prvni je demokracie, kde se vyskytuje rovnost v dokonalém vyvazeni. Neexistuje

zde davani prednosti bohatym pied chudymi. Ob¢ané maji stejnou Sanci na ucast ve spraveé
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obce. V¢EtSinu ve spolecnosti tvofi chudi, a tim 1 rozhoduyji. 9 ye druhém typu je mozna
uréita — i kdyz zpravidla nizka - majetkova hranice. Utady v tomto staté jsou ptidélovany na
zéklad¢ skromného majetku, takze na spravé statu se muze podilet kazdy obcan vlastnici
majetek. *° Pro dalsi formu demokracie je dilezity pavod, ktery mé byt bez chyb a musi ho
lidé prokazat. Poté ziskaji podil na statni moci. V nékterych statech je toto nahrazeno
podminkou, Ze pravo byt volen do uradl a spravy obce ma pouze pravoplatny obcan statu.
Nicméné se tito 1idé fidi zakonem, zakon tak v tomto statu rozhoduje.?®* Poslednim druhem je
demokracie, ktera se v podstaté shoduje s pfedchozi, s tim rozdilem, ze se zde rozhoduji
obcané. Znakem tohoto statu je hlasovani, kdy je kazdy samovladcem, jedincem sestavajicim
z mnoha osob. Zakon tak nevladne a tento jedinec se muze stat despotou. Tato forma vlady je

. . .. 252
piipodobiiovéna tyranii. 2

2.1.8. Relativné nejlepsi statni forma

Ve vsech obcich se nachazeji zpravidla tfi vrstvy obyvatelstva: velmi bohati, velmi
chudf a ti mezi nimi.?®® Nejlepsi statni forma by se méla opirat o stfedni vrstvy obyvatelstva.
Aristoteles tvrdi, Ze v kazdé spolecnosti je nejpocetnéjsi stfedni vrstva obCantll. Tato stiedni
vrstva by méla mit dosazny majetek, zachovavajici stfed. Pak je tato vrstva silnéjsi nez obé
okrajové vrstvy. Chudy i bohaty &lovak je slaby, nema &est a neposloucha rozum. »* Pro
blazeny Zivot, ktery se uskutecituje pomoci ctnosti, pro kterou ctnost je stied, tento stfed je
nejlepsi a dosazitelny pro kazdého. 2°® Dokonaly stat se vyznaduje ctnosti ob&anii a prostfedky

na to, aby prosperoval.?®

VSichni ob¢ané si jsou rovni a vlada je vykonavana podle zékona.
Ob¢ané statu by méli mit vyrovnané majetkové poméry. Uzemi statu by mélo byt piehledné,
tak aby mu mohla byt poskytnuta pomoc v pfipadé nouze. Dokonaly stat se nebude zaméfovat
k neomezenému bohatstvi nebo k nadvladé nad nékolika ostatnimi staty.”’ Soukromé
vlastnictvi by mélo umoznit obantiim, aby byli velkorysi a vefejné prospésni. V idealni statni

norm¢ by obcané méli Cinit tak, ze budou chtit vyuzivat svilj majetek k tomu, aby pftispivali k

29 ARISTOTELES. Politika. Praha: Rezek, 1939, s. 122-123.

20 ARISTOTELES. Politika. Praha; Rezek, 1939, s. 124.

1 ARISTOTELES. Politika. Praha; Rezek, 1939, s. 124.

22 ARISTOTELES. Politika. Praha: Rezek, 1939, s. 124.

23 ARISTOTELES. Politika. Praha; Rezek, 1939, s. 134.

4 ARISTOTELES. Politika. Praha: Rezek, 1939, s. 144.

25 ARISTOTELES. Politika. Praha; Rezek, 1939, s. 134.

26 ARISTOTELES. Politika. Praha: Rezek, 1939, s. 221-223.

T MULGAN, Richard. Aristotelova politicka teorie. Praha: OIKOYMENH, 1998, s. 113.
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blahobytu druhych a prosazovali tak spolecné dobro.?*® Zakonodarce v obci neni mudrc obce.

, . i : 259
Zakonodarce musi védét, co je povaha obce.

2.2. Athénska ustava
Tento spis byl objeven v roce 1890 a nasledné knizné vydan v Londyné. Dodnes se
pochybuje o Aristotelové skuteéném autorstvi.?® Spis obsahuje 69 bodi, které popisuji v{voj
a usporadani spole¢nosti v Athénach a i celého Recka od dob Myréna az po demokratickou
reformu.
Sprava obce je vloZzena do rukou obcanti. Tito obcané musi mit oba rodice, ktefi jsou

261 . . - fon 0 262
Po dosazni plnoletosti jsou zapsani do seznamu démotd™™". PO

obCany této obce.
prezkouméani démotii a jeho zapsani je kandidat provéfovan radou efébi.?®® Otcové se
shromézdi podle fy1 a zvoli tfi Cleny fyly starsi 40 let, kteti jsou nejvhodnéjsi k péci o eféby.
Z efébi si lidé zvoli z kazdé fyly jednoho sofronistu, velitele fyly a jednoho kosméta, velitele
efébt.?® Po dvou letech vycviku se vrati mezi ostatnimi ob&any.?® Vsichni Gfednici
pravidelné vetejné spravy jsou urcovani losem, kromé pokladnika vojenské pokladny, spravci
divadelni pokladny, dozorce nad studnami a vSech vojenskych ufednikd, ti jsou voleni.?®®
Nejvyssi rada méa pét set ¢lentl, padesat z kazdé fyly. Clenové kazdé fyly tvoii v poradi
uréeném losem prytanii®®’, takto zvoleni lidé Gfaduji po dobu jednoho lunarniho roku.?®®
V obci je n€kolik prytanii a v kazdé se hlasuje o tom, zda ufednici fadn€ vykonavaji funkci, o
pfidélu obili, bezpednosti zemé a spravé penéz. Ctou se seznamy zabaveného majetku a
narokll na dédictvi. V Sesté prytaneii se navic provadi ostrakismus a feSi stiZnosti na
udavage.”®® Prytanové maji jednoho piedsedu, ktery je losovan a funkci mlze zastavat jen

jednou na jeden den a noc.?’® P¥i svolani rady nebo lidu vylosuje devét proedri, ktefi se staraji

28 BALOT, Ryan K. Greek Political Thought. Oxford: Blackwell Publishing, 2006, s. 252

%9 \VOEGELIN, Eric. Order and History. Plato and Aristotle. Columbia a London: University of Missouri Press,
2000, s. 378.

260 SRAMO, Jan. Aristoteles ze Stageiry. Praha: Obc¢anské sdruzeni Melius, 2012, s. 45.

%! ARISTOTELES. Athénska Gstava. Praha: Arista, 2004, s. 56.

%2 Démoti skupina ob&and, ktera povéiuje, zda je svobodny, piivod a v&k uchazedi, ktery musi byt v souladu se
zakony.

263 ARISTOTELES. Athénska Ustava. Praha: Arista, 2004, s. 57.

%4 ARISTOTELES. Athénska Ustava. Praha: Arista, 2004, s. 57.

25 ARISTOTELES. Athénska Ustava. Praha: Arista, 2004, s. 57.

26 ARISTOTELES. Athénska Gstava. Praha: Arista, 2004, s. 58.

27 prytanie svolavé denné radu a &tyfikrat do roka lid, jsou vyZivovany z penéz obce.

28 ARISTOTELES. Athénska Ustava. Praha: Arista, 2004, s. 58.

%69 ARISTOTELES. Athénska Ustava. Praha: Arista, 2004, s. 59.

210 ARISTOTELES. Athénska Ustava. Praha: Arista, 2004, s. 59.
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o organizaci celého jednani.’’* Rada méla moZnost v minulosti ud&lovat pokuty, trestat
vézenim a smrti, tato pravomoc ji vSak byla odebrana lidem. Pokud rada nékoho odsoudi,

272

musi ho themostheti 2’2 predat soudu, jehoZ rozhodnuti je zdvazné.?”® Ob&ané mohou podat

2% Rada provéiuje navrzené Cleny rady

trestni oznameni na ufednika, ten ma pravo se odvolat.
a archonty na pfisti rok, navrhy pak predklada soudu, a ten je mize odmitnout.?”® M4 i dals
povinnosti. Musi striktn¢ dodrzovat program névrhii, pokud névrh neni na poradu, nesmi se o
ném hlasovat. Pokud tak uéini, je to protizakonné.?’® Dale rada pecuje o vefejné stavby a
triéry a tretéry, ale jejich pocet urcuje lid a voli jejich architekty.277 Rada spolupracuje pii své
innosti s réiznymi Gfedniky. Predeviim pak s deseti pokladniky, deseti poléty *™® a deseti
apodeky - ti jsou voleni po jednom z kazdé fyly.?”® Rada voli losem ze svych fad deset
logistt, ktefi prozkoumavaji ucty tfedniki.?®® Mezi dal§i povinnosti rady patii kontrola koni,
ten, kdo se o né $patné stard, piijde o ptispévek na pici. Clenové rady vyfazuji $patné kong,
voli jezdce, provétuji invaliditu, pecuji o to, aby bylo prodavané zbozi Cisté a neporusené,
pfemé&fuji miry a vahy a kontroluji ceny obili.?®* Shor jedenécti, ktery je volen losem, dohlizi
na vézné, vykonadva tresty smrti u téch, kteti se ptiznaji, pokud ne, musi byt predvedeni
k soudu, kde jsou osvobozeni ¢i popraveni. Sbor jedenacti také sestavuje seznam pozemku
uréenych k zabaveni, soupis udani.”®* Sbor &tyficeti - &tyf z kazdé fyly - se stara o soudni
7aloby, prid&lovéni Zalob soudciim losem, moznost odvolani.”®® Los uréuje i dalsi ufedniky:
pet stavitelll cest, deset logistii a synégort, pisaie prytanie, pisafe pro zakony, pisafe pro
piedéitani dokumentii na snému, deset hieropoiti %*, archonta pro Salaminu a démarcha pro

%85 Dale Sest themosteth a jejich pisafi, devét archonti®®®, basileos®'a

89

Peiraiues.

polemarchos?®®, ti v§ichni musi byt provéieni radou.?

21t ARISTOTELES. Athénska Gstava. Praha: Arista, 2004, s. 59.
272 Themostheti se staraji 0 obchodni Zaloby, prov&fovani tfednikii a smlouvy mezi obcemi.
213 ARISTOTELES. Athénska Ustava. Praha; Arista, 2004, s. 59.
214 ARISTOTELES. Athénska Ustava. Praha; Arista, 2004, s. 59.
25 ARISTOTELES. Athénska Ustava. Praha: Arista, 2004, s. 60.
216 ARISTOTELES. Athénska Ustava. Praha; Arista, 2004, s. 60.
21T ARISTOTELES. Athénska Ustava. Praha; Arista, 2004, s. 60.
278 Poléti jsou zodpovédni za pronajmy, dary, njemni smlouvy a poplatky. Vedou desky, které predavaji
apodektm.
2% ARISTOTELES. Athénska Ustava. Praha: Arista, 2004, s. 61.
20 ARISTOTELES. Athénska Ustava. Praha: Arista, 2004, s. 61.
2L ARISTOTELES. Athénska Ustava. Praha: Arista, 2004, s. 62-64.
22 ARISTOTELES. Athénska Ustava. Praha: Arista, 2004, s. 64.
28 ARISTOTELES. Athénska Ustava. Praha: Arista, 2004, s. 64-65.
%84 Hieropie jsou ob&tnici pro ¢isté obéti.
2 ARISTOTELES. Athénska Ustava. Praha: Arista, 2004, s. 66-67.
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Lid dostava financni odménu za ucast na zasedanich, placeni jsou také soudci, ¢lenové
rady a archonti.”®

Soudcem muze byt muz star§i 30 let, pokud nebyl zbaven obcanskych prav a je bez
dluha.** Ptipady jsou soudctim piidélovany losem. Béhem soudniho pieli¢eni se méfi ¢as na
pronesenou fe€, zalezi na zavaznosti procesu. Pfed hlasovanim je mozné pronést namitku,
hlasuje se pomoci hlasovacich kaminki (dutého a plného) vhazovanim do bronzové a dievéné
amfory. Pro dohled nad hlasovacimi kaminky jsou vylosovani ufednici, ktefi je pocitaji. Pfi
rovnosti hlast vitézi obzalovany, soudci pak jesté rozhoduji, je-li nutno stanovit trest nebo
pokutu, opét hlasovanim. Soudy pro vetfejné zaloby a malé vefejné Zaloby pocitaji na pct set
jedna soudct, o zavazngjsich zalobach rozhoduji dva soudy, které se spoji do héliaie, nejvétsi

zaloby pied patnacti sty soudci.?*

2.2.2. Shrnuti

Aristoteles byl clenem Akademie, uznaval Platonovy myslenky, ale nepiebiral je bez
kritiky.”®® V oblasti politické filosofie maji oba tito filosofové rozdilné nazory. Platénovi
politické myslenky, které definoval v dialozich Ustava a Zakony, se zaméfuji na snahu o
popis idealniho statu, zatimco Aristoteles se ve spisech Politika a Athénska Ustava za pomoci
své induktivni védecké metody snazi definovat pojmy a pomoci vyzkumu ustav urcit
dokonalou Ustavu.

Aristoteles se s Platonem shoduje v nazoru, jenz uvedl ve svém spisu Politika, Ze pro
obec je dillezita moralka, nicméné v Politice uvédi kritiku Platénovy Ustavy a Zdkonii.**
Ve spisu Athénska Ustava se Aristoteles do detailu zabyva Glohou vykonné a soudni moci

v demokracii starovékych Athén.

%86 Archonti maji za povinnost pégi o sirotky, dédicky a t&hotné Zeny a spravu jejich majetku. Dale o soukromé
zaloby pro $patné zachazeni s rodici a sirotky.

%7 Basileos se stara 0 zavody obéti, zaloby z bezboznosti, nabozenské Zaloby a Zaloby pro vrazdu a poranéni.
288 polemarchos obstaravé zaloby na metoiky.

%9 ARISTOTELES. Athénska Ustava. Praha: Arista, 2004, s. 68-72.

20 ARISTOTELES. Athénska Gstava. Praha: Arista, 2004, s. 73.

21 ARISTOTELES. Athénska Ustava. Praha: Arista, 2004, s. 74.

%2 ARISTOTELES. Athénska Ustava. Praha: Arista, 2004, s. 74-79.

8 HARE, R. M., BARNES, Jonathan, CHADWICK, Henry. Zakladatelé mysleni. Praha: Nakladatelstvi
svoboda — libertas, 1994, s. 119.

24 NOVOTNY, Frantisek. O Platénovi: Dil étvrty. Druhy Zivot. Praha: Academia, 1970, s. 45.
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3. Srovnani Platona a Aristotela

Aristoteles byl dlouholety studentem Platonovi Akademie. Je tedy mozné, Zze ho
ovlivnil, o ¢em svéd¢i zminky v jeho dilech. Tyto zminky jsou jak kritické, tak souhlasne.
Platon byl zndzoriiovan jako autorita ve svété poznatelny rozumem, zatimco Aristoteles jim
byl ve svété smyslovém. Existuji ndzory, ze aristotelismus lze povazovat za urcity typ ¢i verzi
platénismu.?®

Rozdil mezi metodikou obou filosofii je v tom, ze Platon se soustfedil na teorii
v politické filosofii. Aristoteles naopak vychazel z vyzkumu realnych tstav a jejich slozek.
Avristoteles odmital nékteré teorie ideji, otazkou zistava jestli odmitnul i Platonovu. Abychom
toto mohli potvrdit, musely by byt v Aristotelové dile nalézt souznéni s Platobnem v urcitych
bodech. Za prvé, prioritu mysSleného pied smyslovym. Jako dal§im bodem je vécnost ideji a
poslednim je, ze ideje a obecné neni shodné.?® Aristoteles se odlifoval uceni Sokrata od
Platéna a vie systematicky vysvétloval.?®’ U Platona neni jisté, kde je v Platonové dile
hranice mezi myslenkami Sokrata a Platona.

Platon se snazi dosdhnout neménného, skute¢n¢ho védéni za pomoci metody
argumentace dialektiky. Aristoteles rozélenil své vyzkumy do nékolika védnich obort. Ve
vSech oborech je nutné postupovat urcitou metodou, kdy celek rozkladdme na jednotlivé
prvky. Aristoteles vychazi z empirie.

3.1.2. Stat podle Platona a Aristotela

Hlavnim dGvodem pro vznik obce je podle obou filosofii to, ze clovék neni
sobéstacny. Jediné misto, kde mlze uspokojit své zivotni potieby i mravni touhy je obec.
Platon vychazi z ideje dobra, kterd je cilem po celou obec. Aristoteles vychazi ze ctnosti
obcanil, kterd vede ke spravedlnosti.298 Oba filosofové se shoduji, ze stat je prostiedek pro
spolupréci lidi. Pro Platona je stat skupina lidi shromdzdénych na jednom misté za ucelem
vzajemného prospéchu.299 Aristoteles definuje stat jako ptirozené spoleCenstvi 1idi.>®
Platon 1 Aristoteles podobné smysleji o ucelu statu. V Platonovée idedlnim staté se musi

vSe konat ke vSeobecnému blahu vSech obcanil. Cilem Aristotelovy dokonalé ustavy je

2% GERSON, Lloyd P. Aristotle and Other Platonists. Ithaca: Cornell University Press, 2008, s. 3-4.

% GERSON, Lloyd P. Aristotle and Other Platonists. Ithaca: Cornell University Press, 2008, s. 231.

27 KARAMANOLLIS, George, E. Plato and Aristotle in Agreement? Platonists on Aristotle from Antiochus to
Porphyry. Oxford: Clarendon Press, 2006, s. 15-17.

2% v ALES, Lukas. Déjiny politickych teorii. Plzeii: Ales Cengk, 2007, s. 60.

299 p|_ATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 93.

%% ARISTOTELES. Politika. Praha: Rezek, 2009, s. 96.
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samostatny stat, v némz vsichni obané musi konat tak, aby vedli spokojeny Zivot.>** Platon
ve svych spisech nedefinuje pojem obcanstvi. Aristoteles tvrdi, Ze stat je dané mnoZstvi

~ o wr . v s PRy r ’ ’ . 302
obcantl, ktefi se aktivné podileji na moci zdkonné, soudni a vykonné.

3.1.3. Pojeti idealniho statu u Platdéna a dokonalé Ustavy u Aristotela

Platon v Ustavé popisuje idealni stat, ktery stavi na rozdéleni ob&anti do t¥id. Zabyva se
predevsim tfidou strdzcli a vladcid. StraZzci jsou omezovani piisnymi pravidly. Dulezita je
jejich vychova a vzdélani. Strazci nemohou mit soukromy majetek. 3B Dsti a zeny patii vSem
a je dbano na &istotu jejich tiidy. *** VIadce méa byt moudry filosof. **

V Zakonech, které byly napsany v pozdnim véku Platona, je patrny odstup od myslenek,
které definoval v Ustave. Zakladem statu jsou zakony, které uréuji veskeré déni ve statu.
Vladce, moudry filosof, se musi chovat v rdmci zdkonu, které upravuji chovani vSech ob¢and.

Aristoteles a jeho pojeti dokonalé Ustavy vychazi ze stfedni vrstvy obcant, tato vrstva
ma nejsilnéjsi postaveni, tvoii vétSinu a vlastni majetek, ktery je dostate¢ny pro zachovani
uspofadani spole¢nosti. 3%

Aristoteles stejné jako Platon definuje ve statu omezeni obéanti. Platon je na rozdil od
Aristotela v téchto omezenich ptisnéjsi. Jako piiklad mizeme uvést Platoniv nazor, Ze
povinnosti kazdého obcana je vykonavat co nejlépe praci, pro kterou ma vlohy, a to ve
prospéch celého statu. Dalsi omezeni jsou vékové hranice pro moznost ob¢ani pocit déti.
V Ustavé zachdzi v této myslence jesté dal. Stanovuje, Ze by ve tfidé strazcti mélo byt
umoznéno plodit d&ti tdm nejlepsim lidem v této tiid8.*" Aristoteles tuto myslenku kritizuije.

Podle néj nema stat pravo takto regulovat populaci.

3.1.4. Srovnani nahledi Platéna a Aristotela na nevhodné statni formy
Aristoteles diky vyzkumu Gstav v Recku definoval nevhodné a vhodné statni formy.

Jako vhodné definuje kralovstvi, aristokracii a politeiu. Na nevhodnych se shoduji spolu

%1 ARISTOTELES. Politika. Praha: Rezek, 2009, s. 102.
%2 ARISTOTELES. Politika. Praha: Rezek, 2009, s. 86.
%3 p_ATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 170.
%4 p_ATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 235.
%5 p|_ATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 187.
%6 ARISTOTELES. Politika. Praha: Rezek, 2009, s. 144.
%7 p|_ATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 235.
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s Platénem. Jde o oligarchii, demokracii a tyranidu. **® Platon tyto formy kritizuje, jelikoz
jsou odlisné od jeho pojeti idealniho statu, kde vladne filosof. **°

Oligarchie je podle Aristotela vladou urozenych, bohatych a vzd&lanych 1idi.*!° Tento
nazor je shodny s Platonem. Tyranidu vidi oba stejné, a to tak, ze osoba tyrana, ktery je
protikladem k Platénovu moudrému vladci - filosofovi. **

Demokracii definuji oba jako statni formu zaloZenou na svobodg. **# Oba myslitelé

vSak zavrhuji moznost naprosté ni¢im neomezené osobni svobody, pokud clovék zije v
jakémkoli spolecCenstvi. Podle Platona musi byt ve staté dodrzovana pravidla chovani, aby
kazdy obcan zil v souladu s cilem, kterym je prospéch vSech ve staté. Idedlni stat se od
demokracie 1isi v podob& moudrého vladce, ktery méa mit nejvyssi slovo. 33
V zasad¢, i kdyz kazdy zil vjiné historické dobé a odliSnych spolecenskych

podminkach, v otazce nevhodnych statnich forem se oba filosofové shoduji.

%8 ARISTOTELES. Politika. Praha: Rezek, 2009, s. 98.

%9 p_ATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 358.

%19 ARISTOTELES. Politika. Praha: Rezek, 2009, s. 206.

1 ARISTOTELES. Politika. Praha: Rezek, 2009, s. 121. PLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 395.
12 ARISTOTELES. Politika. Praha: Rezek, 2009, s. 205. PLATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 378.
13 pATON. Ustava. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 187.
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Zavér

Platon i Aristoteles zili v Athénach ptevazné v dobé po Peloponéskych valkéach, kdy v
Athénéch vladla demokracie. V tomto obdobi se filosofie soustfedi na ¢lovéka a spolecnost.
Platon teoretizoval model idealniho statu, ve kterém nedochdzi k bezpravi nebo
zinscenovanym politickym procesiim. Aristoteles na rozdil od Platéna chapal lidské chovani
ve spolecnosti a z vlastni zkusenosti vybiral dokonalou variantu politickych instituci, které by
ptispéli k dobrému zivotu.

Pomoci analyzy Platénovi Ustavy a Zdkoniim a Aristotelové Politice a Athénské iistavé
jsem v této praci vénovala pojeti statu v dile téchto filosofii. Stat je tvofen tfidou vladcd,
strazcd, femeslnikd a obchodnikil a je rozdelen do tii slozek jako jeho dusSe. Stat je ovladan
n¢kolika vladci, tento vladce musi byt moudry a mél by byt filosofem. V idedlnim staté je
kazdy povinen vykondvat pouze to, k ¢emu ma ptedpoklady a nema jinou volbu. Tim je
potlaovana svobodna viile obyvatel. Obranu statu maji na starosti strazci, v této tfid€ statu se
hovoii o cenzufe vypravéni, zakazu soukromého vlastnictvi a o spoleénych Zenach a détech. I
snatky musi byt uzavirdny ve prospéch obce a aplikuje se statem fizend pozitivni eugenika.
Takto definovany stat zasahuje velkou mirou do zivota ob&anu a nese znaky totalitniho statu.

Totalitni znaky jsou splnény pfedev§im v pojeti tfidy vladed. >

Vléadci uzivaji neomezenou
moc a ovladaji cely stat, pritom neakceptuji nezavislost jedincti.

V pozdé€ji napsaném spise Z&kony je znat umirnénéjsi piistup k Zivotu obcant a
pfiblizeni k realité. Pozice vladce — filosofa je podtizena zakontim. Zivot ob&anti neni tolik
regulovan jako v Ustavé. V obou spisech je viditelna snaha o vytvoreni idealniho statu, kde
bude dbano na blaho vSech. Idedlni stat je veden pouze v teoretické roving, 1 kdyz se ho
Platon pokusil dvakrat implementovat v Syrakasach ani jednou neuspél.

Platon definuje ve svych spisech né€kolik typil Gstav a jsou to aristokracie, timokracie,
oligarchie, demokracie a tyranie. Kdy aristokracie je vhodna tstava az po tyranidu, ktera neni
vhodna. Aristokracie je dédicnou vladdou Slechtickych rodin, timokracie je vladou ctizddostné
skupiny obcanti, oligarchie je vlada bohatych, v demokracii vladne vétSina a v tyranii jeden
despota.

Aristoteles na rozdil od Platona neteoretizoval, ale chtél najit dokonalou tdstavu,

vychdzel ze svého vyzkumu feckych ustav. Jeho pojeti statu se snazi definovat za pomoci

814 POPPER, Karl Raimund. Oteviend spolecnost a jeji nepidtelé I. 1. vydani. Praha: OIKOYMENH, 1994, s.
84-85.
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indukéni metody. Definuje za pomoci této metody spolecenstvi a jeho slozky az po
jednotlivce. V Politice kritizuje Platontv idealni stat, podle n&j by mél dokonaly stat byt
otevieny pro uplatnéni jednotlivce. Ob¢an ma mit vétsi svobodu. Aristoteles nereguluje Zivot
ve staté¢ za pomoci cenzury a pozitivni eugeniky. V jeho staté existuje soukromé vlastnictvi
majetku, ale i to je limitovano. Ve spisu Athénska Ustava je piesné definovan historicky vyvoj
Athénského statu. Je zde také popsan do detailu Gfednicky aparat statu a soudni aparat. Ugel
tohoto statu je spokojeny zivot vSech jeho obCant. Aristoteles definuje také nékolik forem
Ustav. Mezi vhodné fadi kralovstvi, aristokracii a politeu a nevhodné Spatné tstavy fadi
tyranidu, oligarchii a demokracii. Komparaci obou filosofii mé cela spolecnost jediny cil a to
blaho a spokojeny zivot. Stat oba vidi jako zptsob jak lépe a kvalitné zit. Nejveétsi zietel je
bran na prospéch celého statu.

Platon 1 Aristoteles se piiklanéji k menSinovym vladdm. Podle obou nema kazdy
clovek predpoklady pro politiku. V aristokracii se podle nich soustiedi nejlepsi muzi a zde se
také soustfeduje dostatek dober. Clovék musi byt materialné zaopatfeny, vzdélany a byt
dobie vychovan, aby mél snahu zit moralné¢ a snazil se tyto hodnoty pfenést na ostatni.
Jednotlivé ustavy déli Aristoteles i Platon podle velikosti vladni tfidy, ovSem to neznamena,
7e ¢im vice obyvatel bude v obci, tim spravedlivejsi bude vlada. Nejlepsi formou, na kterou se

shodnou je vlada jedince ¢i n€kolika, kteti budou vzorem ¢i vzory pro ostatni.
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Resumé

Plato and Aristotle lived in Athens, in the period after the Peloponnesian wars, when
in Athens ruled democracy. During this period philosophy focuses on man and society Plato
theorized model of an ideal state in which there is no injustice or contrived political processes.
Aristotle unlike Plato understand of human behavior in society and his own experience chose
the perfect variant of political institutions that would contribute to the good life.

Through the analysis of the Republic and Laws of Plato and Politics and the Republic
of Athens of Aristotle, I gave in this work state concept in the work of these philosophers. The
state consists of a class of rulers, guards, craftsmen and traders, and is divided into three
components as human soul. The state is control by a few rulers; the ruler must be wise and
should be a philosopher. In ideal state everyone is obliged to carry only what | preconditions
and have no other choice. This is stifled free will of the people. Defense of state is
responsibility of the guards in this class talks about censorship storytelling, ban private
ownership and common using of women and children. Marriages must be concluded in favor
of the municipality and in state is applied state-run positive eugenics. Thus defined, the state
intervenes in a great degree to the life of citizens and bears the hallmarks of a totalitarian
state. Totalitarian characteristics are met mainly in the concept of class rulers. The rulers use
unlimited power and they control the entire state, while they are not accept the independence
of individuals.

In Laws which was written later is knows more moderate approach to life and citizens
closer to reality. It is change the position of ruler - the philosopher is governed by the laws.
Citizens' lives are not as many as regulated in the Republic. In both writings visible effort to
create an ideal state, where it will be striving for the good of all. The ideal state is maintained
only in theory, even though he tried twice Plato implement Syracuse never once failed.

Plato in his writings defines several types of constitution are the aristocracy,
timocracy, oligarchy, democracy and tyranny. When aristocracy is suitable constitution to
tyranids, which is not appropriate. Aristocracy is the hereditary aristocracy government,
timocracy is the rule ambitious group of citizens, oligarchy is a government of the rich, in a
democracy the majority rules and the tyranny of a despot.

Avristotle, unlike Plato not theorized, but he wanted to find the perfect constitution
which was based on his research of the Greek constitutions. His approach to the state seeks to
define the aid of inductive methods. Defines of using this method a community, and parts of
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community to the individuals. In Politics criticizes Plato's ideal state, according to him,
should be opened to become the perfect application for individuals. The citizen should have
more freedom. Aristotle not regulate life in the state with the help of censorship and positive
eugenics. In his state, there is private ownership of property, but it is limited. In Athens
republic is precisely defined historical development of the Athens state. There is also
discussed in detail the state bureaucracy and the judiciary. The purpose of this state is a happy
life for all its citizens. Aristotle defines several forms of the constitution. Suitable
constitutions are kingdom, aristocracy and politei and inappropriate constitution are tyrany,
oligarchy and democracy. By comparing the two philosophers whole state has only one goal
and that good and happy life. The state sees both as a way to better and live well. The biggest
consideration is taken for the benefit of the entire state.

Plato and Aristotle are in favor of minority governments. According to both, not every
person groundwork for a policy. In the aristocracy by them are the best men and there are also
concentrated enough of the good. Man must to be materially provided for, be educated and
well brought up, that had a desire to live morally and tried to pass these values on others. The
constitutions are divided by Aristotle and Plato, according to the size of the government class,
but that does not mean that the more people will be in the village, the fairer the government.
The same idea of booths is the best form which the government is individual or couple, who
will be a model or models for others.
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