FAKULTA FILOZOFICKA
P> zapanoceske

el PROTOKOL O HODNOCENI PRACE
Katedra filozofie

Price (co se nehodi, Skrinéte): diplomeva / bakalarska
Posudek (co se nehodi, Skrtnéte): vedeuneihe / oponenta

Praci hodnotil(a) (u externich hodnotiteli uvedte téZz adresu a funkci ve firme): PhDr.Miloslava Faitova,
feditelka Univerzitni knihovny ZCU

Prici piedloZil(a): Eliska Dolivkova

Nizev prace: Online katalogy knihoven se zamé&fenim na katalogy v systémech Aleph a Clavius.

1. CiL PRACE (uved'te, do jaké miry byl napinén):

Cilem price bylo popsat funkce a vyznam knihovnich katalogii obecn€ i z pohledu uzivatelského, srovnat
elektronické katalogy Aleph a Clavius a zhodnotit pfinos katalogli a moznosti jejich dalsiho rozvoje. Tento cil
se autorce podafilo naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (néirotnost, tvirfi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost piiloh apod.):

Uvodni ¢asti prace se vénuji vyvoji klasickych i elektronickych katalogt v CR a ve svété a prehledné
popisuji jednotlivé druhy katalogd. Hlavni &dst prace se zabyva katalogem systému Aleph a katalogem Carmen,
ktery je pouzivan jako jeden z katalogi systému Clavius. V téchto kapitolich se autorka vénuje popisu hlavnich
funkci obou katalogti, demonstruje priklady zadéni dotazu a hodnoceni vysledki a shrnuje vyhody a nevyhody
katalogil. V zavéru prace pak porovndva oba dva zkoumané systémy. Autorka dobfe zpracovala jak teoretickou,
tak praktickou &ast prace. Zavéretna zjisténi jsou dopinéna o jeji viastni nazor a hodnoceni.

Téma préace nevyzaduje pfilohy.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spriavnost citace a odkazi na literaturu, grafickd dprava,
pFehlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pFiloh apod.):

Formdlni tiprava préce je na dobré trovni, nezaznamenala jsem preklepy ani gramatické chyby. Celkem je
price &lenéna do 7 kapitol, v zavéru je uveden seznam zkratek, obrézkil a pouZita literatura. Hor3i Citelnost
obréazkd neni zavinéna autorkou, ale webovym rozhranim katalog.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z prace, silné a slabé strinky, originalita
my3lenek apod.):

Autorka prokazala schopnost pracovat s riznymi druhy informaci, aplikovat je v praxi a podat synteticky
prehled a srovnani. Vznikl materidl, ktery je co do tématu relativné novy a miize byt ptinosem pro viechny
zdjemce z fad odborné vefejnosti..



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
aZ tii):
Co vas vedlo k rozd&leni pouZité literatury na webové stranky a elektronické &lanky, kdyz v obou
pfipadech se jedna o elektronicky zdroj?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborn&, velmi dobfe, dob¥e, nevyhovél):
Vyborné& p
Datum: V Plzni 19.5.2014 Podpis: / 7S



