ol ]
ey
A

W
L
e
i

‘f ie

o i FAKULTA FILOZOFICKA

‘f‘]' g:j; P> zapanoceske

UNIVERZITY DNOCENIi PRACE
Wi PROTOKOL O HO

Katedra filozofie

Priace (co se nehodi, krtnéte): bakalaiska

Posudek (co se nehodi, 3krtnéte): vedouciho

Praci hodnotil(a) (u externich hodnotiteli uved'te téZ adresu a funkci ve firmé&): Vladimir Havlik
Prici predlozil(a): Radek Duchek

Nazev prace: Komunikace v prostfedi novych technologii

1. CIL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén):

Autor si za cil své prace stanovil zpiisob ovlivnéni Zivota dnesni populace novymi komunikaénimi
technologiemi pfedeviim s ohledem na vliv socialnich siti na Zivoty mladych lidi a na vyuziti socidlnich siti
v komer¢ni praxi. Domnivam se, Ze cil prace byl formalné spln&n, prestoZe se autorovi nepodafilo ptekonat
schemati¢nost a ttrZkovitost pfedstaveni uvedené problematiky.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narocnost, tviréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost pFiloh apod.):

Obsahove je prace zpracovana primémé, bez vlastni invence ke zpracovévanému tématu. Autor vychézi
z dostupné literatury a snad aZ piili§ se ji nechdva vést. Jeho role tak neni tviiréi, nesnazi se o vlastni rozpracovani
Jednotlivych otézek, ale snaZi se spise o dosaZeni prehlednosti a tiplnosti. Na konci préce je uvedeno nékolik piiloh,
které maji dokumentovat n&ktera tvrzeni v textu. Grafické kvalita n&kterych z nich mohla byt lepsi a za Givahu by
stalo i jejich dikladn&jsi promysleni a vyuziti k celkovému vyznéni prace.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka dprava,
piehlednost lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pFiloh apod.):

Prace vychazi disledn€ z dostupné literatury a snaZi se zmapovat uvedenou problematiku. Tomu odpovida i
Jazykovy projev, ktery je vétSinou vysledkem parafrazovani zjisténych a prebiranych informaci z dostupné
literatury.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z préce, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Autorovi se bohuzel nepodafilo pfekonat nastrahy pouhé popisnosti a schemati¢nosti prace. Tomu odpovida
také vyznéni a ponékud banalni zavér celé prace, kde se konstatuje, Ze , socialni sité¢ mohou byt v Zivoté dobrym
pomocnikem, ... ale je tfeba, aby tento stav nepresahl inosné meze.* (34) PiestoZe takové hodnoceni je v podstaté
aplikovatelné na libovolnou technologii, je jisté problematické v ramci bakalatské prace dospét k objevn&jsimu
zavéru. To viak autora pIn€ neomlouvé v tom smyslu, Ze mohl praci zpracovat tvoriveji.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
a% t¥i):

V préci dospivate k zavéru, Ze je dulezité, aby stav vyuzivani socialnich siti nepfeséhl inosné meze a lidé
zistali sami sebou — redlnymi bytostmi, protoZe virtudlni prostiedi nikdy nenahradi prostiedi realné, ve kterém
Zijeme, svét fyzicky, hmotny a emo&ni. Umite si pfedstavit, Ze by tomu mohlo byt naopak? Napk. Ze by virtudlni
svét nejen plné nahradil svét, jak Fikate ,,fyzicky, hmotny a emo¢ni®, ale Ze by ho dokonce v mnohém pred¢il a
oteviel ¢lovéku nové moznosti, o kterych se mu v tomto svété nemtize ani zdat?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobie, nevyhovél):
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