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1 Uvod

Cilem této bakalarska prace, ve které se budu podrobnéji zabyvat tématem
pfirodni filozofie, je na teoretické roviné sestavit text vedouci k objasnéni podstaty
vyznamu slova fysis, tedy ,pfiroda“, &i ,pfirozenost® u jednoho z nejvyznamnéjSich

antickych filosofll — Aristotela.

Sam Aristotelés ve svych dilech, které se danou tématikou zabyvaji, tedy Fyzika,
Metafyzika a dalsi, tento vyraz pouziva v mnoha rlznych vyznamech, a tak se muze
jevit, Ze ani tato prace nema jedno jediné téma, nicméné pojem fysis bude jeji hlavni

a spolecnou linii.

Prace je rozdélena do nékolika kapitol a vzhledem k mnohoznaénosti nékterych
pojm0 pfistoupim nejprve Kk jejich vysvétleni a to pfedevS§im pomoci analyzy

Aristotelovych spisu.

Aristotelés, ktery po témér dvacet let studoval v Platbnové akademii, je
samoziejmé ve svych dilech timto ucitelem velice ovlivnén. Mame navic obrovskeé
Stésti, Ze se zachovalo pomérné rozsahlé Aristotelovo dilo, ze kterého Ize na dané
téma Cerpat plvodni informace. Aristotelés ovSem nenavazuje pouze na Platéna, ale

jak si ukazeme pozdéji, navazuje hlavné na své starsi filosofické predchuidce.

Na zacCatku prace, ve které se zaméfuji na Aristotellv Zivot, se zabyvam nejen
jeho zivotem, ale i dobou ve které zil. Domnivam se totiz, Ze pro pochopeni
Aristotelovych dél, ktera byla v mnohych smérech unikatni, pralomova a ktera byla
syntézou tehdy znamého uceni, je nezbytné nutné pochopit jeho dobu. V této prvni
kapitole se také podrobnéji vénuji Aristotelovym spisim, tykajici se dané
problematiky. Zabyvam se nejen spisy jako takovymi, ale také tim, jak lze
Aristotelovo dilo rozdélovat a také, a to je mozna nejdalezitéjsi tim, jakym zpusobem
se nam Aristotelovo dilo zachovalo az do souCasné jeho podoby a kdo se o to
zaslouzil. Dale je v prvni kapitole obsazeno i pojednani o tom, jakym zpusobem se
Aristotelés danému tématu vénoval. Mluvim v této kapitole o tom, Ze Aristotelova
koncepce pfirody ma zaklad u jeho predchidct, na které svymi metodami zkoumani

navazoval, jez rozvijel a doplfoval.

Druha kapitola se vénuje vymezeni a hledani zakladu pojmu pfiroda, pocatek, Ci

pfirozenost. Pojmu, ktery ma svuj zaklad ve starém feckém slové fysis (¢ 60 ¢ ).



Tento vyraz popisuje velice podrobné Aristotelés ve svém dile Metafyzika a je
pochopitelné, Ze i ja se této definici vénuji, nebot' se jedna o fundamentalni vyraz pro
tuto praci. Vedruhé kapitole, jak ukazuji, se pfiroda a pfirozenost velice ¢asto poji
s takovymi pojmy jako je pohyb, tvar, latka, Cas. Nebot hlavnim zkoumanym

predmétem Avristotelovy fyziky je svét utvoreny z latky a formy.*

Treti kapitola, se blize vénuje pfirozenosti v Aristotelové pojeti, respektive korelaci
dvou pojmu pfirozenost a pohyb. V této kapitole se budu blize vénovat vymezeni
pojmu pfirozenost a hlavné vztahu pfirozenosti (pfirody) k pojmu pohyb, coz je dle
Aristotela prvni hybatel, ktery na néco jako pfirozenost, Ci pfiroda poukazuje. Lze bez
nadsazky tvrdit, ze Aristotelés je prvnim feckym myslitelem, ktery rozpracoval do
filozofickych dusledkd poznatek, ze pohyb je nejen nedilné spjat s kazdou pFirodni

bytosti, ale Ze je v jistém smyslu i pFi¢inou jejiho vzniku a dal§iho utvareni.?

DalSi kapitolou, v pofadi jiz Ctvrtou je Cast, ktera se stejné jako ta predchozi
zabyva vztahem pfirozenosti. Tentokrat vztahem k tvaru a latce v Aristotelové pojeti
a z toho vyplyvaijicich dusledkd. Vénuji se v ni takovym tématim, jako zména tvaru a
zména latkova jako projev pfirozenosti u jsoucna v Zivé i nezivé pfirodé. Na
vybranych pfikladech je ukazano, Ze nejen filosofie, ale i fyzika jsou u Aristotela

metody zkoumani, kterymi se snazi poznat a uchopit svét.

V dalSi ¢asti prace se vice vénuji tématu, které jsem rozpracoval jiz Castecné
dfive a to tématu pohybu. Analyzuji pohyb a pfedev§im vyznam tohoto slova, stejné
tak jako vyznam slova pfiroda, pfevazné za pomoci metody analyzy primarnich textd,
protoZze pohyb je u Aristotela odliSny od vyznamu, jakym pohyb vnimame dnes.

Pohyb Aristotelés vykladal pfedevsim jako zménu.

V kapitole Sesté se na tfech stranach vénuji prohloubeni jiz dfive probranych
témat a sdéleni, s tim, Ze tato kapitola, ktera ma nazev: Aristotelova filosofie pfirody
je jakousi syntézou a zakladnim pilifem slozité Aristotelovy pfirodni filosofie jesté
pfed zavéreCnym shrnutim probiraného tématu. Tedy tématu Aristotelovy koncepce

prirody.

! NETOPILIK, Jakub. PFedmluva, in: Aristotelés, Clovék a pfiroda, s. 11.
> MRAZ, Milan. Uvod, in: Aristotelés, Clovék a pfiroda, s. 39.



Nasledujici ¢ast mé bakalaiské prace se podrobnéji vénuje nezivé Casti prirody.
V této praci pojednavam o tom, jakym zplsobem pfirodu Aristotelés zkouma. A take,
jakym zplasobem tuto nezivou pfirodu Aristotelés popisuje, Ci jesté lépe, jak ji
vysvétluje a argumentuje. Sedma kapitola pouziva takové pojmy jako pfirodni Zivly,
jejich vznik a pfeména jeden ve druhy — ve svoji vlastni protivu. | v této Casti, stejné
jako témér v celé bakalarské praci Cerpam sva tvrzeni hlavné ze zkoumani

primarnich nazort Aristotelovych.

Predposledni ¢ast systematicky navazuje na kapitoly pfedchozi a zabyvam se v ni
koncepci prirody zivé v pojeti Aristotela. Aristotelés na rozdil od pfirody nezivé

kazdé jsoucno pfirody Zivé v sobé.?

Dle Aristotela je rozdil mezi obéma typy pfirody v tom, Ze pfiroda ziva a jeji
vyznam je neoddélitelné spojen s dusi. Tato kapitola tedy porovnava pfirodu nezivou
a pfirodu Zivou z téchto dvou zakladnich hledisek — z hlediska prvniho pohybu a
z hlediska pfitomnosti duse v jsoucnu a to opét za pouziti Aristotelovych textl, které

jsem doplnil o novodobé ¢eské a zahranic¢ni zdroje.

Posledni kapitola je fakticky jiz jen zavér a shrnuti zakladnich myslenek na téma
Aristotelova koncepce pfirody. VesSkeré informace, které jsem nacerpal ze studia
Aristotelovych textl, jsem doplnil i zde o nazory a nahledy filosof(, ktefi Aristotela
studovali a tématem pfirody se zabyvali. Jmenoval bych napfiklad Zdenka
Kratochvila, Friedo Rickena, Andrease Graesera, Milana Mraze, ¢i Radima

Koéandrleho.

3 BODNAR, Istvan. Aristotle’s Natural Philosophy, [cit. 1. 3. 2014]. Dostupné na:
http://plato.stanford.edu/entries/aristotle-natphil/.



http://plato.stanford.edu/entries/aristotle-natphil/

2 Aristotelés ze Stageiry (384 — 322 p¥. n. |.) — zivot a dilo

Aristotelés, nékdy také jmenovany jako Aristotelés ze Stageiry, je jednim
z nejznaméjSich a po pravu i nejvyznamnéjSich antickych filosofl. Tento filozof, ktery
byl ve své dobé také nazyvan jako ,rozum®, &i ,&tenar** se narodil v roce 384 pt. n. I.
ve Stageife v Thrakii (dnedni poloostrov Chalkidiki). Aristotelés svym pavodem nemél
daleko k vladnoucim vrstvam, nebot jeho otec i matka byli Iékafi a otec v dobé
Aristotelova narozeni pUsobil dokonce na dvore tehdejsiho krale Amyntase lll., déda
Alexandra Makedonského®. Rodinny plivod Aristotela velice ovlivnil a pro kontext
s touto praci je velice dulezité, Ze jiz od mladi ziskaval urcité znalosti a projevoval
zajem o veskereé védeéni, prirodni védy nevyjimaje. V roce 367 pf. n. |. odchazi tehdy
sedmnactilety Aristotelés z domova do Athén a nastupuje do Platonovy Akademie,
kterou v centru tehdejSiho vzdélavani zaloZil Platén po roce 388 pf. n. I. Jeji véhlas
pfildakal i mladého Aristotela. V Akademii patfil k nejblizSim 2Zakim samotného
Platéna a to diky tomu, Ze byl Aristotelés mimofadné nadanym studentem a nad
svymi spoluzaky vynikal nesmirnou sectélosti a vyjimeCnym rozumovym nadanim.
V Akademii, kromé toho Ze byl Zakem, pracoval Aristotelés posléze také jako badatel

a uditel.

o w

rozhof¢eného boje promakedonské strany proti athénské demokracii. Silici
demokraticka opozice znamenala pro Aristotela nebezpeci. Aristotelés jako cizinec,
schazejici se s makedonskymi vyslanci, se necitil bezpecné a roku 348 nebo 347 pfF.
n. I, v dobé kdy umira jeho ucitel Platon, z Athén radéji odeSel. Po dvouletém pobytu
u svého pfitele, Hermia z Atarnea, ktery stravil na Assu, se pfesunul Aristotelés na

ostrov Lesbos.®

Kolem roku 343 nebo 342 pf. n. |. byl Aristotelés pozvan kralem Filippem
Makedonskym, aby se stal dvornim vychovatelem jeho syna, tfinactiletého
naslednika trinu Alexandra Makedonského. Tuto funkci vykonaval dva nebo ftfi roky.
Kdyz Alexander porazil Théby a vzapéti si podmanil Athény, Aristotelés se vratil do
Athén. V prostorach Lykeia, taméjSiho statniho gymnazia, které neslo svij nazev

* GRAESER, Andreas. Reckd filosofie klasického obdobi, s. 270.
> RICKEN, Friedo. Antickd filosofie, s. 85.
6 sy

Tamtéz, s. 85.



podle svatyné Lykeia, na jejiz ptidé se nachazelo gymnazium’, zagal vyucovat své
zaky pfirodnim védam a filozofii. Protoze Aristotelés svym zakim prednasel pfi
prochazkach v alejich parku obklopujiciho gymnazium, oznacuje se Aristotelova
Skola jako peripateticka (z lat. paripateé - prochazim se). Soucasti Lycea byla také
vynikajici védecka knihovna s rozsahlymi pfirodovédeckymi sbirkami, nebot jak se
traduje, Alexander Veliky nafidil svym zahradnikd, lovedm a rybaftiim, aby Aristotelovi

zasilali vzorky véech vyskytujicich se druh(i rostlin a Zivogichu.®

Po Alexandrové smrti roku 322 pf. n. |. musel Aristotelés kvili nenavisti
Athénanld vacéi Makedorfianum Athény definitivné opustit. Uchylil se tak zpét do
Chalkidy, do domu své matky, kde v roce 322 v exilu a sam pf. n. |. také zemfel.
Aristotelés po sobé zanechal dédice v podobé dcery Pythiady a syna Nikomacha,

které mél spoleéné se sestrou svého pfitele Hermia, Pythiadou.®

Abychom pochopili filosofa, jakym byl Aristotelés a dobu ve které Zil je nezbytné
nutné prostudovat a porozumét jeho dilu. V pfipadé Aristotelova dila je zasadni
rozliSovat mezi dily, ktera slouzila jako spisy nau¢né — tzv. pragmatie a spisy, které
byly Aristotelem literarné dobfe zpracované a které byly také zvefejnéné. K témto
dilim Fadime pfedevsim dialogy po vzoru Platona. Bohuzel, vSech devatenact spisa,

které Aristotelés za svého Zivota publikoval se bez vyjimky ztratilo.°

PFi studiu Aristotela tedy vychazime z jeho odkazu, referat a kratkych zprav,
které byly nové shromazdény a usporadany témeér 250 let po jeho smrti. Tak vzniklo
ucelené uceni Aristotelovo, jak je dnes zname. Za toto dilo vdé€ime Andronikosovi
Rhodskému, ktery v 1. stol. pf. n. |. shromazdil Aristotelovy spisy podle jednotlivych
vécnych okruht v ,pragmatie a pofidil tak vydani, které dalo podnét k intenzivnimu

studiu Aristotela.

O zpochybnéni Aristotelova obrazu, jak jej stvofil vySe zmifovany Andronikos

Rhodsky, se zaslouzil univerzitni profesor univerzity v Basileji, Chicagu a harvardské

’ RICKEN, Friedo. Antickd filosofie, s. 85.
8 DUROZOI, Gérard. ROUSSEL, André. Filozoficky slovnik, s. 17.
° RICKEN, Friedo. Antickd filosofie, s. 85.
1 GRAESER, Andreas. Reckd filosofie klasického obdobi, s. 272.
" RICKEN, Friedo. Antickd filosofie, s. 86.



univerzity Werner W. Jaeger (1888 — 1961), ktery se cely Zivot soustavné vénoval

studiu Aristotela a Platona.*?

Aristotelés je pro néj ,tvircem mysSlenky duchovné — déjinného vyvoje“. Tento
pfistup Jaeger uplatiiuje i na samotného Aristotela. Jaeger tvrdi, Ze Aristotelés prosel
vyvojem idealisty v Platonové smyslu ke stfizlivému empirikovi. V Aristotelové Zivoté

rozliSuje tfi obdobi:
1. Akademické obdobi, ve kterém je Aristotelés presvédCenym platonikem.

2. Obdobi let putovatelskych (347 — 335 pf. n. I.). V tomto obdobi za€ina Aristotelés
pracovat na prvnich verzich vlastniho metafyzického poznani nezavislé na Platonovu

nauku o idejich.

3. Obdobi, tzv. obdobi zralosti, ve kterém té&Zisté Aristotelovy Cinnosti spociva
v empirickém badani. Metafyzika se pta po principech smyslové vnimatelné

substance.®®

Pravé ve tfetim obdobi, obdobi zralych textu Aristotelés sepisuje vétSinu svych

dél, tykajici se pfirody, z nichZ budu ve své praci Cerpat.

Dobu, ve které Aristotelés Zil, tedy 4. stoleti pf. n. I. nejlépe charakterizuje ten
fakt, Ze nositelem i centrem kulturniho vyvoje celého tehdy znamého svéta byly polis
Athény. DalSim dulezitym milnikem je vitézstvi Filipa Il. V bitvé u Chairéneie roku 338
(porézka Athénského a Thébského vojska vojskem Filipa 11.),"* diky emuz nejvétsi
fecké polis ztratily svoji autonomii a nastala doba velké fecké expanze na Vychod,
kterou zapocal syn Filipa Il. a zak Aristotela Alexander Makedonsky. V knize
Andrease Graesera, Recka filozofie klasického obdobi, se doéteme o Aristotelovi a
jeho Zivotnim postoji toto: ,Aristotelés stavi monarchii nad demokracii, ctnost

filosoficko-védeckého poznavani nad ctnost aktivné — politického jednani.“*°

Samotné dilo Aristotelovo Ize rozdélit, jak jsme si jiz nastinili, ne podle doby

vzniku, nebot’ neni znama, ale podle toho o jakych védnich disciplinach to které dilo

'2 GIFFORD Lectures. Werner Jaeger, [cit. 7. 3. 2014]. Dostupné na:
http://www.giffordlectures.org/Author.asp?AuthorID=86.

3 RICKEN, Friedo. Antickd filosofie, s. 87.

1 CHLUMNY, Jifi. Chairéneia, e- Easopis Antika, [cit. 24. 3. 2014]. http://antika.avonet.cz/article.php?ID=1657 .
> GRAESER, Andreas. Reckd filosofie klasického obdobi, s. 17.



http://www.giffordlectures.org/Author.asp?AuthorID=86
http://antika.avonet.cz/article.php?ID=1657

pojednava. Dle Andrease Graesera byl Aristotelés: “logik, teoretik védéni, ontolog,

metafyzik, etik, politicky filosof, badatel p¥irody a mnoho jiného.“*°

Aristotelés navic soudil, ze jeho filosofovani vyjadfuje sumu toho, k ¢emu
fecké mysleni jako takové vibec dospélo; stejné tak se zjevné domnival, Ze rozvijeni
moudrosti a filosofie dospélo vjeho vykladu pfi¢inného védéni ke svému
pfirozenému zavréeni.!’ Aristotelés také tvrdil, Ze filozofie jako takova neni
produktem individualni tvuréi prace jednotlivce, ale je vysledkem prace celych
pokoleni myslitel, na které v mnohych pfipadech navazoval. Za ukol filozofa
poklada, ze od svych predchidcd ma prevzit to, co je dobré, opravit, v em se

chybovalo, a doplnit, co se prehlédlo.*®

Pravdou je, Ze obdobi 6. — 4. stol. pf. n. |. je mozZno povazovat za fakticky
zaklad klasické filozofie, jakysi myslenkovy prevrat'®, tak jak ji vnimame dodnes.
Filosofové se v té dobé zacali dotazovat po odpovédich a hledali skryty trvaly princip
svéta, ktery by pravé na jejich otazky odpovidal. VSechny tyto teze se odrazely i ve
védeckém a filosofickém systému nejuniverzalnéjS§iho ducha té doby, v dile

Aristotelové. Cil toho hledani jako ,pralatku” oznagil pravé az Aristotelés.?°

Bohuzel na toto téma bylo v dobé Aristotelova zivota mnozstvi protichddnych
nazoru. Nutné je totiz uvédomit si ten fakt, Ze v archaické antice byla pfirodni filosofie
(byt je tento ndzev anachronicky) téméF jedinym myslenim smétujici k filosofii.*
Predsokratikové jako Empedoklés, Herakleitos, Anaxagoras, ¢i Démokritos sva
dosavadni uceni o pfirodé stavéli na urCovani jednoho pevného zakladu toho, o ¢em

se da hovofit jako o praptvodci véeho jsouciho, jako o ,podatku” (arché).??

Aristotelés vysvétleni pralatky svych pfedchidct odmital. Nebo Iépe feceno,
on byl ten, kdo se pokusil o nastoleni jistého nazorového uspofadani. Je to ovéem az
Aristotelés, kdo pfiSel s tématem latkové pfiCiny, kterou pak svym pFfedchidcum
pfirkl. Aristotelés odmital souhlasit s tim, Zze pralatky, pfipadné pralatek muze byt

vzdy jen omezeny pocet, coz by délalo z pfirody jsoucno nesourodé. Nazor, ktery mu

16 GRAESER, Andreas. Reckd filosofie klasického obdobi, s. 17.
Y RICKEN, Friedo. Antickd filosofie, s. 279.
8 KRiZ, Antonin. Uvod, in: Aristotelés, Fyzika, s. 11.
19 sy
Tamtéz, s. 15.
20 KOCANDRLE, Radim. Apeiron jako bezmeznad pfirozenost. Aithér 6/2011, s. 10.
! KRATOCHVIL, Zdenék. Filosofie Zivé pfirody, s. 14.
> MACHOVEC, Dugan. Déjiny antické filosofie, s. 8.



dovolil v8echny pFedchozi teorie spojit vijednu byl ten, Ze jsoucno vymezil
neomezenou latkou — podstatou. ,Podstatou (uUsia) se nazyvaji jednoducha télesa,
jako zemé, ohen, voda apod., potom viibec télesa a co je z nich sloZeno, zivo€ichové
a nebeska télesa, jakoz i jejich Casti. VSechno to se nazyva podstatou, nebot se

nevypovida o podmétu, ale ostatni o0 ném.“*3

Vliv tohoto zasahl velmi hluboce do celého feckého byti a ovlivnil nejen je, ale
i celou tehdy znamou Evropu. Aristotelés pozadoval, aby nazory jeho predchadct
byly podrobeny dusledné kritice, €imz chtél ziskat pevné logické a obsahové zaklady
pro kazdou védni disciplinu, které se vénoval. Pravdivost poznani odvozoval
Aristotelés od hodnovérnosti a spolehlivosti smysli a smyslovych udaju, kterym
prikladal velkou pozornost.** Filozofii jako v&dni obor rozdélil na teoretickou (o
pozorovani a o rozboru), praktickou (o jednani) apoietickou (o tvofeni, pfi némz se
uplatiuje néci zamér). Jednotlivé védy zkoumaiji €asti pfirody a vSimaiji si toho, co je
obecné a mnoha vécem spole¢né, ve filozofii se snazime vytvorit si celkovy védecky
podloZzeny nazor na pfirodni déje a jevy. Filozofie byla pro Aristotela Cistou teorii, v
niz zdUrazfoval nutnost uzivat abstraktni pojmy a pfistupoval k feSeni otazek
objektivné. Aristotelés pozadoval, aby se filozofie Uzce prolinala s dialektikou,
geometrii, fyzikou, astronomii a s dalSimi védami. Ve svych védeckych dilech opustil
metodu dialogu a zavedl sloh veédeckych pojednani. Aristotelés totiz ve svych
uvahach nejdfive zhodnocuje dosavadni poznani, dale nastoluje zkoumany problém,

aby jej nakonec vyresil s ohledem na existujici pojeti.*

Aristotelovo dilo muzeme tedy rozdélit ne podle doby jeho vzniku, ale podle

toho, jaké védni discipliné se vénuje na tyto zakladni spisy:

Organon (nastroj) vtomto kontextu je nejvhodnéjSim pFekladem ,nastroj
mysleni“.?® Jedna se o soubor spisli o Logice. O védé, ktera fika ne to co si myslet,

ale jak spravné myslet.?’

> ARISTOTELES. Metafyzika V, 8, 1017b10-14.

* MRAZ, Milan. Uvod, in: Aristotelés, Clovék a pFiroda, s. 15.

> GRAESER, Andreas. Reckd filosofie klasického obdobi, s. 277.
26 DUROZOI, Gérard. ROUSSEL, André. Filozoficky slovnik, s. 208.
%" RICKEN, Friedo. Antickd filosofie, s. 88.



Spisy Kk prirodni filozofii, biologii a psycholoqii: Fyzika, O vzniku a zaniku,

O nebi, O anatonomii, O fyziologii, O meterologii, O zkoumani Zivocichd, O ¢astech

Zivogichul, O dusi, a.j.

Metafyzika: 14 svazkl uspofadanych Andronikem Rhodskym, pojednavajici o

prvni filosofii“. Pojem hylemorfismus a vymezeni 4 zakladnich pfigin.?°

Spisy etické a politické: Etika Nikomachova, Velka etika, Etika Eudémova,

Politika. Clovék je osoba spole¢enska a nejvy$§im bodem je blazenost a

dokonalost.*°

Spisy rétorické a poetické: Réforika, Poetika. Spisy pojednavajici o literarni

tvorbé, zadlefujici rétoriku do filosofickych disciplin.

Pfi Cteni a Cerpani z Aristotelova dila nesmime ovSem zapomenout na ten fakt, Ze
konecny filosoficky postoj k problému jako fedeni je velmi ¢asto na samotném Ctenafi
a studentovi. Je to i z toho dlvodu, Ze je prokazatelny ten fakt, Zze si nékteré
Aristotelovy spisy rozporuji.** A navic je to i z diivodu toho, Ze spisy, které Aristotelés
publikoval a zpfistupnil SirSi vefejnosti se ztratily, to co dnes chapeme jako
Aristotelovo dilo, jsou pojednani a nacrty, jez zjevné slouzily u¢elum badani a

vyuky.

V této praci budou samoziejmé nejstézejnéjsi ta dila, ve kterych se Aristotelés
zabyva prirodou, pfirodni filozofii, biologii a psychologii. Jako stézeni je urcité ten

fakt vymezit vyznam slova pfiroda, pfirozenost — fysis.

28 RICKEN, Friedo. Antickd filosofie, s. 88.

e P mtéz, s. 89.

S P mtéz, s. 93.

*Ta mtéz, s. 93.

> GRAESER, Andreas. Reckd filosofie klasického obdobi, s. 280.
33 Tamtéz, s. 18.



3 Vymezeni vyznamu slova fysis (¢ 0 0 ¢ g)

Slovo ,fysis” patfi mezi velice stara fecka slova s mnohacetnym vyznamovym
charakterem. Toto slovo se vyskytuje napfiklad v lliadé, tedy je pouzival jiz basnik
Homeér, cituji: ,Kdyz domluvil, vytrhl ze zemé Ié&ivou rostlinu a ukazal mi jeji fysis.“** .
Homeérské slovo fysis je vyrazem mysleni, které se zamérfuje na vznikani, rust a
zanikani.®* Nejjednodussi pieklad tohoto slova do &estiny je pFiroda, &i pfirozenost.
Zakladem slova je tvar feckého slovesa ,fy6” jenz ma vyznam: rodit, rist, kvést,
vydat, rasit, pucet, plodit, lihnout, vylihnout, vyrast, vzristat, narust, dorlstat, ale i

pribyvat. VVyznamy plodit a rodit, jsou ovéem patrné pozdé&;jsi.®

Pokud se budeme bavit o pfekladu, fysis by se tedy do ¢estiny dalo prekladat také
jako zrod, puvod, pocatek. V pozdéjsi dobé se vyraz fysis preklada do latiny jako
Lhatura®, tedy ,to, co patfi k rozeni“. Dle Zderka Kratochvila, autora publikace
Filosofie Zivé prirody, je: filosofovani o fysis pokusem myslet pfirozenost, pfirodu,
vzrust, bytostnou povahu, spontaneitu, vegetativni a generativni vztah k byti. Je to
pokus o mysleni o vznikajicim a zanikajicim, o proménlivém, které pravé svou
neustalou proménou uskutecruje svoji bytostnou povahu nebo o ni usiluje. Je to
pokus o mysleni vztahu mezi bytim a kazdym uz vynofenym anebo jednotlivym

jsoucnem, tedy feéeno pokus o mysleni ,ontologické diference*.*’

Pro ucely této bakalarské prace je termin pfiroda, Iépe projevy pfirody, ale pfilis
Siroky, fadni a zavadéjici, poplatny aktualnimu vnimani vyznamu tohoto slova. Ackoli

i pro antického Reka mohlo byt slovo fysis téZ jednoduchym opakem mésta a jeho
“38

kulturniho okoli. PfFi praci se ale budu klonit k termindm ,vznik*, &i ,pfirozenost

pfipadné jesté ,pocatek”.*

** Homér. Odysseia X, s. 302-303.

*> KOCANDRLE, Radim. Fysis 16nskych mysliteld, s. 7.

** MRAZ, Milan. Fysis v 1. knize Aristotelovy Politiky jako prekladatelsky problém. Filosoficky ¢asopis 4/46, s.
546.

¥ KRATOCHVIL, Zdenék. Filosofie Zivé prirody, s. 12.

% ARISTOTELES. Metafyzika V, 4, 1015a14-16.

* MRAZ, Milan. Fysis v 1. knize Aristotelovy Politiky jako pFekladatelsky problém. Filosoficky ¢asopis 4/46, s.
549.
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Vyklad Aristotelovych teorii o vztazich vyrazu fysis ve smyslu pfirozenosti, fysis ve
smyslu pfirody, o vztahu fysis k prvnimu nehybnému hybateli a k rozumu ma, jak

uvedu dale, zasadni vyznam pro celkovou interpretaci Aristotelovy ptirodni filosofie.*°

Aristotelés vyznam slova fysis, popisuje ve spise Metafyzika, knize paté, kde

doslova pise: ,PFirodou (fysis) se jednim zplsobem nazyva:

(1) Vznik a vyvoj véci, jez se rodi a rostou (ton fyomenon genesis), jako kdyby se
ve slové ,fysis“ samohlaska y vyslovovala dlouze;

(2) Jinym prvni slozka, z niz pochazi to, co roste, rozviji se;

(3) Za treti to, od €eho vychazi prvni pohyb v kazdé jednotlivé pfirodni bytosti jako
takove...

(4) Za ctvrté se ,fysis® nazyva prvni, z ¢eho bud je nebo se vyviji pfirodni véc a
jez je neutvarené a nemuze se z vlastni moci ménit; tak se napfiklad u sochy
a u kovovych naradi uziva ,fysis“ o kovu, u dfevénych o dievu. A podobné je
tomu i u ostatnich véci. Nebot kazda ta latka je a trva proto, Zze se zachovava
prvni latka. Nebot' v tomto smyslu se mluvi také o ,fysis” prvkl pfirodnich véci,
¢imz jedni mini ohen, druzi zemi, jini zase vzduch, jini vodu nebo néco jiného
takového, a konecné jedni jenom nékteré z nich, druzi vSechny dohromady

(5) ,Fysis“ se jesté v jiném smyslu nazyva podstata (usia) véci pfirozené jsoucich;
tak toho slova uzivaji napfiklad ti, ktefi mini, Ze prvni slozeni prvku je fysis...
Proto také fikdme o tom, co pfirozené&, od pfirody (fysei) je nebo vznika, i kdyz
je tu jiz to, z eho se pfirozené vyviji nebo jest, Ze jeSté nema sveé pfirozenosti
(fysis), nema — li svUj tvar a podobu... Pfirozené je tedy celek slozeny z nich
obou, jako napfiklad ZivoCichové a jejich Casti.

(6) Pfenesené (metafora) se pak ,fysis* uziva také viibec o kazdé podstaté,

protoZe fysis je druh podstaty.**

Podle vySe uvedeného je hlavnim vyznamem dle Aristotela tedy vyznam to, co
v sobé& ma pocatek pohybu, nebot latka se nazyva fysis proto, ze pfijima pusobnost

toho pohybu a vznikani a rlst proto, Ze jsou to pohyby, jeZ od ného vychazeji.*?

“© MRAZ, Milan. Fysis v 1. knize Aristotelovy Politiky jako prekladatelsky problém. Filosoficky ¢asopis 4/46, s.
544,

** ARISTOTELES. Metafyzika V, 4, 1014b17-1015a14.
*> ARISTOTELES. Metafyzika V, 4, 1015a15-18.
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Aristotelovo zkoumani se tedy soustfedilo na to co je pfirozenost, co je dle

pfirozenosti a na to co je pfirozené.

Na rozdil napfiklad od Platona, Aristotelés tvrdi, Ze usporadani veSkerého kosmu
vychazi zdola od jednotlivych véci, kdy kazda véc sleduje své dobro, svij ucel a svUj
cil, &imz uskuteériuje svoji pfirozenost.*®

Vzhledem k tomu, Ze pfedmétem Aristotelovy fysiky, coz je dle Aristotela doslova:
,véda o pfirodé, o urcitém rodu jsoucna, nebot zkouma druh podstaty, jez poCatek
pohybu a klidu ma v sobé. A tak, jestlize kazdé mysleni sméfuje bud k jednani, nebo
k tvofeni anebo k pozorovani, je asi fyzika druhem mysleni teoretického, jehoz cilem
je pozorovani, ale pozorovani takového jsoucna, jez se muze pohybovat, a také

pozorovani podstaty z hlediska pojmu, ale jen té, jeZ z pravidla neni odlugitelna.“**

Z vySe uvedeného Ize tedy jednoznacné vyvodit ten fakt, Ze vyznamové spektrum
pojmu fysis je velmi Siroké a Ze se na vysvétleni samotného pojmu fysis vazi navic
jesté takové pojmy jako princip (arché), pohyb (kinésis), substance, podstata (usia),
tvar (morfé), vznik (genesis), formalni vzhled (eidos), konec, cil zZivota (telos), Ci latka
(hyle). Toto tvrzeni dokazuje i dalSi Aristotelova definice pfirody, ktera popisuje
pfirodu jako princip a pfi€inu pohybu a také klidu v tom, ¢emu plvodné nalezi a to o

sobé a ne nahodile.

To znamena, ze priroda je bytostné vlastnim principem pohybu ve vécech,
jez se pohybuji samy, nebot’ priroda je vzdy jisty zaklad a vtom, co je

zakladem.®®

Timto svym tvrzenim navazuje Aristotelés na Hérakleita a na jeho u€eni, kdy
Hérakleitos tvrdi, Ze pfirozenost je moci, ktera vyrlsta ze skrytosti, vyrasta do jevu,

takZe ji Ize zakou$et a ukazovat.*®

Aristotelés na rozdil od Hérakleita odpira hmoté samopohyb, ale pohyb je pro

Aristotela jako takovy velice dllezity a proto se snazi nalézt prvni poatek pohybu.

** HLADKY, KOCANDRLE, KRATOCHVIL. Evoluce p¥ed Darwinem, s. 118.
* ARISTOTELES. Metafyzika VI, 1, 1025b27-29.

*> ARISTOTELES. Fyzika Il, 1, 192b13-24.

*® KRATOCHVIL, Zden&k. Filosofie Zivé pfirody, s. 27.
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Nakonec dospéje k tezi, Ze pokud je pohyb, musi byt i ne-pohyb, tedy klid, ¢oz

vysvétluje tak, Ze prvni hybatel je nehybny.*’

Dale je patrné, Ze jednim ze zakladnich rysu Aristotelské filozofie pfirody je
snaha spi$e o materialistické vysvétlovani véci pFirodnich.*® Sklony k materialismu
jsou u Aristotela daleko vice patrné, nebot' ve svych pracich navazuje na své
pfedchidce, pfedsokratické filosofy, na rozdil od Platdonova u€eni o idejich.
Aristotelés na své pfedchiddce nejen navazuje, ale systematicky se s nimi srovnava.
Ma za to, Ze jeho pfedchiidci dé&lali to samé co on, i kdyZ ne tak dobfe.*® Ve svém
dile Fyzika dokonce piSe, Ze pralatka fysis nevznika, ani nezanika, Ze je dokonce jen

jedna jako prvni a je pFi¢inou a podstatou toho co vznika.>°

Aristotelés, ktery podrobné prostudoval u€eni pfedchazejicich feckych filosofu,
interpretuje predsokratické mysleni pojmu fysis jako plvod, po¢atek, pocatecni

princip, tedy arché.”

Predsodkraticti filosofove se snazili nalézt prapocatek, €i zdroj vSeho jsouciho, ale
také to, co se z tohoto pocateCniho stane, tedy hledali to, v ¢em jsoucno zacina i
trva. Aristotelés, coby nejstarsi dolozeny autor, ktery tyto myslenky zachovava, na

toto hledani navazuje.>?

Aristotelés zkoumani svych pfedchldcu, jejichz jadrem byla pfedstava o jednoté
pfirody, jejiz podstatou je hmota ,pralatka“, hodnoti velmi kladné&, nebot ta cesta,
ktera smérfuje k tomu, Ze fysis je ve své vlastni podstaté arché a tedy to

nejzakladné&jsi se jevi jako spravna.>

Z takového uhlu pohledu je nutné vnimat i uvod Aristotelovy Fyziky, kde se pravi:
"Ponévadz védéni a porozumeéni ve vSech védach, které se zabyvaiji principy nebo
pfiCinami nebo prvotnimi zaklady véci, vyplyva z jejich poznani - nebot mame za to,
Ze kazdou véc zname, kdykoliv pozname prvni pfiCiny a prvni principy a az

k prvotnim zakladdm, je zfejmé, Ze se také ve védé o pfirodé musime nejprve

* KRATOCHVIL, Zdené&k. Filosofie Zivé pfirody, s. 28.

*® NETOPILIK, Jakub. Pfedmluva, in: Aristotelés, Clovék a pfiroda, s. 15.
49 GRAESER, Andreas. Reckd filosofie klasického obdobi, s. 280.

% ARISTOTELES. Fyzika |, 9, 192a26-28.

> MACHOVEC, Dugan. Déjiny antické filosofie, s. 129.

>2 KOCANDRLE, Radim. Aristotelés a Miletané. Aithér5/2011, s 21.

>* MICHALOVA, CELEDA, RUML a kolektiv. Filosofie a pFirodni védy, s. 14.
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pokusit o to, abychom ur¢ili to, co se tyka principu. Pfirozena cesta pak vede od toho,
Co je znaméjSi a zfejméjSi nam (pro nase poznani), k tomu, co jest ziejméjsi a
znaméjsi od pfirody (svoji podstatou); nebot to neni totéz, co by bylo znamo zaroven

jak nam subjektivné, tak naprosto, absolutné.“>*

Nicméné vyvstava otazka po tom, jak je mozné, Ze néco jedno, prvni, pfirozené,
ma pocatek pohybu v sobé. Je totiz zfejme, ze existuji natolik nestejné véci od
prirody jako zivoCichové a jejich €asti a rostliny a také jednoducha télesa, jako zemé,

ohef vzduch a voda.>®

>* ARISTOTELES. Fyzika I, 1, 84a10-16.
> ARISTOTELES. Fyzika Il, 1, 193a21-24.
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4 Prirozenost v Aristotelové pojeti

Jak jsem jiz uvedl dfive, pojem pfirozenost bude stéZejnim pojmem k feckému
slovu fysis. Nicméné, je tfeba doplnit ten, fakt, ke kterému dospéje kazdy, kdo se
snazi porozumét prirodni filosofii u Aristotela, Ze viceznagnost vyrazu pfirozenost

v Aristotelovych spisech zptsobuje nemalo probléma.>

NejCastéji Aristotelés uziti pojmu pfirozenost uvadi jako zrod (genesis) véci
rostoucich. Pfitom ma na mysli poCate¢ni semeno, €i zarode¢nou buriku — jednoduse
prvni slozku veSkerého jsoucna. Stejné tak jsem vySe uved| ten fakt, ze Aristotelés
vnimal jsoucna tak, ze nikdy nejsou v témze stavu. Na podstatu a jejich zménu ma
vyrazny vliv pohyb, ktery je v nejobecné&jSim vyznamu u Aristotela totozny se

zménou.>’

Aristotelés ve své Metafyzice rozliSuje tfi druhy podstat. ... jedna je smysly
vhimatelna, jiz vSichni uznavaji a jez je opét (a) jednak pomijejici, jako rostliny a
zvifata, (b) jednak nepomijejici, jejiz prvky musime také hledat, at’ je jeden nebo at' je
jich vice. Mimoto je jina podstata, nehybna, o niz néktefi tvrdi, (a) Ze je odloucena a
kterou jedni rozdéluji opét ve dvé (b) kdezto druzi pocitaji k jedné podstaté ideje a
matematické pfedméty; jini vSak tuto podstatu pfiznavaji jenom matematickym
predmétim. Ony prvni podstaty (A) ponévadz jsou spojeny s pohybem nalezeji,
oproti posledni podstaté (B) do fyziky.“>®. Na tomto Uryvku je jasné patrné, ze
Aristotelés spojoval pfirozenost s pohybem. A nutno podotknout, Ze tato myslenka
neni originalné Aristotelovou, jelikoz dfive v témze dile Metafyzika hovofi o tom, ze
se jeho pfedchudci zajimali o teorie vzniku, zaniku a pohybu, jelikoz ve vSeobecnosti

jenom ve vztahu k tomuto rysu povahy hledali své principy a pfi¢iny.>°

Pro Aristotela neni télesnost a rozlehlost, na rozdil od pohybu, zakladnim

momentem byti pfirozené jsouciho.

Zkoumani pojmu pfirozenost Ize U Aristotela asi nejlépe vycist z nasledujici
definice: “Podle toho tedy, co bylo fe€eno, znamena fysis v prvnim a vlastnim

smyslu podstatu toho, co v sobé jako takovém ma pocatek pohybu; nebot’ latka se

** MRAZ, Milan. Fysis v 1. knize Aristotelovy Politiky jako prekladatelsky problém. Filosoficky ¢asopis 4/46, s.
545.

>’ NETOPILIK, Jakub. Pfedmluva, in: Aristotelés, Clovék a pfiroda, s. 16.

> ARISTOTELES. Metafyzika XIl, 1, 1069a31-1069b2.

> ARISTOTELES. Metafyzika |, 8, 990a5-7.
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nazyva fysis proto, Ze v sebe pfijima jeho pusobnost, a vznikani a rast proto, Ze jsou
to pohyby, jez od néj vychazeji. A tento pocatek pohybu v pfirodnich vécech je néjak

obsaZen bud v moznosti anebo ve skute¢nosti.“®°

Je pravdépodobné, Ze Aristoteltv nalez, ¢i spiSe hypotéza neménné latky mu
tehdy pomahala zachranit na €as i hypotézu oné neménné imaterialni substance,

nazyvané ,theos*ve smyslu vé&ného hybného &initele.®*

Na tomto Aristotelové vyjadreni se |ze odvolavat v pfipadé, Zze budeme tvrdit to,
Ze zakladem pro pochopeni pfirozenosti jako takove je u Aristotela analyza pojmu
pohyb. ... je tedy tolik druhtd pohybu a zmény, kolik je druhl jsoucna anebo je také
zjevno, Ze pohyb je v tom, co je mocno pohybu. Jeho uskute¢néni totiz pochazi od
toho co je mozno pohybovat. Pohyb se vyskytuje tehdy, kdyz se uskute¢ni mozné, ne

dfive ne pozdgji.®?

Ovsem jesté pred tim je tfeba se vratit ke vztahu mezi pfirozenosti latkou (hyle),
pfipadné také tvarem (morfé), o které je tieba také pojednat, nebot se v Aristotelové
uceni ukazuje velice dllezitou pro pochopeni souvislosti pfirozenosti a pohybu. Jak
dodava Radim Kocandrle: ,Fysis mUze znamenat skute€nou povahu véci a zaroven

si udrzovat vyznam prvotni priginy, & zdroje, z néhoz véc pochazi.“®®

% ARISTOTELES. Metafyzika V, 4, 1015a13-20.
*. MACHOVEC, Dugan. Déjiny antické filosofie, s. 131.
%2 ARISTOTELES. Metafyzika XI, 9, 1065b9-22.
% KOCANDRLE, Radim. Fysis I6nskych mysliteld, s. 21.
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5 Tvar a latka jako zaklad

zkoumani pfirozenosti v u€eni Aristotelové mizZeme posunout dale tazanim se po
rozliSeni mezi latkou a tvarem. Pojem latky a tvaru, stejné jako pojem pohybu se dle
Aristotela fadi mezi tzv. zakladni, nebo-li hlavni pfi€iny. Obecné tento Aristoteltv
pFistup nazyvame jako Hylémorfismus®*, coz je filosoficky pojem vysvétlujici vztah
mezi latkou a tvarem v daném subjektu, pfipadné uc€eni o sloZeni a bytnosti urcitych

jsoucen z latky®.

Tento vztah vysvétluje vznik a zanik substanci i existujici zmény. Pochopeni této
Aristotelovy koncepce je dulezité, kromé toho, Ze zavadi nazvoslovi, kterym se
budou fidit filozofové po mnoha dalSi staleti, dale pak Ize z této teorie vyvodit i soudy,
které jsou platné a srozumitelné i dnes. Podstatou hylemorfismu je to, ze mizeme
v zasade rozlisit dva druhy zmén. Jde o zmény malé a velké. Malé zmény se tykaji
vlastnosti uréitého jsoucna (tzv. akcident(l) a substance se neméni. Clovék
onemocni, uzdravi se, zestarne ale stale je to tentyz ¢lovék. Druhou zménou jsou
zmény zasadni — velké. Napfiklad pokud do stromu uhodi blesk, jiz nezGstane tentyz
strom, ale vznikne nova substance, popel. Toto Aristotelovo u€eni o latce a formé a
jednoté obou je ustfednim bodem, jakousi synergii. V jednoté s nim feSi Aristotelés
veskeré dalSi filosofické problémy, jmenovité pomér moznosti a skute¢nosti, téla
duse, svéta a zdroje pohybu, jedinecného a obecného atd. pfitom toto u€eni nebylo
jen Cisté filosofickou zalezitosti. Jako navod pro feseni dil€ich védeckych problémd,
jako pfimo metodologie, pronikalo toto uceni i do feSeni specialnévédni

problematiky.®

K tématu prvnich pfi¢in se samoziejmé vyjadfuji mnozi filosofové, ktefi bud
Aristotela ,pouze” studuji a nobo jej studuji, aby na jeho myslenkach mohli stavét a
navazovat na né. Tak napfiklad Andreas Graeser ve svém dile Recka filosofie

vrwve

klasického obdobi popisuje pfiCiny takto: , Tazani po priiné, respektive po tom

vrvew

nazyva:

% ABZ Slovnik cizich slov, [cit. 23. 3. 2014]. Dostupné na: http://slovnik-cizich-
slov.abz.cz/web.php/slovo/hylemorfismus.

% BRUGGER, Walter. Filosoficky slovnik, s. 167.

% MACHOVEC, Dugan. Déjiny antické filosofie, s. 133 — 134.
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1) Jednak to, z ¢eho néco vznika jako ze slozky, tedy kov jako pfi€ina sochy,
stfibro jako pfi€ina poharu a jejich rody.

2) Jednak se tak nazyva forma a vzor; jde pfitom o pojmové uchopeni podstaty a
o jeho rodu (tfeba v pfipadé oktavy jde o pomér 2:1) a Casti definice

3) Jednak se pfi¢inou nazyva to, z Ceho pochazi prvni poCatek zmény nebo
klidu; tak napfiklad pfiCinou je radce, a otec je pficinou ditéte a vubec tvofivy
Cinitel tvofeného a ménici Cinitel ménéného.

4) Jednak pfi€inou je néco jako ucel a cil, {j. to, k Eemu néco sméfuje, jako

napfiklad pfi¢inou prochazky je zdravi.“®’

dFivéjsim je podle Aristotela podfizena Uéelové pFicing®

K vySe uvedenému je mozné po prostudovani Aristotelovy Fyziky dodat také:
.Ponévadz pficiny jsou Ctyfi, je ukolem fyzika, aby znal vSechny, a jenom pokud véci
a déni uvede na vSechny, totiz na latku, tvar, pohybujiciho Cinitele a ucel, podafi se
mu pfirodovédecky podat odlvodnéni a vysvétleni. A tak fyzik dokazuje pfiCinu, kdyz
dané uvadi jak na latku, tak na podstatu a na prvniho Cinitele, ktery zpusobil pohyb.
Nebot kdyz jde o vznik, snazime se uvazovat pfedevsim o pfi€inach tim zpadsobem,

Ze se tazeme: co vznika po ¢em?"°

Mimoto pfirodni véda nemuze rozjimat o tom, co je odtazité od latky, jezto
pfiroda Cini vSechno ucelné. Nebot jako v uméleckych dilech, tak patrné ve vSech
samych, jest jiny jakysi princip a takova pfi€ina, kterou ziskavame z celku jako teplo
a chladno...Né&ktefi tvrdi, Ze kazda Ziva bytost jest a vznika od pfirody, nebe vsak, ze
se tak sestavilo nahodou a samo od sebe, kdezto nahodilosti a neusporadanosti se
tu jevi nejméné. VSude tam, kde se nam jevi néjaky ucel, kterého pohybu dosahuije,
neni-li v cesté néjaké prekazky fikame, Ze je to pro ten a ten ucel. Tedy zfejmé jest
néco takového, co nazyvame prirodou.“* A tak Aristotelés pfibira oboji, uéel i

pfiCinu, aby jejich spojenim vysvétlil diavod jsouciho.

&7 GRAESER, Andreas. Reckd filosofie klasického obdobi, s. 304.

% ARISTOTELES. Metafyzika |, 3, 983a26-32.

% NETOPILIK, Jakub. Pfedmluva, in: Aristotelés, Clovék a pfiroda, s. 24.
7% ARISTOTELES. Fyzika Il, 7, 198a30-35.

"L ARISTOTELES. O &stech Zivocichi in Fyzika. Pkiloha. 641b21-25.
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Aristotelés mezi Ctyfi vySe zminované prvni priCiny fadi i pfi€inu, jez popisuje jako
nahoda. Nahodu Aristotelés rozliSuje na nahodu v lidském jednani tyché a nahodu
v pfirodnim svété — to automaton. Nicméné Aristotelés obé pfiCiny nevztahuje

ktera se pravé mimochodem naskytla — a ta je neurgitelna.’

Dulezitym vyznamem pro porozumeéni pFirody je i dalSi fecké slovo, které ma
podobny vyznam jako tvar (morfé), ale tento vyznam je v né€em lehce jiny. Jedna se
o feckeé slovo eidos. Ve stru€¢nosti bychom mohli tento rozdil popsat jako to, Ze eidos
jako tvar je pozorovatelny, ukaze —li se na konkrétni véci, na konkrétnim jsoucim.

Jednodus$e by se eidos dal popsat jako ,vzhled".

Aristotelem Casto uzivany obrat ,Clovék plodi ¢lovéka®“ znamena, to Ze eidos
jakozto pfiroda je rovnéz pficinou vzniku. Eidos plodiciho ¢lovéka pfivadi na svét
nového jedince. Obdobna pri€innost pfislusi eidos i pfi dalSim zpusobu, jak néco
privést na svét, pfi vyrabéni. Stejné jako Clovék plodi ¢lovéka, tak i ze zdravi vznikne
zdravi anebo dum z eidos domu. PFi€inou je zde forma v mysli vyrobce; to ona je

definici a aplikovanou védou.”

Jak jsem se jiz dfive v této praci zminil, Aristotelés, si tedy polozil otazku po
pocatku — po néjakém prvnim zakladnim prvku, ktery je pfedchidcem vseho a ze
kterého vSe vznika. Tato latka sama o sobé je vSak nepoznatelna, nebot’ je jednak

smyslova (kov, dfevo) a jednak pomysina (matematické predméty)™.

Navic se u Aristotela tento pojem neobjevuje v takovém vyznamu, na ktery jsme
zvykli v souCasnosti. Tedy jako na latku, ze které se sklada svét okolo nas. Tento
pojem Aristotelés vnima spiSe jako moznost, &i zpUsobilost k byti. Jen diky vzhledu,
¢i tvaru této latky se nam jakékoliv jsoucno muize jevit takové, jaké ve skuteCnosti
jest. Vysledkem je tedy Aristotelovo poznani, Ze tvar jest dilem pfirody a tvar jest

prirodou.”

V téchto Aristotelovych nazorech je vic nez patrné to, Ze badani jeho a jeho
predchldcu je opravdu na samém pocatku a ze se Aristotelovo uceni o problematice

72 ARISTOTELES. Metafyzika V, 30, 1025a24-26.
> RICKEN, Friedo. Antickd filosofie, s. 102.

* ARISTOTELES. Metafyzika VII, 10, 1036a8-12.
7> ARISTOTELES. Fyzika Il, 1, 193b7-9.
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podstaty nejen ménilo, ale i prohlubovalo. Je patrny rozdil mezi ontologickou ¢asti
uceni o prvnich a druhych podstatach a novym ucenim o tvaru, latce a jejich

jednot&.”®

Je nutné, pfi studiu Aristotela uvédomit si, Ze myslenky, které studujeme, vznikaly
pred vice nez dvéma tisici lety. Napfiklad vyrz tvar v pojeti Aristotelové nelze vnimat
jen jakysi shluk toho, co vnimame, nebot je nezbytné nutné, aby spolu vzdy Casti
tvaru néjak souvisely. Aristotelés tedy pod pojmem tvar nemini néjakou neurcitou
podobu, vzhled se nedava sam o sobé, ale vzdy na tom, Ze je tvarem jsouciho v
pfitomnosti. Je tedy vic nez zfejmé, Ze fysis nachazi Aristotelés vzdy tam, kde je i
morfé. O morfé ve Fyzice totiz Aristotelés tvrdi: ,A tak v jiném smyslu pfiroda jest asi
podoba a tvar toho, co ma pocatek pohybu v sobé, totiz tvar, ktery neni odloucen,
leda pojmové. To vSak, co je z nich sloZzeno, neni sice samo pfirodou, ale jest
pfirozené, jako napfiklad Clovék. A tvar jest pfirodou ve vy$Sim smyslu nez latka,
nebot o kazdé véci se mluvi spiSe tedy, kdyZz jest ve skuteCnosti, nez kdyz jest pouze

v moznosti.“"’

Aristotelova Fyzika nam ukazuje, ze ¢im vice véda pokracuje, tim vice se sblizuje

s duchem a oddaluje se od neZivé masy. (onkos).”®

Aristotelés v dalSim svém dile, v Metafyzice také piSe: “V kazdé zméné je to, co
se méni, néCim, méni se z néeho v néco. To ¢im se néco meéni, je prvni hybny
Cinitel (to préton kindn), to co se méni je latka, to v co se méni je tvar. Nemélo by
tedy konce /vznikani poc¢atku/, kdyby vznikal nejen okrouhly kov, nybrz také okrouhlé
a kov. Proto je nutné se nékde zastavit. Dale je tfeba fici, Ze kazda podstata vznika
z néCeho stejnojmenného, nebot Cloveék plodi ¢lovéka a to plati o podstatach
pfirodnich, ale i o vSem jiném. Nebot vSechno vznika bud uménim nebo pfirodou

nebo nahodou anebo bezdé&éné samo od sebe.“"®

’® MACHOVEC, Dugan. Dé&jiny antické filosofie, s. 134.

"7 ARISTOTELES. Fyzika Il, 1, 193b13 a 18.

8 KRiZ, Antonin. Uvod, in: Aristotelés, Metafyzika, s. 11.
® ARISTOTELES. Metafyzika XIl, 3, 1070a1-7.
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Vzdyt je jasné, Ze Clovék vznika z Clovéka, ale nikoliv lehatko z lehatka. Nebot
latka, ktera trva, je spolu s tvarem pficinou toho co vznika — tedy co Ize nazyvat

podstatou, musi nutné obsahovat tuto latku. %

Jak jsme si vySe uvedli podle Aristotela je pfiroda pokladana za prvni latku, jez je
zakladem kazdého jednotlivého jsoucna, které ma v sobé pocatek zmény a pohybu.
Dale pak dle dalSi Aristotelovy teorie je timto poCatkem podoba a tvar. Aristotelés jak
se jevi, souhlasi s obéma nazory, podle néj je totiz podstata pfirody nejen ve smyslu
latkové, ale i ve smyslu pohyblivé. A praveé tato pfirozenost pfirodniho jsouciho, které
je protikladem se sebou samym je opravdovym principem pfirodniho déni, coz lze
dolozit slovy Aristotelovymi, kdyZz tvrdi: ,Co je tedy to, co se vyviji? Zfejmé ne to,

z 8eho se vyviji, nybrz to, k emu se vyviji.?!

Toto tvrzeni by se dalo vylozit také jako, Ze ve vyvoji pfirodnich véci nevznika opét
ona latka, ze které véc vznikla, nybrz pohybem se zamysli ucel, ktery je realizovan ve
tvaru. Nebo také, pfirodni jsouci, ktera ma formu, je jiné, nez ono prirodni jsouci.

Z toho lze vyvodit konstatovani, ze Aristotelés chape pfirodu, jako jakysi nevédomy

vnitfni cil pfirodniho jsouciho i pfirodnich procesti podrobenych pohybu.®

Aristotelskym odkazem dalSimu pfirodovédnému a filosofickému mysleni je tak

dusledna pfirodni ontologie.®®

8 ARISTOTELES. Fyzika Il, 1, 193b9-10.

8 ARISTOTELES. Fyzika Il, 1, 193b19-20.

8 NETOPILIK, Jakub. Pfedmluva, in: Aristotelés, Clovék a pfiroda, s. 11.
¥ HLADKY, KOCANDRLE, KRATOCHVIL. Evoluce pied Darwinem, s. 118.
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6 Pohyb v Aristotelové pojeti

Jelikoz Aristotelés ve treti knize dila Fyzika tvrdi, zZe: ... pfiroda jest principem
pohybu a ...neznalost pohybu je neznalosti celé pfirody 2%, neni mozné v pojednani o
Aristotelové koncepci pfirody alespon na malém prostoru se pojmu pohyb nevénovat.
Pojem pohybu se stava kliCovym pro Aristotelovo pochopeni pfirody a pfirozenost.

V soucasnosti totiz pohyb nevnimame tak, jak jej vnimali filozofové archaického

obdobi, v dnesni dob& ma pro nas totiz daleko vétsi vyznam pojem &asoprostor. 2

Jak jsme si jiz vysvétlili dfive, pohyb je pro Aristotela jakakoliv zména. Tedy
zména nejen mista, (jak bychom v souasné dobé uvedli), ale i zména tvaru a formy.
Hypotézu toho, Ze vyznam slova pohyb je pro Aristotela stejny jako vyznam zména,
Ize asi nejlépe definovat citaci ze treti knihy dila Fyzika, kde Aristotelés piSe:
,Ponévadz se pak vSechno v kazdém rodu déli podle moznosti a skuteCnosti, jest
pravé pohyb uskutechovani toho, co jest v moznosti, pokud jest takove; jako
napfiklad uskute¢novani toho, co jest schopno pfemény, pokud jest ji schopno, je
pfeména; a toho, co jest schopno zvétSovani a protikladného zmensovani — nebot
spolecného jména pro obojiho neni — zvétSeni a zmenseni; a toho, co jest schopno

vznikani a zanikani, vznik a zanik; a toho, co se mistn& pohybuje, mistni pohyb.“%®

Pfiroda se pak jevi jako fad. VSe co se déje, neni nahodilou hrou pfirodnich sil ani

jejich mechanickym plisobenim, ale je vysledkem urgitého planu.®’

Je tedy vic nez patrné, ze zkoumani pojmua pohyb a pfiroda od sebe neni mozné
svévolné odpoutat a Z k sobé v Aristotelové pojeti maji daleko blize, nez se nam
mulze na prvni pohled zdat. Jiz dfive jsme si totiz vysvétlili, ze urcitosti pfirodniho
jsouciho, tedy toho, co jest od pfirody, je to co ma pocatek pohybu a klidu v sobé at

z hlediska mista nebo kvantitativniho riistu a Ubytku, pfipadné kvalitativni zmény.®

Prosta télesa jsou tedy pohybovana svym cilem, ktery se tak logicky nachazi mimo
tato télesa. Cilem pohybu téchto téles je pak tvar, i forma, ke které sméfuji. Pfiroda

je pak principem a pfi€inou pohybu a klidu v tom, ¢emu plvodné nalezi, a to o sobé

 ARISTOTELES. Fyzika Ill, 1, 200b1-15.

¥ BODNAR, Istvan. Aristotle’s Natural Philosophy, [cit. 1. 3. 2014]. Dostupné na:
http://plato.stanford.edu/entries/aristotle-natphil/.

¥ ARISTOTELES. Fyzika Ill, 1, 201a10-15.

¥ KRiZ, Antonin. Uvod, in: Aristotelés, Metafyzika, s. 22.

8 ARISTOTELES. Fyzika Il, 1, 192b8-15.
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a nikoliv nahodné.®® Ovéem vzhledem k tomu, Ze kazdy pohyb konéi dosazenim
formy, ktera je ale protivou formy plvodni. Tedy pohyb je nekone¢ny. Toto tvrzeni Ize
opét dolozit citaci Aristotelovy Fyziky, kde v osmé knize piSe: ,,... to, co jest
pohybovano od pfirozenosti, pohybuje se od néceho, jak to, co se pohybuje od sebe
sameho, jako napfiklad lehké a tézké — nebot bud jest pohybovano od toho, kdo je
jako lehké a tézkeé vytvofil a takovym udélal, nebo od toho, kdo odstranil to, co
prekazi a zdrzuje - , tedy vS8echno pohybované je jisté pohybovano pisobenim
né&seho.

Aristotelés soudil, ze véCny hybny princip se sam nesmi pohybovat, avSak musi
pohybovat jiné. A Aristotelés naSel néco, co samo se nepohybujic hybe jiné, totiz
ugel.**

Pojem prvniho pohybu Aristotelés ovSem ve svém dile, dle mého minéni,
vysveétluje nejlépe ve treti knize, kde o pohybu piSe: ... pohyb se sice zda byt
druhem skutecCnosti, ale neukonené, protoZze ono mozné, jehoz jest
uskutecnovanim, jest jesté neukonceno, ...jest (pohyb) druhem uskutecnovani,
takového uskutecnovani o jakém jsme mluvili a které je sice té€Zko pochopitelné, ale
presto jest pripustné.“®?

Je zfejmé, Ze vznik a vyvoj znamena u Aristotela druh déni a pohybu vibec a

zplisob, jak se v kolob&hu svéta stale znovu obnovuji tvary &ili druhové typy.*

Pohyb je tedy uskutecnovani, vyznamové podobny k vyznamu fyo, pfipadné
natura, tedy to, co patfi k rozeni, o kterych jsem pojednaval na poc¢atku této prace.

Pohyb je tedy uskutecriovani a prabéh jakozto moznosti.

¥ ARISTOTELES. Fyzika I, 1, 192b22-24.

% ARISTOTELES. Fyzika VIII, 4, 255b32-35.

> MACHOVEC, Dugan. Déjiny antické filosofie, s. 134.

2 ARISTOTELES. Fyzika IlI, 2, 201b32-202a37.

% KRiZ, Antonin. Uvod, in: Aristotelés, Metafyzika, s. 23.
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7 Aristotelova filosofie prirody

Pokud chceme vnavaznosti na pfedchozi dvé kapitoly, které se tykaly
pfirozenosti, pohybu a tvaru, hloubéji porozumét pravé pojmu pfirozenost a pfiroda,
je tfeba opét citovat Aristotela, ktery v uvodni pasazi druhé knihy své Fyziky popisuje
pojem pfirozenost takto: "Z véci jedny jsou od pfirody, druhé maji jiné pficiny. Od
prirody jsou zivoCichové a jejich Casti, rostliny a jednoducha télesa, jako zemé, ohen,
vzduch a voda. O téchto a jim podobnych jsoucnech totiz fikame, Ze jsou od pfirody.
Zda se vsak, Zze vSechno jmenované je rozdilné od toho, co neni od pfirozenosti.
Nebot v8echno, co jest od pfirozenosti, ma zifejmé pocatek pohybu a klidu v sobé
samém, at z hlediska mista nebo kvantitativniho ristu a ubytku nebo kvalitativni
pfemény, kdeZto lehatko, roucho a jiné takové véci jako takové a jako vytvory uméni
a femesel nemaji vrozené smérnosti ke zméné, nybrz méni se jenom potud, pokud
jsou nahodile z kamene nebo ze zemé anebo zjejich smési. Pfiroda je vSak
principem a pfi¢inou pohybu a klidu v tom, ¢emu plvodné nalezi, a to o sobé, nikoliv

nahodile.”®*

Lze fici, Ze kazdou pfirozenost poznavame a uchopujeme skrze jeji
charakteristicky tvar. Kazda pfirozenost zapasi o svij tvar, je pfilezitosti k vyvstavani
urcitych tvard. Kazda pfirozenost zapasi o svljprostor nejen tim, Zz zabira néjaké

misto, ale predevsim tim, Z strukturuje svdj vnitini i okolni prostor.®®

Svét, pfiroda, je vétnym pohybem, vé&nym pfechodem od moznosti ke

skute¢nosti, vznikani novych téles a zanikani starych.

» pfirozené jsouci jiz neni jen to, co ma pohyb samo v sobé, ale to, co ma
samo v sobé zdroj nejen pohybu, ale i klidu.

» Pohyb je uveden jako pohyb z hlediska mista. Pohyb co do ristu,
ubytku a kvalitativni pfemény je minén jako zména.

> Veskera jsouci Ize rozdélit na to fysei — od pfirozenosti a na ostatni,

tedy z jinych pficin.”’

% ARISTOTELES. Fyzika I, 1, 192b1-23.

% KRATOCHVIL, Zden&k. Filosofie Zivé pfirody, s. 81.

% NETOPILIK, Jakub. Pfedmluva, in: Aristotelés, Clovék a pfiroda, s. 14.
% MRAZ, Milan. Uvod, in: Aristotelés, Clovék a pfiroda, s. 46.
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Tedy v navaznosti na Aristotela je mozné tvrdit, Ze zména ¢&i pohyb pfirozeného
jsoucna Ci pfirody je obsazeno v jeho samotné jsoucnosti. Jedna se o neustaly
pfechod, ¢i hledani finalniho stavu onoho pfirozeného jsoucna. Tento pohyb je nutny
ovSem chapat, ne tak, jak si jej pfedstavujeme dnes, jako pohyb odnékud, nékam,
ale jako pohyb sebepromény, jsouci se stava. Pfiroda jako celek a vlastné kazdé
jsoucno je tedy v pohybu a bytim na cesté od fysis az k fysis — princip pohybu a

zmény.%®

Aristotelovy prednasky shrnuté v dilech Fyzika a Metafyzika se tykaji
metafyzického pfistupu ke zkoumanému problému. U Fyziky se jedna o prvni dvé
knihy, které jsou starSiho data vzniku a z nichz je patrno jasné vymezeni se VU i
nazorim jeho velkého ucitele a pfedchudce Platéna. Tak napfiklad: ... kazda véc
jest pfirozené takova, jak je utvofena, a je utvofena tak, jak to odpovida jeji
pfirozenosti, jestlize nic nepfekazi. Jest vSak utvorfena ucelné, i je pfirozené urCena
pro urdity ucel.“ ° Samotna piirozenost pusobi, protoZe je plna vnitfniho napéti,
onoho pohybu a klidu a zménam tvaru. Soudim tak na zakladé toho, Ze Aristotelés
formy neodtrhuje od latky, ale vklada je do smyslovych forem, do smyslovych tvara.
(jak jsem podrobnéji vylozil v pfipadé vyrazu eidos). Dale je tento AristotelGv pfiklon

patrny z tvrzeni, Ze v8echny smyslové podstaty maji latku.*®

% MACKU, Pavel. Aristoteles, pohyb a gravitace s. 9. [cit. 5. 4. 2014]. Dostupné na:
http://is.muni.cz/th/44134/prif d a2/Aristoteles pohyb a gravitace.pdf

% ARISTOTELES. Fyzika Il, 8, 199a10-16.

190 ARISTOTELES. Metafyzika VI, 1, 1042a26-28.
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8 Koncepce nezivé prirody

Jak jsem jiz vySe uvedl, pfirozenost dle Aristotela obsahuje nejjednodussi Castice
Ctyfi pozemské Zivly, které se pohybuji a kterymi jsou zemé&, vzduch, voda, ohen.
V dobé archaickeé filosofie, v dobé, kdy otazky filosofi sméfovaly po pocatcich a

zakladech, byly tyto Zivly universalni odpovédi na prvni otazku: Odkud to v§e?***

Nicméné dle Aristotela je tfeba hledat poCatky vSech téles smysly vnimatelného,

coz jsou télesa, ktera jsou hmatatelna.'®

Hmatu se tykaji nasledujici dvojice protiv: teplo a chladno, sucho a vlhko, tize a

lehkost, tvrdost a mékkost, tuhost a kiehkost, drsnost a hladkost, hustota a fidkost. %

To ovSem znamena, ze pravdivost poznani v této koncepci bytostné zavisi na

hodnovérnosti smysli.*%*

Je ovSem ziejmé, Ze se vSechny ostatni rozdily daji prfevést na plvodni Ctyfi
(teplo a chladno, sucho a vihko; tyto vSak jiz nikoli na jesté méné; nebot ani teplo
neni druhem vlhka, ani sucha, ani vihko druhem tepla, ani chladna, a také ani
chladno a sucho nejsou si navzajem podrazeny, ani teplo a vihko. A tak nutné musi
byt tyto &tyii. %

Tyto prvky maiji byt nicméné schopné vzajemné na sebe plsobit a tomuto
vzajemnému pusobeni také podléhat. Proto budu dale hovofit jiz jen o rozdilech
suché — vlhké a teplé — studené. Nebot dle Aristotela se do téchto protiv vstfebaji
vztahy ostatnich vySe popisovanych protiv. Nicméné Aristotelés ve svém pojednani
O vzniku a zaniku hovofi o tom, Ze je jakasi prvni latka téles, ktera jsou smyslové
vhimatelna ale, Ze neni odloucena, nybrz Ze je vzdy spojena s dvojici protiv, ze které

vznikaji takzvané prvky.'®

Z toho Ize tedy odvodit, Ze pfitomnost onéch protiv v této prvotni latce umozriuje
vzajemnou zmeénu jednoho prvku v jiny, nebot vSechny prvky jsou vzajemné protivné

minimalné v jednom rozdilu a vznik se déje z protiv do protiv. VSechna totiz budou

191 NEUBAUER, Zdenék. SKRDLANT, Tomas, Skrytd pravda zemé, s. 87.

NETOPILIK, Jakub. Pfedmluva, in: Aristotelés, Clovék a pfiroda, s. 11.
ARISTOTELES. O vzniku a zdniku 11, 2, 329b.

MRAZ, Milan. Smyslové vnimdni a éas v Aristotelové filosofii, s. 15.
ARISTOTELES. O vzniku a zéniku Il, 2, 330.
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vznikat ze vSech, bude vSak rozdil podle toho, za rychleji a zdlouhavéji a podle toho,
zda snadnéji a nesnadnéji. Nebot u téch, ktera se vzajemné shoduji v jednom znaku,
je pfechod rychly, u téch vsak, ktera nemaji Zzadny spolecny znak, je zdlouhavy,
protozZe je snadnéjSi, kdyz se méni jedna kvalita, nez kdyZz se jich méni vice. Tak

napfiklad z ohné vznikne vzduch, kdyZ se zméni jen jedna kvalita.“**’

Tyto poznatky vedly Aristotela k tomu, ze uznal metafyzického Cinitele, jehoz

vyZaduje byti fyzické a k némuz poukazuji a v némz usti véechny principy.'®®

Lze tedy tvrdit, Ze kazdy ze &tyf pozemskych Zivll, o kterych jsem hovofil je
samostatny vici zivilim ostatnim a pfeména jednoho Zivlu se mlize stat pouze tak, ze
se uskutecni bezprostfedni pfechod z protivy do protivy. Tedy jednoznacné
nahrazeni jedné protivy protivou druhou. Ke vzniku a zaniku v pfirodé jednoznacné
dochazi, ve své podstaté ale vznikaji jen podstaty s latkou a tvarem jakési prvni

podstaty a také uréita mnozstvi zakladnich pfirodnich latek.'®

Aristotelés doslova uvadi, ze: ,Tedy pfechod do naprostého nejsoucna je naprosty
zanik a do naprostého jsoucna je naprosty vznik. Z toho tedy, co se tu rozlisilo, at’ je
to ohen a zemé, at’ néco jiného, bude jedno jsoucnem a druhé nejsoucnem. To je
tedy jeden zpUsob, jimz se li§i naprosty vznik a zanik od toho, ktery neni naprosty,
kdeZzto druhy je dan latkou toho, co se méni; totiz ona latka, jejiz rozdily naznacuji
spiSe urcité ,toto zde’, je spiSe podstatou, ta vSak, u niz se naznacuje spise
zbavenost, je nejsoucim napf. teplo je uritym rodem jsouciho a tvarem, chladno

véak zbavenosti. A podle t&chto rozdilli se rozli$uje oher a zemé.“**°

Nahrazeni jedné protivy druhou, lepé&ji feCeno bezprostfedni pfechod z jedné
protivy v protivu druhou se projevuje i v pohybu samotnych prvki. Pozemskym
prvkim je pfirozené dan jediny smér pohybu a to pohyb nahoru a dold. A tak je
zjevné, Ze z téchto véci nic nepohybuje samo sebe. Ale po€atek pohybu maji v sobé,

ale tim je$t& neni fedeno, Ze kazdy pohyb je pfirozeny. '

197 ARISTOTELES. O vzniku a zdniku I, 4, 331.
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Pohyb je dusledkem toho, Zze se odstrani veSkeré vnéjsi prekazky, branici
pfesunu ke zdroji onoho pohybu, ktery jak jsem jiz uvedl dfive je u pfirodniho
jsouciho dle Aristotela obsazen v sobé samém. Stejné tak jako zdroj klidu. ,To, co
jest pohybovano od pfirozenosti, pohybuje se od néceho, jak to, co se pohybuje od
sebe sameého, jako napfiklad lehké a tézké — nebot bud jest pohybovano od toho,
kdo je jako lehké a tézké vytvoril a takovym udélal, nebo od toho, kdo odstranil to, co
prekazi a zdrzuje."'*?

To v stru€nosti znamena, Ze vesSkera prosta télesa jsou pohybovana cilem, ktery
je mimo né. Nachazi se nahofe a nebo dole. Tento cil je pro ona télesa formou, ke
které sméfuji. To znamena, Ze kazdy ze CtyF zivll ma svoji hranici az ve své kone¢né
urcitosti, coz je, ze nachazi svoji hranici i v urcitosti ostatniho z zivl(. Tedy to by
vysvétlovalo i nazor, Ze arché je mozné povazovat za princip jsoucna.'*® Proto je
zakladni pojem byti uréovan onémi protiklady. Zivly se pohybuiji diky protivam a
prechazeji tak ve svou protivu. Zakladni charakteristikou zivlQ je tedy ten fakt, Ze jsou
jiné, nebot , ... jiné (heteron) nemusi vuci tomu, vici ¢emu je jiné, byt jiné skrze
néco”. VSechno totiz co jest je jiné nebo totéz. Rozdilné (diaforon) je rozdilné nécim

v(i&i né&emu, takZze musi byt n&co totozného (tauton ti), &im se rozliguji.“***

112 ARISTOTELES. Fyzika VIII, 4, 255b35-256a3.

KOCANDERLE, Radim. Anaximandros z Milétu, s. 193.
ARISTOTELES. Metafyzika X, 3, 1054b22-33.

113
114

28



9 Koncepce zivé prirody

Aristotelés vychazi z pfedpokladu, Ze pfiroda postupné prechazi od predméti
jednoduchych v pfedméty slozité, tedy Ze pfechazi od pfedméti neodusevnélych
k pfedmétim odusevnélych, tedy od rostlin k Zivo€ichum. Respektive od moznosti ke
skute&nosti.**®

Zivogichové, na rozdil od nezivého jsouciho, se pohybuiji pfirozen& a sami od
sebe, nebot maji poCatek sami v sobé. Pohyb u Zivodichl Ize dle Aristotela délit na
pohyb pfirozeny a pohyb nepfirozeny. Jestlize je ziva bytost bytosti slozenou, je i jeji
pohyb pohybem skladajici se z pohybl jednoduchych. Ur€ujicim momentem ohledné
pohybu zivé bytosti je to, Ze tyto oduSevnélé bytosti se mohou samy zastavit a
mohou se pohybovat pfirozené riznymi sméry a pohyby.'*°

Z toho logicky vyplyva, Ze na rozdil od pozemskych Zivlu pfirody nezivé nejsou
pohyby zivocichu zcela spojité a jednotné, jelikoz je télo Zivoc€ichl rozdéleno na
organy. ,Nebot se zda, Ze jak u lodi a u toho, co neni sloZzeno od pfirody, tak také u
zivoCichU jest rozdéleno to, co pohybuje, a co jest pohybovano a Ze teprve celek se
pohybuje sam sebe.“'*’

Zivot je pak Aristotelem popisovan jako zmé&na a pohyb nebot je to ,...vyZivovani,
rist a Ubytek, jeZ se d&ji samy sebou.“!® Ziva bytost je ve stejném Aristotelové dile
popsana jako bytost, ktera je rozliSena v sobé samé nejen ve smyslu zvlastni latky,
ale i ve smyslu latky a formy. ,A tak kazdé pfirodni téleso, které je u€astno zivota, je
podstatou, ale podstatou slozenou.

Ale i kdyz je to télo urcitého druhu, totiz télo, které ma zZivot, nebude asi dusi. Nebot
télo neni nécim z toho, co ur€uje podklad, nybrz spiSe samo jest jakoby podkladem a
latkou. Tudiz duSe nutné je podstatou pfirodniho téla, které ma v moznosti zivot.
Podstata vSak je skuteCnosti, takze je duse skuteCnosti téla takovych a takovych
vlastnosti.“**°

Dle Aristotela je duSe prvni skute€nosti pfirodniho téla. Neni ani jakousi abstraktni
jednotou, ba naopak predstavuje jednotu roz¢lenéného jsouciho. Tedy neni mozné

tazat se spolu s Aristotelem ..." jsou-li duse a télo jedno, jako se netaZzeme, za vosk

5 NETOPILIK, Jakub. Pfedmluva, in: Aristotelés, Clovék a pfiroda, s. 14.

MACKU, Pavel. Aristoteles, pohyb a gravitace s. 10. [cit. 5. 4. 2014]. Dostupné na:
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a jeho tvar a vlibec, zda latka kazdé véci a to, ¢eho je latkou jsou jedno. Nebot
vyrazl ,jedno“ a ,byt* se sice uziva v rizném vyznamu, ale ve vlastnim smyslu
vypovidaji o skuteénosti.“*?°. Pfirovnat tento vztah Ize napiiklad k oku. Kdyby totiz
oko bylo zivou bytosti, jeho dusSi by byl samozifejmé zrak, nebot ten je samou
podstatou oka. DusSe je tedy jednoznacné neoddélitelna od téla a tim padem je
soucasti pfirody. Forma Zivého je tedy formou vnitfni a zaroven vnitfnim cilem a
proto Zivé bytosti podléhaji pusobeni sebe sama. Aristotelés popisuje urcitosti duse,
které spolu souviseji tak, ze: ,DuSe je pfiCinou a poCatkem zivého téla. Ponévadz to
ma nekolikery vyznam, je tfeba poznamenat, Ze duSe je stejné priCinou v onéch tfech
rozliSenych vyznamech. Nebot' duse je pfedné plivodem pohybu, za druhé ucelem a
za treti je také pFicinou jako podstata odusevnélych t&l.“*?*

Pokud bychom tedy chtéli srovnavat koncepci nezivé a zivé prirody u Aristotela,
dospéjeme k nazoru, Ze jak prvni zivly, tak i ZivoCichové a pfiroda Ziva maji poCatek
pohybu v sobé. Stejné tak je jim stejné i stale stfidani, a to, ze v tomto stfidani je cosi
trvalého, stalého, co se b&hem vék(i obnovuje v rozmanitosti jevi.*??

Nicméné v pfipadé zivlu je tento poCatek forma, v pfipadé pfirody Zivé je tento
pocCatek poCatkem uvedeni do pohybu. Moment rozdilnosti duse a téla je pak
pfi€inou toho, Ze duse uvadi télo do pohybu, moment jejich totoznosti je pfi€inou

toho, Ze zivé télo se mlze samo zastavit.
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10 Zavér

Ve své praci jsem se pokusil charakterizovat Aristotelovu koncepci pfirody a jeho
pfistup k tomuto tématu. Jak jsme vidéli, zakladni vyklad pfirodni filozofie podava
Aristotelés v osmi knihach své Fyziky a také v dile Metafyzika. Aristotelés se ve
svych vykladech a tezich, ve kterych navazoval na své pifedchudce, snaZil hlavné o
to, aby jeho uceni bylo skuteéné védecké a umoznovalo védecky pfistup k pfirodé.

Dulezitou oporou pro moji praci bylo studium jak textl Aristotelovych, tak i knih,
které na dilo ,nejvétsiho filosofa“ navazovaly.

Zakladni pojem, prolinajici se celou praci, bylo staré fecké slovo — fysis.

V uvodu této prace jsem se snazil toto nejednoznacné slovo vysvétlit tak, jak o
ném piSe Aristotelés, tedy ve smyslu pfiroda, ale I1épe jesté pfirozenost, ¢i pocatek.
Zduaraznuji také ten fakt, Zze vyraz fysis ma diametralné odliSny vyznam nez jak jej
vhimame dnes.

V praci dokladam, ze fysis ve smyslu pfirozenosti je dle Aristotela souhrnem
vrozenych vlastnosti dané véci, dale je to pocCatek a pficina pohybu a klidu, €i vnitfni
zdroj aktivity dané bytosti, ktery je v kazdé takové bytosti pfitomen od jejiho pocCatku.
A to nikoliv nahodné. Coz Ize ve stru€nosti vysvétlit také tak, Ze Aristotelés vnima

pfirodu jako podstatu vzniku a vyvoje.

V praci jsme se také vysvétlili, Ze Aristotelés vnima prirodu jako fad. VSe, co se
v pfirodé déje neni nahodnou hrou, ale je to vysledek urcitého planu. Kazda zména

Vv pfirodé ma sva pravidla, stejné tak jsou i pravidla ve vzajemném pusobeni véci.

V praci jsme se také dotkli Aristotelovy snahy o hledani prvni pficiny. Na rozdil od
Platéna, Aristotelés tuto pfiCinu nachazi ne mimo svét, ale ve svété. Tento svlj nazor
opiram o vybrané kapitoly z knihy Fyzika a dokladam to v pasazich, které se vénuiji

prvnim substancim, coz je latka a tvar.

Aristotelés ve spise Fyzika doslova piSe: ,A teprve symbioza tvaru a latky, tedy
treti podstata vytvaFi skutedné byti.“ **3 A protoZe tvar existuje pouze s latkou,

nemohou byt tvary mimo tento realny svét.

12 MACHOVEC, Dugan. Déjiny antické filosofie, s. 132.
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V praci jsme si dale ukazali to, jak se Aristotelovo u¢eni o zménach, tedy o
pohybu opira o jeho nazor, Zze kazda zména musi mit svoji pfiCinu. Aristotelés

rozliSuje druhy pficin: latkovou, tvarovou, u€innou a ucelovou. V této pasazi take

dokladam AristotelGv nazor na zdroj prvniho pohybu — nehybného hybatele.

V ramci svych uvah Aristoteles dospél k nazoru, Ze vyvoj véci se déje jako proces

formovani latky, jako prechod moznosti ke skute¢nosti.*?*

Pfiroda je vSechno, co se nachazi mezi Cistou moznosti (latka) a Cistou
skute€nosti (forma). Pfiroda je také to, co je ve vé&ném pohybu, cozZ neni nic jiného

nez vécné ménéni vesSkereho jsoucna.

122 NETOPILIK, Jakub. Pfedmluva, in: Aristotelés, Clovék a pfiroda, s. 11.
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12 Resumé

My works deal with basics issues of the realtionship between natural philosophy
and physics. The aim of my work is to clarify meaning of the Greek old word ,fysis® |
also consider the views of Aristotle’s forerunners from the biggining of the Greek

philosophy too.

| start with Aristotles life and work, the best important works are Aristotle’s Physics,

Metaphysics and other occupied with the natural philosophy.

In the next part of my work, it is focused on the terms as time, matter, form, causes.
In this part I'm talking about kinds of causes. An explanation often specify these
entites as inner principles of change and being at rest. This means that when an

entity is at rest or moves, it may serve as an explanation of the event..

In the final part | focused to definition of life and lifeless nature. Basis, is, that natural
object possess an internal source of movement, what is Aristotles understanding of

nature.
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