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Niézev prace: Komunikace v prostiedi novych technologii — Problém kybersikany

1. CiL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem préce bylo predstavit kybersikanu jako aktudlni téma komunikace v prostiedi NT a na porovnani a
analyze konkrétnich vyzkumi této problematiky v nékterych zemich se pokusit stanovit ur¢ité trendy ve vyvoji
této problematiky. S urgitymi vyhradami byl tento cil splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndroénost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost pFiloh apod.):

Autor vychazi z dostupné literatury a snaZi se o systematicky vyklad jednotlivych otdzek. Téma prace neni
konfrontaéni a neumoZiiuje ani volnost ve volbé zpiisobu interpretace jednotlivych otdzek, protoze v této oblasti
se jednotlivi autofi v zdsadé shoduji ve svych piistupech k jednotlivym otdzkdm. Autor prace se tak soustfedi na
systematicky vyklad a co nejipln&jsi vystizeni problematiky. V zavéru jsou publikovany vyzkumy kyberSikany
provedené v n&kterych zemich a i pfes obtiZnost jejich vzdjemného porovnéni se autor snaZi stanovit n€které trendy
ve vyvoji této problematiky.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka dprava,
piehlednost Elen&ni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pFiloh apod.):

Formalni a graficka uprava prace je v pofadku a odpovida pozadavkim. Jazykovy projev je piijatelny, i kdyZ
se v&tdinou omezuje na pouhé komentovan{ piebiranych informaci z dostupné literatury. V zavéru prace jsou
uvedeny grafy, které dokumentuji nekteré zavéry z analyzovanych vyzkumi. Grafické piilohy jsou kvalitni.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z prace, silné a slabé strianky, originalita
mySlenek apod.):

Préce je zpracovana snaZivé a na zékladg dostupné odborné literatury. V ivodni rozsahlejsi ¢asti prace se autor
snazi predeviim predstavit uvedené téma a systematicky vyloZit jednotlivé typy a druhy kyberdikany se snahou o
jejich struénd zhodnocen z hlediska roziifenosti a nebezpetnosti. Vzhledem k tématu préace nelze oekdvat n€jaké
tvorivejsi zpracovani, ale spie utfidény souhrn dostupnych informaci na toto téma. Prace je v této Césti viceméng
komparativni. V zdvéru prace se autor snaZi o porovnéni jednotlivych vyzkum( a stanoven{ vyvojovych trendi.
S vedomim obtiznosti takového tkolu se mu celkem dati formulovat n&které celkem piijatelné zavéry a
v n&kterych pfipadech i moZnd doporuceni k feSeni & prevenci. Z metodologického hlediska je pomérné
problematické omezeni se na CR a USA, piestoZe to bylo zfejmé déano dostupnosti jednotlivych vyzkumi. Autor
si viak tato uskali uvédomuje. Prace tak sice neni nijak vyrazn& objevna, ale jako celek je ptijatelna.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN PRI OBHAJOBE (jedna
aZ tii):

Domnivite se, e kybersikana je dostate¢nym divodem pro omezeni svobod na internetu?
6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborn&, velmi dobFe, dobie, nevyhovél):

velmi dobfe - dobie
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