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* V kapitole 5 Metodika je popsana pouze metodika vedouci k naplnéni prvniho cile (tvorba
mapy elementédrnich forem reliéfu v oblasti Ostré hirky). Zcela chybi metodika k dal§im
dvéma vymezenym ciliim (didaktické transformace a navrh exkurze).

PouZzité metody (vzhledem ke 5 Castednd
stavu vyzkumii v daném 1 Aktualni .—zastaralé 3 Zastaralé
oboru) hodnotim jako:

* Metody vztahujici se k prvnimu stanovenému cili jsou aktudlni a vhodné. Popis metod je
viak velmi stru¢ny a chybi nékteré zdsadni informace (Kterd generace LIDAR dat byla v praci
pouzita? Jaky metodicky postup autor volil pro vytvoreni DMR a generovani vrstevnic?).

Praci s literaturou (iplnost
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tématu, aktudlnost a vazbu na | Vybornou
zahrani¢ni publikace v daném
oboru atd.) hodnotim jako:
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* Autor vyuZiva kvalitni literaturu k tématu vymezeni elementarnich forem reliéfu, z které
Cerpa teoretickd vychodiska potfebna ke splnéni prvniho cile. V praci viak zcela postradam
jakoukoliv didaktickou literaturu, coZ povazuji u prace, jejiz dva cile jsou didakticky
zaméiené, za velky nedostatek. V kapitole 3 Vymezeni zajmového tizemi autor Casto
nevyuZziva primarni zdroje a znaénou ¢€ast informaci pfebira z kvalifikaéni prace Lisky (2005)
(napf. klimatickd charakteristika zajmového tzemi, geologickd mapa a geologicka
charakteristika uzemi, vymezeni geomorfologického celku, nejvy$si bod zdjmového tizemi
atd.). U n€kterych ¢asti textu zcela chybi odkaz na zdroj, ze kterého autor éerpal (napt. str. 21
— popis metody ziskdvani dat LIDAR a str. 24 a 25 — teoreticka &ast projektu).

Vysledky (zejména originalitu, Velmi
vérohodnost, kvalitu Vyborné . Dobré Nevyhovujici

. dobré
prezentace) hodnotim jako:

* Vysledkem, ktery se vztahuje k prvnimu cili prace, je mapa elementérnich forem reliéfu
v oblasti Ostré hirky. Vrstevnicovd mapa, ktera slouzila jako podklad pro elementarizaci
reli¢fu, neni v dobré kvalit€. Vrstevnice byly zfejm& generovény z TIN, coz vede k jejich
deformaci do podoby trojthelnikii. Vymezeni elementirnich forem tim mfize byt negativné




ovlivnéno.

Dalsim vysledkem price je navrZeni projektu v zajmovém uzemi pro studenty VS a jeho
realizace vCetné vyhodnoceni vysledkil realizace. NavrZzeny projekt ma jen velice povrchné
stanoveny cil a v praci nejsou definovand zadnd teoretickd vychodiska k projektu, tj. jaké
znalosti maji studenti v ramci projektu ziskat a jaké dovednosti si maji osvojit a z jakého
divodu jsou pro né tyto znalosti a dovednosti dulezité. Projekt obsahuje celou fadu
zajimavych a pro studenty jisté pfinosnych aktivit, neni v8ak zasazen do §ir§iho ramce a vybér
obsahu neni odivodnén.

Formalni trovei prace Velmi

hodnotim jako: Vyboroou | 450y Dobrou Nevyhovujici

* V praci se misty vyskytuji gramatické chyby (shoda podmeétu s piisudkem, ¢arky), chyby
v odbornych terminech (napf. str. 10 ,,varinské* horotvorné procesy a ,,varinska* tektonika, str.
11 ,holocénska™ zona) a pieklepy. Néktere Casti textu jsou stylisticky neobratné.

Diskusi vysledkii (zejména

relevanci a kvalitu Velmi

diskutovanych praci, zivéry Vybornou dobrou Dobrou Nevyhovujici
vyplyvajici z diskuse)

hodnotim jako:

* Kapitola diskuze neodpovida poZadavkim odborné prace. Autor se v kapitole diskuze
omezuje pouze na vycet problému, se kterymi se setkal pii realizaci projektu se studenty VS.
V diskuzi zcela chybi porovnani dosaZenych vysledki s dal§imi odbornymi pracemi.
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1.) V préci je vytvoiena mapa elementarnich forem
reliéfu pouze pro lokalitu Ostré Hiirky. Pro oblast
Radyné byl vytvoien jen DMR, na ktery byla nactena
vrstva elementdrnich forem z prace Cimpelové (2009).
Pro¢ nebyla vytvofena mapa elementarnich forem
reliéfu také pro lokalitu Radyné a ta nasledné
porovnana s mapou, kterou vytvofila Cimpelova
(2009)?

2.) Jak jste postupoval pii planovani projektu? Na zakladé
¢eho jste do projektu fadil jednotlivé aktivity?

Celkové hodnoceni

Prici k obhajobé Doporucuji | Nedoporucuji

V pripadé kladného

doporuceni navrhuji Vyborné Velmi dobrie Dobfie
celkové hodnoceni price:

Datum: 17. 8. 2015 Oponent prace:  Mgr. Markéta Pluhackova
Podpis: / coera T4~

*) V piipadé hodnoceni jiné kategorie nez (1) a Vyborné zde, prosim, zdivodnéte Vase
hodnoceni.
+) Zde je mozné uvést otazky, jejichz zodpovézeni povazujete za st€Zejni pro obhajeni prace.



