Oddéleni geovéd Centra biologie, geovéd a envigogiky Fakulta pedagogicka
Zapadoceské univerzity v Plzni

Posudek vedouciho kvalifikaéni prace

Prijmeni a jméno Koudelkova Adéla

autora price:

Studijni obor: Prirodovédna studia, obor Geografie se zaméFenim na vzdélavini

Nazev price: Vyvoj sklafského primyslu v Cechach v letech 1890-2013 na piikladu
primyslového zavodu Moser a.s.

Hodnoceni
Spolupraci s vedoucim prace - - .
polap A p I Kvalitni 2 Primérnou 3 Nedostateénou

hodnotim jako: -
Ed
Tvaréi aktivitu a samostatnost .. ’

. . 1 Vysokou 2 Primérnou 3 Nizkou
autora priace hodnotim jako:

* Autorka pracovala samostatné s dostateénou invenci. Tu prokézala jiz volbou tématu, které sama
navrhla a rovnéZ si stanovila zakladni hypotézy, s nimiz dale pracovala. Tento fakt neni u studentt
bakalaiského stupné studia pravidlem.

Splnéni cilii hodnotim

jako: Vyborné Velmi dobré Dobré Nevyhovujici

* Stanovené cile byly splnény.

Kvalitu prace

s doporucenou
literaturou a aktivitu
pri vyhledavani novych,
relevantnich, zdroju
hodnotim jako:

Vyborné Velmi dobré Dobré Nevyhovujici

ik

Vysledky (zejména
originalitu,
vérohodnost, kvalitu Vyborné Velmi dobré Dobré Nevyhovujici
prezentace) hodnotim
jako:

* Vysledky prdce jsou zajimavé a autorské, ob&as chybi jejich vnitini provazani

Formalni iroven prace

o jakes Vybornou Velmi dobrou Dobrou Nevyhovujici

* Po formalni strdnce se v praci misty objevuji drobné nedostatky (pieklepy, gramatické chyby,
nejednotné ohrani€eni obrézkd apod.). Vyrazné&jsi vytka je k obr. & 16, kde jsou v mapé zobrazeny
absolutni hodnoty pomoci kartogramu, coz je v ¢eském prostiedi povazovano za chybné.

Diskusi vysledkii
(zejména relevanci a
kvalitu diskutovanych
praci, zavéry
vyplyvajici z diskuse)
hodnotim jako:

Vyborné Velmi dobré Dobré Nevyhovujici

* Autorka se pomérné dobfe popasovala s interpretaci zji§ténych skuteénosti, které jsou postaveny na
statistickych datech z archivu podniku. Tim se zdroveri oprostila od striktng rigidniho piistupu, ktery
je v pracich stavgjicich na kvantitativnich datech obvykly. Snaha o zevseobecnéni dosazenych
vysledk pak, po spiSe popisné ladéné kapitole 6, vrcholi v zavéru prace tabulkou 10, kterou povazuji
za doklad pochopeni konkrétnich vysledkt na obecngjsi trovni. V diskusi mi vice chybi rozebrani




SWOT analyzy podniku, kterd po svém vypracovani, neni déle vyrazné&ji komentovana a nékteré
vysledky se tim pak v zavéru prace ztrdceji.

Otazky 7 | Projevilo vedeni podniku Moser a. s. zdjem o vysledky Vasi prace?

Celkové hodnoceni

Praci k obhajobé Doporucuji l Nedoporucuji

V pripadé kladného Vvborné Velmi dobie Dobie
doporuceni navrhuji celkové

hodnoceni:

Datum: 18. 5. 2015 Vedouci prace: Mgr. Jindfich Frajer, Ph.D.

Podpis:

*#) V piipadé hodnoceni jiné kategorie nez (1) a Vyborné zde, prosim, zdiivodnéte Vase
hodnoceni.

1) Zde je mozné uvést otazky, jejichZ zodpovézeni povaZujete jako vedouci prace za stéZejni pro
obhdjeni prace.

Podepsany original posudku, prosim, poslete ve tfech vyhotovenich na OG CBG (doc. RNDr.
Pavel Mentlik, PhD.).
Elektronickou verzi, prosim, zaslete na: pment@cbg.zcu.cz



