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Studijni obor: Geografie se zaméfenim na vzdélavani

Nazev prace: Dynamika sedimentii v bobii aktivitou ovlivnéném segmentu
Katerinského potoka

Hodnoceni

Jedna se o druhou verzi prace, kterou autor piedlozil po netispé$né obhajobé.
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Oproti prvni verzi prace autor cile vhodné redukoval.
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Oproti prvni verzi jsou v praci popsany pouze skutetné pouZzité metody, a to dostateénym
zplsobem. Problematickym zlistdva zobeciiovani a diskutovani zmitosti sediment na zakladé
omezeného poétu vzorku. Je zcela v pofadku, Ze autor tyto analyzy provedl, ale je nutné je brat
pouze jako tvodni vhled do problematiky.
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oboru) hodnotim jako:

V CR se jednéd o nové zpracovavanou problematiku. Autor tak fe§il netrivialni metodické
problémy. Ty sice spocivaly v kombinovani jiZ zndmych a pouZivanych metod, ale jejich
praktické vyuZiti ve vazbé na geomorfologické aktivity bobra jsou originalni. Tuto skuteénost
u bakalarské prace je nutné ocenit.
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Neékteré Casti prace jsou stile problematické a autor je pfes upozornéni v pfedchozim posudku
neupravil. Napfiklad vztah mezi tvrdosti kiemene a "nachylnosti" uzemi k ti¢ni erozi je velmi
zjednodusujici az chybny (s. 13, odst. 6).
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- dobré
prezentace) hodnotim jako:

Rozsah vysledki byl vhodné redukovan a oproti prvni verzi byla vyrazné zlep$ena i prezentace
vysledkd (napf. sloZené obrazky podélnych profilii a SL indexu). Za zcela vyjimeéné pro
urovein bakalafské prace povazuji vysledky prezentované na Obr. 42. Je §koda, Ze autor v textu
tento vystup hodnoti pouze pomérné lakonicky. Jednd se o velmi hezkou ukazku dynamiky
vodniho toku ve vazbé na geomorfologickou ¢innost bobra evropského.
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I pfesto, Ze se jedna o opravovanou verzi, se autor nedokézal vyvarovat nékterych formalnich
chyb: nejednotna forma odkazovani (viz str. 10 Zajicek a Vla$in, ale na stejné strance Zajicek,
Vlagin); v obecnych ¢astech jsou neorganicky vlozeny ¢asti vztahujici se k zajmovému uzemi
(napf. s. 11, odst. 5 — problematika vydlazdéni toku); pfevzaté mapy v obrazcich jsou
necitelné; v praci jsou zaménovany spojovniky a pomléky.
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hodnotim jako:

Diskuse je stale velmi rozsdhla a nepfehledna. Autor zde spojuje vlastni diskusi s prezentaci
vysledkd. Je velmi pozitivni, Ze jsou citovani a diskutovani zejména zahranicni autofi.
Zajimavé jsou zvlasté zavery diskutované u SL indexu.
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ale 1 c¢astecné prekracuje naroky kladené na primérmou
bakalaiskou praci. 1 kdyz nékteré problémy v préci
pretrvavaji, povazuji je za méné vyznamne, a to zejména ve
srovnani s objemem terénnich (a ¢aste¢né i laboratornich)
praci, které autor provedl.

Celkové hodnoceni

Prici k obhajobé Doporuéuji | Nedoporuéuji

v piipadé kladného

doporuceni navrhuji | Vyborné Velmi dobfie Dobie
celkové hodnoceni prace:

Datum: 16. 8. 2015 Oponent prace: doc. RNDr. Pavel Mentlik, Ph.D.

Podpis: ﬂ/‘ :




