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Slovni hodnoceni vedouci price:

Diplomova prace Evy Kocidnové se pomérné obsimé vénuje problematice vyuziti aktivizacnich
metod ve vyuce biologie. Autorka ve své praci jednak charakterizuje jednotlivé aktivizaéni metody
vhodné pro vyuku biologie a uvadi ptiklady a mozZnosti jejich vyuziti. Vybrané metody a aktivity
autorka ovéfila v praxi na stfednich Skolach a poté zhodnotila v diskusi.

Za prinosné povazuji pfedevsim vlastni navrhy jednotlivych aktivit, které jsou uvadény rovnou u
jednotlivych aktivizaénich metod. Autorka vytvofila naptiklad zasobnik her vybranych pro rychlé
opakovani probrané latky. Hry je moZnou rovnou pouZit nebo snadno pfizptisobit pro vybrané téma.
Soucasti prace jsou i navrhy her s del$i casovou dotaci vhodnych napfiklad do hodin suplovani,
seminaid z biologie nebo na Skolni vylet. Konkrétné aktivita Pfeziti v piirodé je velmi komplexné
zpracovana a predstavuje kompletni navod pro ucitele se viemi diileZitymi detaily.

Celkové praci povaZzuji za zdafilou z vécného i formalniho hlediska, presto viak je tfeba zminit
nékteré nedostatky.

Z vécného pohledu bych autorce vytkla uréity nedostatek v metodice, kde chybi informace, na
kterych Skolach, v kolika tfidach a s kolika studenty autorka své navrhy aktivit ovéfovala. Do uréité
miry jsou tyto informace uvedeny v diskusi, kde je ddle popsano a zhodnoceno ovéfovani
jednotlivych aktivit. V diskusi pak autorka mohla jesté rozsifit podkapitolu vénovanou srovnani

s podobnymi pracemi.

Z formalniho hlediska je patrna autor¢ina peclivost a snaha vyhnout se formalnim chybam. Ptesto
vSak v préci najdeme celou fadu spiSe drobnych, ale opakujicich se chyb jak v citacich v textu, tak
v seznamu literatury. V seznamu literatury autorka nejednotné cituje publikace se dvéma autory
(napf. Kotrba, T. a Lacina L., 2011 a 2007), kde se vyskytuji 2 mozné varianty citace. Jejich
publikace z roku 2011 je navic zfejmé v seznamu literatury uvedena dvakrat. Chyby jsou také

v citacich bakalatskych a diplomovych praci, které se cituji jako manuskript (zkratka MS).

V piipadé vétsiho poctu autoril je tfeba v seznamu literatury uvést viechny, ne jen ,,a kol.”, Také se
v textu objevuji chyby v citacich (napfiklad s.10 — autorka uvadi autory celym jménem i s tituly,
strana 49 — citace Kotrba, Lacina, 2011 je uvedena aZ za teckou na konci véty, na téze strané citace
Jankovcova, Pricha, Koudela, 1988 opét za teckou, navic by v textu neméli byt citovani vichni 3
autofi, ale jen Jankovcova a kol.). Misty neni jednotné formatovani pisma a misto pouzivaného
bezpatkového pisma se objevuje pismo patkoveé (s. 57 — obr. 3).

Diplomovou praci Evy Kocianové doporuduji k obhajobé a navrhuji hodnotit ji klasifikacnim
stupném velmi dobre, v pfipadné velmi zdatilé obhajoby klasifikaénim stupném vyborné.
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