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PROTOKOL O HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE
posudek vedouciho prace

Préaci predlozil(a) student(ka): Petra Svejstilova

Nazev prace: Uziti konceptu tradice v soudobé spole¢nosti na prikladu potravinovych etiket

Vedouci prace: Tomas Hirt, Ph.D.

1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Cilem diplomové prace Petry Svejstilové je ,analyza obrazového média/vizudlniho textu, konkrétné
potravinovych etiket oznacenych adjektivem tradicni”. Tento spiSe instrumentalné formulovany zamér
autorka doplfiuje nékolika vyzkumnymi otazkami, ze kterych vyplyva, ze analyza spociva ve snaze
porozumét tomu, jaké symbolické motivy se poji s kategorii tradice v kontextu potravinovych etiket a
z jakych ideologickych zdroji Cerpaji svij vyznam. Stanovenych cill je v praci dosazeno zplsobem
odpovidajicim magisterskému stupni studia socialni a kulturni antropologie.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nérocnost, tviiréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni préce,
vhodnost pfiloh apod.):

Teoreticko-metodologicka vychodiska prace se zakladaji na kombinaci hobsbawmovského pfistupu
k fenoménu tradice a barthesovské sémiologické analyzy, jak je vyuzivana ve vizualni antropologii.
V prvni ¢asti prace autorka poskytuje pomérné dikladny prehled konceptualizaci tradice s oporou
v fadé relevantnich autorl, dobfe se vypofadava s nastrahami tohoto tématu, a vytvafi si tak vhodné
podminky pro analyzu. Ve druhé — metodologické — ¢asti jsou predstaveny konceptudlni nastroje
sémiologické analyzy, autorka prokazuje schopnost srozumitelné vylozit relativné sloZité lingvistické
pojmy a naznacit moznosti jejich pouziti ve vztahu k obrazu. Trebaze autorka postupuje systematicky,
piicemz krok po kroku buduje svoji argumenta¢ni pozici, podle mého soudu nadbyte¢né predstavuje
paralelné i koncepty, které posléze neuplatiiuje v rdmci analyzy. Referuje-li vedle Barthesova pojeti
jesté o pristupu de Saussura, Pierce a Lévi-Strausse, zbyte¢né vytvari na sebe i na ¢tenafe narok, jak
to véechno myslenkové skloubit a nadto prehledné aplikovat ve vyzkumu. Posledni — analyticka — ¢ast
pak diky tomu vedle prebujelé ¢asti prehledové plsobi nedotazenym dojmem, ackoli obsahuje fadu
kvalitnich interpretaci. Pfi analyze autorka postupuje transparentné, jasné prezentuje, jakym zpisobem
vytvofila vyzkumny soubor, obrazky, se kterymi pracovala, jsou soucasti pfiloh.

Na strané 40 je alternativni formulace cile prace, ktera je nepochybné parafrazi Barthesovy teze, aniz
by zde byl uveden odkaz, pficemz si jsem jist, Ze zde nema byt vyraz ,mysticky* ale ,myticky“. Na str.
27 je zavadéjici formulace ,Pomoci sémiologické analyzy je predstavena struktura potravin...,* coz
ov§em chapu spise jako ,pfefeknuti®.




3. FORMALNi UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazil na literaturu, graficka Uprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafti a priloh apod.):

Pominu-li par nepfesnych formulaci, pfeklepy a tu a tam i pravopisné chyby, lze fici, ze autorka ma
vyzraly jazykovy projev. Prace je strukturovana adekvatné pojednavanému problému. Pouzité
literatury je dostatené mnoZstvi, pficemz uvedené tituly autorka v praci vétSinou skutedné
uplatiiuje. Odkazovy aparat je pouzivan standardné. Obrazova pfiloha je pfimo provazana s textem
prace, fotografie jsou dobfe upravené a ilustrativni.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita my$lenek apod.):

Celkové se jedna o zdafilou praci. Ocefiuji, Ze se autorka pustila pravé do sémiologické analyzy,
z textu prace je patrné, Ze se tvlir¢im a rozumeéjicim zplsobem nofila do vyznamovych struktur kazdé
etikety, prokazuje cit pro vyznamové souvislosti obrazovych i textualnich motiv. Jednotlivé postiehy
pfitom dokaze adekvatnim zplsobem zobecrovat.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE (jedna aZ

tri):
Vysvétlete, co chapete jako ,pseudotradici‘. Jedna se o pojem, ktery sama zavadite nebo se opirate o
praci néjakého jiného autora?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobre, nedoporucuji k obhajobé):

vyborné — velmi dobre
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