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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Oproti pfedchozi verzi prace, ktera nebyla obhajena v minulém statnicovém terminu, je pfedloZzeny text
ucelengjsi, tematicky se omezuje predevsim na tzv. ,gildy* coby specifické socialni utvary operujici
v prostiedi pocitatové hry World of Warcraft. Autorka uvéadi, Ze cilem jeji prace je ,na zaklade
etnografického vyskumu popisat’ socidlnu realitu a subkulttru hra&ov MMORPG hry World of Warcraft.
Ciele prace budlu dosahované prostrednictvom popisu a analyzy $pecifického socialneho zoskupenia
takzvanej ,guildy” v priestore masivne multiplayer ,online role-playing hry* World of Warcraft* (str. 4).
Za posun smérem k vy$$i kvalité prace povazuiji i vyraznéjsi zaramovani vyzkumu ,gild“ (pfedevsim
jedné konkrétni ,gildy, jiz je autorka ¢&lenkou) do etnografického pfistupu, resp. fakt, Ze autorka
zietelngji odlisuje svoiji roli etnografky od role hraéky. Ocefiuji, Zze fada z vyhrad a kritickych pfipominek
formulovanych pii minulém pokusu o obhajobu, byla v pfitomné verzi prace zohlednéna, a konstatuji,
Ze vytéeny cil byl spinén pro Urovefi magisterského studia dostate¢nym zplsobem.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nérodnost, tviiréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni préce,
vhodnost pfiloh apod.):

Nez autorka pfistoupi k samotné analyze ,gild“, ktera tvofi t&zist& prace, poskytne prehled jednak
v dosavadni (nemnohé) &esky psané literatufe vztahujici se ktématu véetné kvalifikacnich
vysokos$kolskych praci, a jednak v prostfedi samotné hry, coZz umozrnuje orientaci v nasledujici
argumentaci. V analytické ¢asti je nejprve predstaven postup etnografického vyzkumu (s oporou
v literatufe zamérené na etnografii syntetickych svétl), jakoz i terén, ve kterém vyzkum probihal, &ili
,gilda“. Plynulé smeéfovani k samotné interpretaci narusuje kapitola 6. 4. tykajici se provozu
,neoficidlnich serverl" a piratskych verzi hry, jejiz zaméreni stoji zcela mimo argumentacni linii prace.
Pti interpretaci socialnich vztahll v rdmci ,gildy* pouziva autorka koncept ,socidlni skupiny®, ,socialni
struktury a organizace” a koncept ,liminality“, a to s oporou v antropologicky relevantni literature.
V kapitole 8. se autorka vénuje ,subkulture” ¢lend ,gild* ve svété mimo hru. V obou polohach (ve hfe i
mimo hru) je pomérné povrchni teoretické uchopeni kompenzovano hloubkou etnografického popisu.
V posledni ¢asti prace se autorka vénuje otdzce ,raidu” coby typické udalosti, v jejimz ramci se déje
praktické jednani ¢lenll gild, pfi¢emz coby interpretacni oporu pouziva teorii hry Johanna Huizingy.
Zavér prace povazuji za pfili§ obecny, v podstaté jsou v ném rekapitulovana vychodiska autor¢ina
badatelského pocinu, namisto aby zde bylo shrnuto to, co vyzkum odhalil.




3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprévnost citace a odkaz(i na literaturu, grafické tprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pfiloh apod.):

Prace je tentokrat prehledné strukturovana, jazykovy projev autorky je pomérné &tivy a jasny. MnozZstvi
a relevance pouzité literatury je na dostateéné urovni, v uplatiiovani citaénich zvyklosti jsem si,
vyjma par preklepl, nev8iml zasadnich prohfeskd. Ocenuji obrazovou pfilohu, ktera vhodné
ilustruje prostredi hry, a také slovni¢ek aktérskych pojm(, bez né&jz by byla prace pro herniho laika
jen stézi srozumitelna.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita my$lenek apod.):

Piepracovani posuzovanému textu vyrazné prospélo, nejednalo se pouze o odstranéni kosmetickych
vad, ale v podstaté o vyhotoveni nové prace. Nejsilngjsi strankou diplomové prace Ivany Milové je
jeji etnograficka hodnota navrch spoéivajici v pokusu o etnografické uchopeni syntetického svéta.
Slabinou i nadale zUstava teoretické uchopeni, resp. mysleni v analytickych pojmech, nicméné i
na teoreticko-metodologické urovni doznala prace zfetelného zlep3eni.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az
tri):
Na str. 68 na klasifikujete ,gildu” jako primarni skupinu, aniz blize dokladate, v jakém ohledu napliiuje

,gilda“ definiéni rdmec tohoto pojmu, pouze argumentujete citaci informétorky, Ze ,gilda“ je pro ni
,druha rodina“. Obhajte pfed komisi, Ze je uzite¢né ,gildu” chapat jako primérni skupinu.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporuduji k obhajobé):

velmi dobre
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