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1. 0VOD

Cilem mé bakalarské prace je analyza priabehu prusko-rakouské valky roku 1866,
kterd vyrazné ovlivnila nejen zemé& habsburské monarchie, ale také Prusko
a ostatni némecké staty. Valecny konflikt se odehral na dvou frontach. Valka
je rozebirana jak na severni front¢ na némeckém Uzemi, tak na jizni fronté
v Italii. Nejvice je vSak zaméfena pozornost na severni bojisté, a to predevsim
na stretnuti pruskych a rakouskych jednotek u Hradce Kralové, protoZe to byla
nejvyznamnéj$i bitva celé valky. Prace je ¢lenéna do péti kapitol, které jsou dale
dé€leny na jednotlivé podkapitoly.

V prvni kapitole je kladen diraz na politické¢ udalosti, které se vyvijely
od vzniku Némeckého spolku. V jejich tfech podkapitolach je vysvétleno,
co vedlo obé mocnosti roku 1866 k vélce. Druha kapitola je ¢lenéna do ctyt
podkapitol, v nichz je popsana organizace rakouské, saské a pruské armady. Také
je zde struéné nastinéna strategie boje a ptiprava valeCnych pland na pruské
a rakouské strané. V zavéru kapitoly jsou piedstaveny zdkladni zbrané pouzité
v prusko-rakouské valce. Hlavni pozornost je vénovana rakouské jehlovce
konstruktéra Lorenze a pruské zadovce konstruktéra Dreyse, kterd se stala jednim
z ditvodli pruského vitézstvi. Ve tfeti kapitole Clenéné do dvou podkapitol jsou
popisovany bitvy a postupy armad na jizni a severni fronté. Nasledné se Ctvrta
kapitola zaméfuje na pocatky boju pied rozhodujicim stfetnutim az k samotné
bitvé u Hradce Kralové dne 3. ervence 1866. Na konci této kapitoly jsou stru¢né
zhodnoceny dutsledky bitvy pro ceské zemé. V posledni paté kapitole
je zaznamenan ustup rakouské armady k Olomouci a nasledné boje do uzavieni
miru. Zavér kapitoly uvadi dasledky valecného konfliktu.

Zakladni literaturou bakalaiské prace se staly knithy Vzpominka na Hradec
Kralové a Ceskd spolecnost od Otty Urbana, Vilka 1866 od Pavla Béliny
a Josefa Fucika, od n¢hoz jsem pouzila knihu podobného nézvu ptedesi¢ho dila,
a to Vilka 1866: Béda porazenym. V kapitole o politické situaci pied

vypuknutim vélky jsou také vyuzity ¢lanky z ¢asopisu Historicky obzor.



2. ROZHODUJiCi UDALOSTI VEDOUCI K PRUSKO-RAKOUSKEMU
KONFLIKTU V ROCE 1866

2. 1. Rakousko a Prusko v Némeckém spolku

Némecky spolek vznikl jako volny svazek samostatnych statli na Videnském
kongresu 1815, jen? zavr$il obdobi napoleonskych valek." Rozhodnutim
Videniského kongresu ziskalo Rakousko sva ztracend uzemi a italské provincie,
ato Lombardii a Benatsko.? Prusko ovladalo tém&f cely tok Odry a stiedni tok
Labe a Ryna.® Na pocatku svého vzniku byl Némecky spolek tvoren 41 staty,
a to 4 méstskymi republiky a 37 dédicnymi monarchiemi. Némecky spolek nebyl
nic jiného nez nadale pevnéji neorganizovany spolek statii, ktery mél ptivodné
zarugit némeckou jednotu, ale fungoval spise jako mocensky nastroj.* Lze si ho
ptredstavit jako konstrukci o tfech pilitich, z nichz dva tvofily velmoci Rakousko
a Prusko a tfeti pilif zahrnoval staty tzv. tietiho Némecka, které se vSak nikdy
nestaly tieti silou N&meckého spolku.” Spolkové shromazdéni, pozdgji
pfejmenované na Spolkovy sném, byl jediny stdly a spoleény poradni organ
sidlici ve Frankfurtu nad Mohanem, jenz spojoval konfederaci némeckych state.®
Hlavnim cilem Némeckého spolku bylo zachovat stavajici konzervativni
spoleCenské uspotadani. Usiloval také o zmirnéni narodnich, ob¢anskych hnuti
a revolucnich ptevratli. Spolek byl politicky ovladan zejména Rakouskem, které
se snazilo zamérné udrzovat roztiisténost némeckych statl, protoze jediné tak
si mohlo zachovat v regionu svoji vyraznou moc. O vliv se vSak muselo d¢lit
s Pruskem, které chtdlo némecké staty sjednotit pod svou nadvladu.” Proto
Prusko zfidilo némecky celni spolek roku 1834, jenz byl pokusem o hospodaiské

sjednoceni Némecka mimo Rakousko. Vytvofenim celniho spolku bez Rakouské

! URBAN, Otto, Vzpominka na Hradec Kralové: Drama roku 1866, Praha 1986, s. 19.

> FUCIK, Josef, Vélka 1866: Béda poraZenym, Praha 2012, s. 128.

* BELINA, Pavel, FUCIK, Josef, Vdlka 1866, Praha 2005, s. 30.

* URBAN, Vzpominka..., s. 19-20.

> EISNER, David, Bismarck, Rakousko a pfedbézny mir v Mikulové, Historicky obzor 16, 2005, 3/4, s. 62.
® BELINA, FUCIK, s. 31.

" PROKS, Konec Fise Habsburkd, Praha 2004, s. 9.



ucasti se podafilo zformovat stit ve stat¢ a Prusko ukazalo Némecku cestu
k jednot.®

Dosavadni uspotfadani zpochybnila az revoluce roku 1848 a nové nastolila
némeckou a rakouskou otazku.? Vztahy mezi Pruskem a Rakouskem byly v dobé&
revoluci korektni, ale panovala mezi nimi nedivéra.’® V této dob& se také
nastiiiuje pozadavek na sjednoceni Némecka. Proto byl v bfeznu roku 1848
svolan do Frankfurtu nad Mohanem sném, kde byly ptfedloZzeny dvé koncepce.
Prvni z nich byla Malonémecka, kterd ve sjednoceném Némecku nezahrnovala
uzemi Habsburské monarchie a druhou byla koncepce Velkonémeckd, jez
pocitala se zaClenénim jak némeckych statd, tak rakouskych zemi.
Na Frankfurtském snému, na ktery byl pozvéan i FrantiSek Palacky, ptevazovala
Velkonémecka koncepce. FrantiSek Palacky, vSak ucast odmitl a misto toho
zaslal na Frankfurtsky sném dopis, ktery vzesel do d&jin jako List do Frankfurtu,
vnémz odmitl Velkonémeckou koncepci. Uvédomoval si, Zze by mohlo byt
oslabeno Ceské narodni hnuti, obaval se germanizace, a proto prosazoval setrvani
viech slovanskych narodt v ramci Rakouska.™

Nakonec byla schvélena roku 1849 Malonémecka koncepce a nékolik
meésicli poté byla nabidnuta pruskému krali Friedrichu Vilémovi IV. némecka
cisafskd koruna. Nabidku stit se némeckym cisafem vSak odmitl, jelikoZ byl
proti sjednoceni Némecka a chtél vladnout s rozSifenymi pravomocemi, coz by
mu nebylo umoznéno. Ke sjednoceni Némecka nakonec nedoSlo podle Zadné
z koncepci a Némecko ziistalo stale rozti{sténé. '

Po revoluc¢nich letech 1848—1849 doslo k nékolika udalostem, které vedly
k eskalaci nap&ti mezi Rakouskem a Pruskem.'® Jednalo se o obdobi, kdy Prusko

Vv Cele s kralem Friedrichem Vilémem IV. z Hohenzollersnké dynastie zacalo

® BELINA, FUCIK, s. 34-35.

o URBAN, Vzpominka..., s. 22.

'Y EISNER, s. 63.

" BELINA, FUCIK, s. 38-43.

12 Tamtéz, s. 44.

B HALEK, Jan, Konference némeckych stdtii v DrdZdanech 1850-1851, Historicky obzor 16, 2005, 11/12,
s. 249.
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ohrozovat vedouci postaveni Rakouska v Némeckém spolku. Rakousko
ptedlozilo Prusku pozadavky, po jejichZz odmitnuti smétfovaly spory obou
velmoci k vojenskému stfetnuti. Do dalSiho vyvoje zasdhl Mikulds 1., ktery
se postavil v piipadé vale¢ného konfliktu jednoznaénd na stranu Rakouska.'
Nicméné byl vale¢ny konflikt véas zazehnan a Prusko podepsalo s Rakouskem
a Ruskem 29. listopadu 1850 v Olomouci tzv. olomoucké punktace, kterymi
uznalo hegemonii Rakouska v Némeckém spolku.™

Konference v Drazd’anech v letech 1850-1851 pak dale méla rozhodnout
o dalSim uspotfadani némeckych poméri. OvSem kvili neustalému soupefeni
obou mocnosti v Némeckém spolku se nepodafilo dohodnout na jeho
reorganizaci. Z tohoto diivodu Prusko 27. bfezna 1851 zaslalo ¢lenskym statim
spolku. RakuSané vSak bylo proti, protoze svazek povaZovali za zastaraly.
Vysledky drazd’anské konference na zavérecném zasedani ukdzaly, Ze ani pruské
ani rakouské stanovisko na vytvofeni jednotného némeckého statu nema mezi
¢leny Némeckého spolku dostatecnou podporu. Den po ukoneni drazd’anske
konference tj. 16. kvétna 1851 byla podepsdna rakousko-pruska smlouva, v niz
se oba staty zavazaly na tfi roky ke spolecné obrané svych drzav uvnitt i vné
Némeckého spolku. Tim skoncilo usili o vytvofeni nékteré z koncepci

na sjednoceni Némecka.'®

2. 2.Valka s Danskem

Dalsi problém, ktery mezi Rakouskem a Pruskem vyvstal, byl boj s Danskem
0 zalabska vévodstvi. Videniskym kongresem byla potvrzena nedé€litelnost téchto
vévodstvi, a jelikoZ v HolStynsku a Lauenbursku ptevladalo némecky mluvici
obyvatelstvo a ekonomické vazby na Prusko, byla vévodstvi zaClenéna do

Némeckého spolku. Zatimco ve Slesvicku dominovali Danové, ktefi pozadovali

" BELINA, FUCIK, s. 44.
> HALEK, Jan, Konference..., s. 249.
1e Tamtéz, s. 257.



piipojeni alespont vétsiny tzemi Slesvicka k Dansku. Usilovali vak také
0 piipojeni vSech tii zalabskych vévodstvi v konstituéni monarchii, s ¢imz
nesouhlasilo Rakousko ani Prusko.!” Jiz v roce 1848 byla vyvolana valka Pruska,
Rakouska proti Dansku. Nicméné pro Némecky spolek nebyl vysledek valky
piilis piiznivy.'® Podafilo se dojednat dodasné pHiméti a roku 1850 byl uzavien
mir pod natlakem Ruska mezi Pruskem a Déanskem. O dalsi dva roky pozdéji
8. kvétna byl podepsan Londynsky protokol péti velmocemi, a to Velkou
Britanii, Francii, Pruskem, Rakouskem a Ruskem. Tento protokol zarucoval
v Slesvicku a Holdtynsku nastupnicka prava vévodovi  Kristianovi
ze sondenbursko-gliicksburské vétve oldenburské dynastie, ktery byl rovnéz
uréen za nastupce danského krale Bedficha VII. a také verifikoval princip
ned¢litelnosti zalabskych vévodstvi. ™

V priibéhu let 18591862 se vyskytuje fada ndmétl k reformé Némeckého
spolku a modernizaci jeho instituci. Albrecht Bernsdorff prusky ministr zahranici
predlozil v prosinci 1861 ndvrh na vytvofeni némeckého spolkového statu
s vylouenim Rakouska na uzemi Némeckého spolku. To ovSem Rakousko
odmitlo.”® Nepratelstvi mezi Rakouskem a Pruskem se vyostiilo v roce 1862, kdy
se stal novym pruskym ministerskym predsedou Otto von Bismarck.
Od Rakouska vyzadoval, aby akceptovalo Prusko jako rovnocenného némeckého
suveréna. To ovSem rakousky cisaf odmital, jelikoz se stale citil byt ,,knizetem
viech Némci“.? Bismarck formuloval problém obou mocnosti v jedné véte:
. Nase vztahy museji byt budto lepsi, nebo horsi, ne jsou dosud. “* Pozd&ji se
vyjadril, Ze domahat se k vyfeSeni némecké otizky mulze Prusko jen ,krvi

«23

a zelezem.“™ Dalsi reforma Némeckého spolku byla ptfedlozena rakouskym

cisafem roku 1863 na Frankfurtském snému. Tohoto jednéani se neti¢astnil prusky

" BELINA, FUCIK, s. 68—69.

'8 PERNES, Jifi a kol., Pod cisafskym praporem: Historie habsburské armddy 1526—1918, Praha 2003, s.
287.

' BELINA, FUCIK, s. 68-69.

*® URBAN, Vzpominka..., s. 40-41.

2L FUCIK, s. 11.

> URBAN, Otto, Ceskd spole¢nost 1848—1918, Praha 1982, s. 183-184.

> BOHADLO, Stanislav, JANSKY, Zden&k, Stopy krve a Zeleza 1866, Nachod 1991, s. 1.
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kral Vilém L., jelikoZ odmital diskutovat o némecké otdzce s Rakugany.?* Také
nepfiijeli tf1 dalS$i panovnici némeckych statii, ktefi se omluvili kvilli nemoci,
a z politickych divodu chybél dansky kral. Presto se shroméazdéni konalo. Dne
17. srpna do Frankfurtu piijelo 29 némeckych panovnikii a rakousky cisat na
sjezdu ptedlozil svlij navrh, na jehoz zaklad¢ se do cela Némeckého spolku mélo
postavit péti¢lenné direktorium a také chtél ustanovit Spolkovou radu, jejimiz
¢leny by byla némecka knizata. Ve vSech spolkovych zemich se kromé toho méli
schazet delegati a mél vzniknout nejvyssi spolkovy soud. Vilém I. reagoval
na rakousky navrh dopisem, jenz zaslal na Frankfurtsky sném. Zadal, aby
Vv piedsednictvi spolku bylo Prusko rovnocenné s Rakouskem, chtél nechat ziidit
némecké Narodni shromdzdéni, které by bylo volené ve vSeobecnych i ptfimych
volbach a ziskat pravo veta. Pruské pozadavky, ale Rakousko pfijmout nemohlo.
Pfesto Ze pro rakousky navrh hlasovalo 24 panovniki z 30 piitomnych,” ukézalo
se, ze vétSina némeckych stath nemd na rakouské reformé Némeckého spolku
zajem. Redlnou politiku v Némecku tak mohlo vykonavat bud’ jen Rakousko
¢1 Prusko nebo oba dva staty spoleéné.26 To, ze se snému neucastnil Vilém 1.,
bylo velkym uspéchem Bismarckovy politiky. Rakousko-pruské vztahy
se nicmén¢ mély brzy dostat do zcela jiného postaveni, jelikoz vyvstavala opct
Slesvicko-holstynska otazka.?’

Dénsky kral Bedfich VII. se rozhodl v bfeznu roku 1863 anektovat
Slesvicko a Holstynsko, coz bylo v rozporu s londynskym plrotokolem.28
Némecky spolek proti tomu protestoval a jiz v fijnu se rozhodl k vojenskému
vystoupeni. Dalsi komplikace piinesla smrt krale Bedfich VII., ktery zemfel
15. listopadu bez piimych potomkil. Jiz druhy den na jeho misto nastoupil
Kristian IX., jak bylo stanoveno v Londynském protokolu. OvSem tyz den

tj. 16. listopadu uplatnil nastupnické pravo v zalabskych vévodstvich také vévoda

* FUCIK, s. 13.

> PERN ES, Jiti, FrantiSek Josef I.: Nikdy nekorunovany cesky kral, Praha 2005, s. 144-145.
*® URBAN, Vzpominka..., s. 43.

*” URBAN, Ceskd spolecnost..., s. 184.

8 BELINA, FUCIK, s. 68.

11



Augustenburg a prohlasil se vladcem obou uzemi jako Bedfich VIII. Tak vzniklo
v Dansku dvojvladi, které bylo rovnéz v rozporu s londynskym protokolem.
Kandidatura Bedficha Augustenburského byla v Némecku pfijata v celku
pozitivné a rovnéz ji podporovala vétSina statl tfettho Némecka. AvSak Bismarck
spole¢né s rakouskym ministrem zahrani¢ni Rechbergem pozadovali, aby byla
plnéna londynskéa smlouva z roku 1852, tj. anulovani dadnskych ustanoveni. Tim
se obé mocnosti dostaly do valky na dvou frontach. Na jedné strané s Danskem
ana druhé sNémeckym spolkem, ktery se vyslovil pro augustenburskou
kandidaturu.”® Spory s Danskem vyvrcholily roku 1864. Mezi Pruskem
a Rakouskem byla uzaviena dne 16. ledna spojenecka smlouva.® Rakousko
V podstaté¢ nemélo divod k valce s Dany. Ve valce se angaZzovalo proto,
7e nechtélo, aby Prusko samo vybojovalo Slesvik a Holstyn a tim ziskalo ,,lep$i“
postaveni v Némecku.*!

Viélka s Danskem =zacala vstupem prusko-rakouské polni armady
do Slesvicka dne 1. unora 1864 a Raku3aniim se jiz 2. unora podafilo dobyt
Ober-Selk. Zpocatku se ve valce dafilo vice Rakusantim nez Prustim.* Pruskému
vojsku se podatfilo dosdhnout pronikavého vitézstvi az 11. inora u pevnosti
Diippel. Dobyti pevnosti spolecné s ostatnimi uspéchy ve valce umoznilo obsadit
i cely Jutsky poloostrov.*®* Vyznamnou udalosti ve vélce byla namoini bitva
u Helgolandu dne 9. kvétna, kde rakouska eskadra porazila danské lod’stvo.*
Tato bitva ptfiméla Velkou Britanii pokusit se o vyjednavani mezi zneptatelenymi
stranami, a proto do Londyna 25. dubna svolala mezinarodni konferenci, ktera
znamenala docasné piiméii. Na konferenci byly pifedlozeny Déansku miroveé
podminky, ale Danové je odmitli, protoze byli nuceni vyklidit celé Jutsko a tak
byly obnoveny boje. Velka Britanie, Rusko a Svédsko se odmitaly angazovat

ve valce proti spojenym prusko-rakouskym armadam a posledni srazka neptatel

%> URBAN, Vzpominka..., s. 44.

*® URBAN, Ceskd spole¢nost..., s. 184.

3 JEDLICKA, Otakar, Boje v Cechdch a na Moravé za vélky roku 1866. Dil I., Pardubice 1883, s. 8.

*2 PERNES, Jifi a kol., s. 288.

3 BROFT, Miroslav a kol., Vojenské dé&jiny Ceskoslovenska: Od roku 1526-1918, Praha 1986, s. 376.
** PERENES, Jifi a kol., s. 288.
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vypukla 3. Gervence 1864 u Lundy, kterd skonéila vitdzn& pro Prusy.*®
Prozatimni mir byl uzavien 1. srpna 1864, na jehoZz zakladé Dansko mélo
odstoupit zalabska vévodstvi Prusku a Rakousku.*®

V druhé poloving srpna se konala v Schonbrunnu konference, jejimz
hlavnim cilem bylo vyfeSeni sporii mezi Rakouskem a Pruskem ve Slesvicko-
holstynské otazce. Na konferenci se také jednalo o snaze Rakouska vstoupit
do Némeckého celniho spolku. Ovsem jednani byla bezvysledna.’” Mezi
Dénskem, Pruskem a Rakouskem byl uzavien definitivni mir ve Vidni 30. fijna
1864, ktery stanovil, Ze vévodstvi budou dana pod spolecnou spravu Rakouska
a Pruska s tim, Ze veskeré zmény musi byt odsouhlaseny obéma velmocemi. Tato
spole€nd sprava v zalabskych vévodstvich byla ovSem povazovana jen
za prozatimni opatfeni. Rakousko se jiz 12. listopadu 1864 vzdalo svych prav
na vévodstvi ve prospéch Bedficha Augustenburského. Prusko ale nejevilo zajem
vzdat se svého vydobytého uzemi.*®

JelikoZ Vilém 1. nebyl spokojen s kandidaturou vévody Augustenburského
svolal do Rezna 21. ¢ervence 1865 korunni radu, které se Gi¢astnilo Rakousko,
Francie a Itidlie a jejim vysledkem byla novd néta, v niz Prusko vyzyvalo
Rakousko, aby spole¢n¢ zakrocily. Jejich cilem bylo Bedficha VII. zatknout
a deportovat ho do vychodnich Prus. O vychodisku z krize byl povéten jednat

9 .,
Jednani

s Bismarckem vyslanec habsburské monarchie Gustav Blome.®
se konala v laznich Gastein v solnohradskych Alpach a jelikoz Gustav Blome
nechoval zadnou pfizen ke kandidatute vévody Augustenburského, souhlasil
snavrhem na rozd€leni vévodstvi mezi oba staty. Smlouva byla podepsana
14. srpna 1865 a o Sest dni pozd&ji doslo kjeji ratifikaci v Salchurku.*
Na zakladé této konvence bylo Slesvicko svéfeno pod spravu Pruska

a Holstynsko Rakousku. Holstynsko viak leZelo mezi Slesvickem a tzemim

> BELINA, FUCIK, s. 72-73.

*® URBAN, Vzpominka..., s. 47.

" HALEK, Jan, Gasteinskd konference 1865, Historicky obzor 15, 2004, 5/6, s. 117-119.
%% JEDLICKA, Otakar, Boje v Cechdch a na Moravé za vélky roku 1866. Dil 1., s. 9.

9 URBAN, Otto, Vzpominka..., s. 50-51.

“OHALEK, Jan, Gasteinskd..., s. 123-124.
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Pruska. Navic Rakousko pfislibilo Prusku vybudovani valecného pftistavu
Vv Kielu a pronajali jim dvé pozemni komunikace pro potieby pruského vojska ve
Slesvicku, coZ oslabovalo rakouské postaveni v Holstynsku. Frantiek Josef L
piedlozil pruské vladé navrh na vyménu Gzemi, ale Bismarck odmital vyménit
HolStynsko za cast Pruského Slezska nebo za Kladsko. A tak 1 pies tyto
nevyhody rakousky cisat gasteinskou smlouvu piijal. Bismarck védél pred
valkou s Danskem, ze zalabska vévodstvi poslouzi jako zaminka k prusko-

rakouskému konfliktu.**

2. 3. Politicka situace po roce 1865

Velice brzy se ukézalo, ze 1 ptfes uspofadani poméri a zklidnéni vzajemnych
vztahii Rakouska a Pruska nebudou gasteinské smlouvy dlouhodobym feSenim.
V obou vévodstvich totiz pokracovala kampan pro kandidaturu vévody
Augustenburského, ale ne uz v tak velké mife. Rakousko oteviené nevystupovalo
pro kandidaturu vévody, ale stidle ji povazovalo za jednu z moZnosti feSeni.
Oproti tomu Prusko hledalo ve vévodstvich podporu pro své anekéni plany.*
Prusko nenaslo spojence, ktetfi by souhlasili s pfipojenim vévodstvi k Prusku.
Proto nechtéli, aby se situace kolem Slesvicka a Hol3tynska uklidnila, a tak
obezietné otazku vévodstvi prizivovali.*® Koncem kvétna 1865 podpofil nacelnik
generalniho $tabu Helmuth von Moltke na zasedani pruské korunni rady anek¢ni
plany Viléma 1. Bismarck byl vSak zatim proti a snazil se Rakousko ptesvédcit,
aby odprodalo Holstynsko Prusku a jako odSkodnéni se pokusilo ziskat zpét
Lombardii, kterou ztratili roku 1859.** V té samé dobé& uéinila Rakousku nabidku
i Italie, ktera chtéla odkoupit Benatsko. Ob& nabidky byly oviem odmitnuty.*
JelikoZ politické usporadani v Némecku bylo zaloZeno na smlouvach

Z roku 1815, nebyla otdzka Némecka jen vnitini némeckou zalezitosti. Pfipadné

* URBAN, Vzpominka..., s. 52.

2 Tamtéz, s. 52.

2 Tamtéz, s. 65.

* BELINA, FUCIK, s. 76.

*> URBAN, Ceskd spolecnost..., s. 201.
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rozpusténi Némeckého spolku ¢i jiné podstatné zmény se tykaly vsech
evropskych velmoci. Predev§im to platilo pro Francii, protoZze byla jednak
bezprostiednim sousedem némeckych statt a za druhé jako spojenec a protektor
Italie.** Helmuth von Moltke upozoriioval na to, Ze predpokladem pruského
vitézstvi je soucasné aktivni vojenské vystoupeni Italie. Ale prozatim byl Vilém
I. proti vélce a snazil se o mirova feSeni.*’ Ziskat Italii na svou stranu
se pokouSela pruskd diplomacie od ledna 1866."® Cesta ke spolecn¢ alianci
Pruska a Italie byla velmi sloZitd a nebyt zprostfedkovatelské iniciativy cisate
Napoleona I11., k podpisu aliance by nikdy nedoslo.* Smlouva byla podepsana
na pouhé tfi mésice dne 8. dubna 1866, v niz se Italie zavazala vojensky
vystoupit jako spojenec Pruska v piipadné prusko-rakouské valce a za to méla
ziskat Benatsko. Prusko se vSak Zadnym zplisobem nevazalo pomoci Italii, kdyby
byla napadena Rakouskem. Prusko tak ziskalo spojence, a proto Rakousko zacalo
oporu hledat v samotném Némecku®®. Na rakouskou stranu se pfidalo Sasko,
Hanoversko, Hessensko, Badensko, Wiirttembersko.”® Po&atkem dubna dalo
Rakousko jasné najevo, Ze nema zdjem o valku a tak obé¢ strany pfistoupily
k jednani.* Nez ale zacaly spory opravdu fesit, rozhodlo se Rakousko 21. dubna
1866 k mobilizaci armady v Benatsku, nebot’ Italie zacala vojenské ptipravy.
Stejné opatteni ucinilo 27. dubna i1 na severni fronté¢, kde mélo bojovat
s Pruskem.”

JelikoZ se ptedpokladalo, ze se bude prusko-rakousky konflikt odehravat
pfedevsim v Ceskych zemich, zacaly se organizovat ptipravy a opatifeni pro
presuny civilnich tfadd. Obyvatelé¢ méli byt pfipraveni na ubytovani vojakii a do
Vidné byly z ceskych zemi prevazeny cenné piredméty a ceské korunovacéni

klenoty. Tii dny po mobilizaci severni armady zacala intenzivni jednani mezi

*® URBAN, Ceskd spolecnost..., s. 201.
* URBAN, Vzpominka..., s. 72=73.

8 Tamtéz, s. 87.

* EISNER, s. 64.

> URBAN, Ceskd spolecnost..., s 201.
> BOHADLO, JANSKY, s. 1.

>> URBAN, Ceskd spolecnost..., s. 201.
> BELINA, FUCIK, s. 81.

15



Rakouskem a Francii. Rakousko chtélo vyuzit Francii pii zprostiedkovani
v Italii.>* Napoleon III. se pokusil urovnat mezinarodni krizi na evropském
kongresu koncem kvétna 1866, kde nabidl feSeni Slesvicko-holStynské otazky,
Benatska a reformy Némeckého spolku. Bismarck kongres razantné zamitl
a Rakousko podminilo svou ulast vyfazenim otazky Benatek.” Dne 1. &ervna
1866 piedlozilo Rakousko Slesvicko-holStynskou otazku Spolkovému snému
ve Frankfurtu a 11. ¢ervna vystoupilo Prusko s rozsdhlym navrhem na reformu
Némeckého spolku. Mezi Rakouskem a Francii byla podepsana dohoda
az 12. Cervna, vniz se Francie zavazala zachovat neutralitu v némeckych
zalezitostech a totéz slibila 1 v Italii. Za to méla Francie ziskat po valce
Benatsko,® které méla predat Italii. Ve smlouvé bylo také psano, e Italie zaplati
¢astku na postaveni novych rakouskych pevnostni a prevezme €ast rakouského
statniho dluhu piimétenou obyvatelstvu Benatska. To vSe bez ohledu na to, jak
valka skon¢i.”” Mezi tim Spolkovy sndm projednaval rakouskou a pruskou
pfedlohu. V poslednim hlasovani zvitézilo Rakousko a hned na to Prusko
vystoupilo z Némeckého spolku, ktery byl prohlasen za zanikly.”®

FrantiSek Josef 1. vydal 17. Cervna véleény manifest, v némz sdéluje,
ze valka ,,Némcl s Némci“ je nevyhnutelnd. Struéné v ném naznacuje pficiny
valky a zdlraznuje, Ze Prusko vyvolalo konflikt. V dokumentu se vSak nepiSe nic
o Italii. Rakouskym prvotnim nepfitelem bylo totiz Prusko. Vale¢ny manifest
vydal také Vilém I. dne 18. Cervna, ktery v dokumentu oznamoval, Ze pticinou
valky je rakouska neochota ustoupit z vysluni. Rakousko bojovalo za uchovani

mocenského postaveni, zatimeo Prusko o sovu existenci.”®

>* URBAN, Ceskd spole¢nost..., s. 202—203.
>> EISNER, s. 65.

*® URBAN, Vzpominka..., s. 182

> BELINA, FUCIK, s. 106.
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3. ZAKLADNI CHARAKTERISTIKA ARMAD

3. 1. Rakouska armada - organizace

Zéklady starorakouského mnohondrodnostniho vojska ziistaly neporuseny
od tficetileté valky, nebylo dobové ovlivnéno a udrzovalo si stary styl veleni
avedeni boje.® I presto se vletech 1848-1849 stala rakouskd armada
rozhodujicim faktorem pi potladeni revoluénich usili.”® Rakousko zacalo
reformovat armadu az v 60. letech 19. stoleti. Bylo provedeno mnoho zmén,
které oviem nic neznamenaly a armadé k vitézstvi nepomohly.®” Koneény
vale¢ny stav rakouského vojska v 60. letech mél dosdhnout 600 000 muzi®,
avSak skutecné stavy se pohybovaly mezi jednou tfetinou az Sestinou
zamysleného stavu®. Branna povinnost byla v Rakousku zavedena aZ v roce
1868 a do té doby bylo vojsko dopliiovano na zéklad¢ tzv. konskripce. Vojenska
sluZzba byla stanovena na 8 let, ale vojak neslouzil celé toto obdobi. Pouze jizda
slouZila celych 8 let, dale péchota jen 1-3 roky a ostatni druhy vojsk 3 1r0ky.65
V zaloze byl vojak k dispozici po dobu dvou let. Dlouhodobymi dovolenymi byla
vojenska sluzba pieruSovana a v mirovych dobach odchazel vojin dokonce
na trvalou dovolenou hned po pocateénim vycviku, jenz trval dva mésice.®®
Na jedné stran¢ predcasné propusténi rezervisté zlstavali vojaky, ale na strané
druhé nebyli za normélnich okolnosti povolani k cvi¢enim. Tim vSak ztraceli
svou vojenskou zptsobilost. Vyznamnéjsi vojenska takticka cvi¢eni neprovadéla

od roku 1861 ani aktivni Vojska.67 Rakouskych nizsich distojnika v armadé¢ bylo

malé mnoZstvi a proto se tito zaméstnanci az do funkce setnika dopliiovali bud’to
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ze setnickych Skol, které byly zfizeny piimo u pluku, nebo povySovanim
obzvl4st talentovanych jedinct z fad muzstva.?®® Z vojenské sluzby byl uvolnén
rozsahly okruh osob, a to duchovni, stitni a vefejni ufednici, ucitelé, lékari
a studujici. Navic bylo mozné se pomoci tzv. osvobozovaci taxy z vojenské
sluzby vykoupit. Z tohoto divodu byl kriticky nedostatek zaloh. Také se
zhorSovala vzdélanostni uroveni armady. Cist a psat dokazalo pouhych 30 %
muzstva.®

Co se tyka strategie rakouské armady, v podstaté vroce 1866
neexistovala.” Jejich valedné uméni setrvalo na zptisobech boje, jejichz zaklad
sahal k napoleonskym valkam.” Tato taktika probihala tak, Ze pfed bitevnim
seskupenim postupoval kuptedu ftetéz lehké péchoty a ta mifenou stfelbou
rozvracela fady nepfitele. Radova péchota vyrazela v kolonach a vice jak
na stielbu se spoléhala spiSe na utok chladnou zbrani tzv. bodaky.”® Rakouské
strategie péchotniho boje ve valce 1866 byla zalozena na zkusenostech z boji
s Francii z roku 1859.” Neuvédomili si viak, Ze se tehdy Francouzi nemohli
rakouské armadé s puSkami Lorenz M. 1854 v palebném stfetnuti postavit.
Z tohoto duvodu francouzskd péchota usilovala o rychlé podbéhnuti rakouské
palby a protivnika odrazit boddkovou zteci. Jelikoz RakuSané Spatné vyhodnotili
zkuSenosti z valky s Francouzi, cvi€ili svou péchotu k obdobnému uplatnéni
bodakové ztete, coZ se jim stalo osudnym.” Nicméné $patna strategie nebyla
jedinou chybou, jez =zapfiCinila rakouskou porazku v prusko-rakouském
konfliktu. Rakousko totiz nemélo zddného vyrazného vojeviudce, jako byl diive
EvZen Savojsky, arcivévoda Karel ¢ mar$al Radecky.”™ Rakousko nemélo také
zodpovédné fungujici generalni $tab a dokonce i funkce $éfa Stabu byla brana

vice formdln€. General Alfred von Henikstein se v 60. letech snazil posilit

8 TUHY, s. 7.
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vyznam generalniho S$tabu, ale moc se mu nedafilo. Tato instituce nadale
setrvavala do zna¢né miry pouze Skolicim stfediskem mladSich distojnikli
a informacnim strediskem. "

Prvni vojensky plan vypracoval arcivévoda Albrecht na podzim roku
1865. V koncepci pocital s valkou na dvou frontdch a navrhoval nasazeni
piiblizng Sesti armadnich sbord v prostoru Cech a Olomouce, které mély
ve vhodné chvili prejit k ofenzivé. Byla pfijata vSak jind varianta. FrantiSek
Josef I. se vyslovené piiklonil k defenzivnimu projektu, ktery navrhl
podmarsalek Henikstein. Podle jeho planovani méla byt vojenska strategie
sjednocena se strategii politickou, coz znamenda, ze Rakousko mélo byt
napadenym stitem a ne naopak. Navic si rakouska generalita uvédomovala
nevyhody, a proto navrhovala jeSté¢ pocatkem roku 1866 rychlé piezbrojeni
a precviceni armady. Bylo vSak pozd¢ zmény realizovat a tudiz byl z vojenského
hlediska rozumnéjsi navrh s defenzivnim vedenim valky. Heniksteinovu
koncepci mél pak dokoncit general major Gideon Krizmani¢. Jiz v pribéhu
dubna predlozil plan severni armady, jejiz hlavni stan mél byt v Olomouci.
Predpokladalo se, Ze pruské sily zaltoci ze Slezska smérem na Viden a pfitom
narazi na dobfe rozmisténé rakouské jednotky, které budou schopny ttok odrazit.
V Krizmani€ové planu se také pocitalo s postupem pruskych vojsk po Labi, ale
nebyl tomu ptikladan pftili§ velky vyznam, jelikoz tento postup povazovali
za malo pravdépodobny. Krizmani¢iv plan byl schvéalen koncem dubna a jiz
26. dubna byl vrchnim velitelem severni armady jmenovan polni zbrojmistr
Ludwig von Benedek.”” Je otazkou zda Rakousko vybralo spravného velitele pro
severni armadu, protoZze Benedek ptivodné slouzil v Italii jako S§tabni distojnik
Radeckého a tak znal celé Gizemi velmi dobte, zatimco v Cechach si byl nejisty.
Pfijmout rozkaz cisate, ale musel a do Italie byl vyslan jako velitel arcivévoda

Albrecht.”®
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Zmobilizovana rakouska armada byla uskupena do 10 sbort, z nichz tii
byly na jizni fronté, a to 5., 7., a 9. sbor s poctem 143 000 muzii a 284 d¢€l. Jizni
armadé¢ bylo nasazeno také pét ze tiinacti prevazné cCeskych plukd,
a to 11. pisecky, 36. mladoboleslavsky, 54. olomoucky, 75. jindfichohradecky.”
Tato armada se hlavné opirala o pevnostni Ctyfihelnik Verona, Peschiera,
Mantova, Legnano.®* Severni armadu tvofilo zbyvajicich 7 armadnich sbori
a 5 samostatnych jezdeckych divizi.** Na severni frontg bylo ve zbrani kolem
&tvrt milionu muzd a v Cechach byly pedsunuté jednotky 1. armadniho sboru
a 1. lehké divize v sile asi 36 000 muz.*

Armadni sbor byl vytvofeny jako valecny svazek a vétSinou se skladal
ze 4 pesich brigdd, 1 pluku jizdy, 1 pluku délostielectva, 8 setnin pionyri
a Zenistdl, ptisluSného poctu vozatajstva neboli trénu, 1 zdravotnické setniny,
2 polnich ambulanci, muni¢niho parku a zasobovacich oddilt.*® Rakouska
pechota byla tvofena z plukli fadové péchoty oznaCovanych jménem majitele
a pofadovymi ¢isly.® Také byla sestavena ze zvlastnich mysliveckych prapori,
které byly dale rozd€leny v 6 setinach, a ze specializovanych pésSich plukt z nich
mél mit jeden pluk 4 pé&si prapory. V kazdém peSim praporu slouzilo 1 018 muzi
a dale se délily na 6 setnin, z nichz kazda meéla 2 Cety. V poli méli byt nasazeny
u peSich pluki pouze 3 prapory, ¢tvrty byl ur€eny k pevnostni nebo jiné sluzbé
v zdzemi.®® Myslivecké utvary se formovaly jednim plukem oznadenym jménem
cisafe Frantiska Josefa 1. a 32 prapory polnich myslivcd. Organizace jednotek
byla podobné jako u fadové péchoty.®® V p&choté zaujimaly vedouci postaveni
myslivecké jednotky, jelikoz =zahajovaly boj, kryly ustupujici jednotku

avyuzivalo se jich k prizkumu.?” Jezdectvo bylo také uspofadano v plucich,
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a to k ptihlédnuti ke zvyklostem a typu vystroje.®® Délilo se na t&zké, v némz
byly kyrysnici a lehké kam patfili dragouni, husafi a hulani.®® Pluk t&7ké Jizdy
byl rozd€leny do 5 eskadron po 175 muzich a pluk lehké jizdy se délil
do 8 eskadron po 210 muzich.® Rakouské dglostielectvo se délilo na polni
a pevnosti, které se skladalo ze 12 dé€lostieleckych plukt a 1 pluku pobieZniho
d¢lostielectva. Az na pobiezni pluk byly vSechny ostatni pluky znaceny
pofadovymi Cisly a nesly jméno majitele. Mezi dalsi rakouské jednotky pattily
technické, které byly tvoreny Zenisty organizovanych ve 2 plucich a pionyry
formovanych do 6 samostatnych prapord. Administrativni jednotky tvoftilo
vozatajstvo Casto pfidélované k obsluze dé€lostieleckych parkovych a skladovych
zafizeni a souprav valecnych mostli, dale technické dé¢lostielectvo, jednotky
polnich skladi a zdravotnicka sluzba, jenz byla ve valce Clenéna na sborové
zdravotnické jednotky a polni nemocnice. Jednotlivé armadni sbory meély
ptidélenou 1 zdravotnickou setninu o 5 ¢etach a 1 sborovou ambulanci. Oproti
pruskym sborim rakouské trpély velkym nedostatkem Iékafd. Jednomu
rakouskému sboru bylo pficlenéno 6, zatimco pruskému 42 1ékara. ™

Mobilizace rakouské armady méla byt dokoncena pted 10. Cervnem, kdy
se méla armada zaéit piesouvat do severnich Cech. Severni armada se ale

: y NS . g 92
opozdila a piesun zacal aZ o sedm dni pozdgji.®

3. 2. Saska armada - organizace

Spojenectvi mezi Rakouskem a Saskem vyjednaval Friedrich von Beck
v Drazd’anech, odkud se vracel 12. ¢ervna zpét do Vidné s dohodou, ktera
zaruCovala pomoc saské armady. Saskd vlada véd¢la, Ze jejich arméda sama neni
schopna celit pievaze pruskych vojsk a tak proti spolupraci s Rakouskem nic

nenamitala. Jiz od 9. Cervna vyjednaval s rakouskou vladou také pobocnik
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bavorského krale general von der Tanne o bavorsko-rakouské soucinnosti. Po
pcti dnech dospéli k dohod€. Bavorska armada se méla nejpozdéji do zacatku
Gervence presunout do Cech a pfipojit se k uskupeni pod velenim saského
korunniho prince Alberta.*®

Na rozdil od rakouské armady méclo Sasko zavedenou vSeobecnou
brannou moc od napoleonskych dob a vztahovala se na kazdého dvacetiletého
muze.” Branny systém saské armady mél podobné rysy jako rakousky, protoze
od roku 1848 bylo obnoveno konskripéni doplnovani vojska. Vojenska sluzba
byla stanovena na 6 let, avSak v praxi vojak slouzil prezencné asi jen 2 az 4 roky.
Péchota slouzila 2 roky, délostielectvo 3 a jezdectvo 4 roky. A poté zlstavali
jeste 2 roky vziloze. Ze <¢tyfletych distojnickych Skol byl dopliiovan
distojnicky sbor. Stejn¢ jako v Rakousku, tak i v Sasku neexistovali zalozni
dastojnici. Dilezitou roli ve vycviku Saské armady hraly zkuSenosti z polniho
tazeni ve Slesvicku-Holstynsku v roce 1849 a po krymské vélce roku 1856
se saské veleni soustied’ovalo pfedeviim na boj v rozvinutych sestavach.”

Péchotni jednotky byly reorganizovany od roku 1849, kdy pési brigady
byly nahrazeny pluky.*® Brigady byly uskupeny ze 4 pé&ich praport
a 1 mysliveckého praporu, ktery mél 4 roty. Kazda rota byla ¢islovana — fadova
rota byla oznaCena pofadovymi Cisly a myslivecké roty pismeny A az D.Y
Saskou jizdu tvofil 1 gardovy jezdecky pluk a 3 tfadové jezdecké pluky. Kazdy
pluk mél 4 jizdni setniny, které mély ptiblizné 160 koni. Také d€lostielecky sbor
se formoval z plukd, a to pésich, jizdni délostielecké brigady a muni¢niho praku.
Celkem mél 10 baterii.” Sasky délostielecky material byl z Pruska. Pionyfi,

vozatajstvo a zdravotnické jednotky tvorily pomocné oddily. Celkem bylo
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v prusko-rakouském konfliktu v Cechach 16 saskych praport fadové péchoty,

4 prapory myslivei, 16 jezdeckych eskadron a 10 d&lostieleckych baterii.”

3. 3. Pruska armada - organizace

Pruskd armada byla vybudovana na pfisné¢ monarchistickych principech ,,statu
Ve statd“ jako nezavisly komplex s vlastnim vnitinim Zivotem.’® S reformami
zacalo Prusko jiZ po napoleonskych valkach a hlavni zasady téchto reforem byly
dokonceny az v 60. letech. Byla vybudovana arméada s modernimi prvky a stala
se jednou z nejsilnéjsich v Evropé.101 Vseobecna branna povinnost byla zavedena
roku 1813'% a ptivadéla muze do armady ze viech spolecenskych vrstev, profesi
a vzdélani. CoZz poskytovalo kvalitni dopliiovani poddistojnického
a diistojnického sboru. Prosazoval se ndro¢ny vycvik, tvrdd vychova distojniki
ujednotek vcetné generality a generalniho stabu. 1% Prusky generdlni S$tab
znamenal vice nez rakousky $tab, byl v lepSim stavu a Helmuth von Moltke, jenz
byl od roku 1858 v ¢ele generalniho $tabu, z n€j chtél vytvofit skute¢né centrum
armady.***

V letech 1860-1865 se planovany val¢eny stav pruského vojska zvysil
dvakrat a to umoznilo postavit nové 36 plukii fadové péchoty, 10 jizdnich
a 9 délostreleckych plukii. V zemébrang, kterd nebyla ni¢im jinym nez
prodlouzenim vojenské sluzby v zéloze, slouZilo asi 220 000 muzi. Zemébrana
mohla byt pouzita jen ve dvou piipadech, a to bud’ v tylu postupujici armady, coz
byla 1. vyzva, ve které slouzili vojaci do véku 32 let, anebo k obrang statnich
hranic na coz byla pouzita II. vyzva, v niz slouzili vojaci do véku 39 let.
Zemébrana II. vyzvy se prakticky vojenského stietnuti v roce 1866 netcastnila.

Vojenskd povinnost se v Prusku vztahovala na kazdého ob¢ana ve véku od 20 let

% BELINA, FUCIK, s. 202.

1% URBAN, Vzpominka..., s. 173.
FUCIK, s. 46

TUHY, s. 12.

FUCIK, s. 47.

URBAN, Vzpominka..., s. 176.

101
102
103
104

23



do 39 let.'®™ Zkraceni prezenéni sluzby umoznil zakon jen studentim stfednich
Skol, kteti se pred ukoncenim studia dobrovolné ptihlasili k jednorocnimu
dastojnickému kursu. Po uspésném dokonceni ptechdzeli do aktivni zélohy
V hodnosti dustojnického c¢ekatele nebo 1 podporucika. Tento systém tak
umoznoval armadé ziskavat dostatecny pocet vzdélanych poddiistojnikii a nizSich
diistojnika.

Na rozdil od rakouskych museli prusti rezervisté vykonavat pravidelna
cviceni, ktera musel absolvovat Ctyfikrat. Také taktické piipravé byla vénovana
nebyvala pozomost.107 Byly vydany noveé taktické ptedpisy pro zplsob boje,
které spocivaly na pievaze palby a vyznam bodakové ztete zcela potlagily.’®
Typickou zakladni jednotkou pruské sestavy byl pesi prapor postupujici v rotnich
kolonach, ktery vedl palbu na nepfitele bud’ to salvami ¢i jednotlivé. Kolony pak
pii zte¢i presly do klusu k boji na bodak.™®

Otto von Bismarck vyzadoval ofenzivni vojenskou strategii a na ni byly
zalozeny z ptelomu let 1865—-1866 operacni plany. Nebyl to vSak zcela Gtocny
plan, rozhodné¢ nepodcetioval Rakousko vojensky a hlavné vychazel
z predpokladu, ze Francie a Rusko zistanou neutralni. Rovnéz pocital s pfimou
spolupraci Italie. Pocitalo se s vytvofenim dvou relativné samostatnych
armadnich formaci. Jedna méla byt umisténa v prostoru Drdzd’an a druha
ve Slezsku. Obé armady byly fizeny zjednoho centra. Plany byly casto
s politickym vyvojem a vojenskymi pifipravami upravovany a zpiesiiovany.
Nakonec se 25. kvétna 1866 prosadil Moltkeho vojensky plan, podle né¢hoz
se méla postavit v&tsina pruskych brannych sil na front& proti Rakousku.
Rakouskd a pruska organizace byla nesrovnatelnd. Vilém 1. velel tfem
111

armadam.™" Prvni armadé¢ s celkovym poc¢tem 93 000 muzi velel general jizdy
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Friedrich Karel. Druhé armadé, ktera méla celkovy pocet muza 115 000, velel
korunni princ Friedrich Wilhelm a posledni Labské armadé s poctem 46 000

muzi velel general p&choty Herwarth z Bittenfeldu.''

Pruskym opera¢nim
svazkem byl armédni sbor, ktery byl sestaven z 2 péSich divizi a 1 brigady jizdy.
Byl vétSinou doplnény brigddou délostielectva, praporem myslivell, pionyr
akombinovanym  zaloznim praporem.’*® Zéakladni druhy zbrani byly
organizovany obdobné jako v Rakousku.'**

Péchota se d¢lila na tadovou, kterd méla 12 granatnickych plukt
a gardovou, jejz se sklddala ze 4 gardovych plukli, 4 granatnickych pluk,
1 gardového fyzilirského pluku, 1 gardového mysliveckého praporu a 1 praporu
gardovych stielcii.™™ Pruska jizda se také délila na t&kou, kam patfil jeden pluk
kyrysnikii, 1 pluk huland a na lehkou, kterd byla sloZena nepravidelné z 2 az
3 dragounskych a husarskych plukti. Jezdecky pluk mél 4 az 5 eskadron a jedna
eskadrona méla piiblizné 155 muzh. Pruské délosttelectvo bylo rozdéleno v roce
1866 mezi armadni sbory a jejich soucasti nepravidelné. Organizovalo se do
brigad, z nichz byla jedna gardova a 8 plukl polniho d&lostrelectva. ' Zenijni
sbor se sestaval z 9 pionyrskych praport, ztoho byl 1 gardovy a 2 zalozni
pionyrské roty. Prapory tvofily 4 roty a S§tab. Vojensky zasobovaci oddil byl
organizovan z 9 praporl a kazdy z praportt m¢l $tab, 2 vozatajské roty, 1 oddil
polni pekarny a 1 femeslnicky oddil. V porovnani s rakouskymi byly pruské
zdravotnické jednotky nesrovnatelné¢ dotovany. Kazdy sbor mél 1 rotu nosicl
ranénych, 3 divizni lehké polni lazarety, z nichz mél kazdy 75 osob, 48 koni
a lvlz. Dale 3 té¢Zké sboroveé lazarety a kazdy z nich mél 102 osob, 64 koni
a 12 vozi.™"’

Ptesuny pruskych vojsk mély byt uskuteénény mezi 5. a 10. ¢ervnem

a ¢innost obou armad méla byt fizena z generalniho Stabu. Prusko vyslalo do
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valky proti Rakousku 46 000 muzi a 144 dél. Armada se dala do pohybu v den,

kdy se méli presunout rakouské oddily do Cech.™®

3. 4. Zakladni vyzbroj armad ve valce 1866

Zékladni zbrani rakouské armady byla perkusni piedovka a jejim konstruktérem
byl zbrojni technik Josef Lorenz. Tato puska méla jasnou pfevahu v dostielu
aV presnosti zdsahu nad pruskymi puskami.® Jak jiz bylo uvedeno vyse,
Rakusané dali prednost bodadkoveé zte¢i pied palbou. Chybnou taktiku kritizuje
nacelnik Stabu némecké armady Schlieffen a poukazuje na fakt, Ze setrvali nejen
u prezilych zbrani, ale i taktice, pfestoze znali G€inky pruské jehlovky z boji
v Dansku.'® Lorenzova puSka méla také nevyhodu a tou bylo slozZité nabijeni.
Pted tim nez mohl vojak vystfelit, byl nucen vykonat n€kolik ukond. Az kdyz
je provedl, mohl natahnout kohoutek, nasadit na piston roznétku a teprve poté

mohl stiilet.}?! 122

Vojak tak mohl za jednu minutu vystielit jen dvakrat.”* V prvni
poloving 19. stoleti znamenala médéna roznétka velkou vymoZenost, jelikoz
obsahovala chlore¢nan draselny, ktery explodoval narazem a nikoli zédzehem.
Také umoziovala stfelbu v desti a mrazu. V rakouské armadé byly zavedeny
koncem 50. let 19. stoleti tf1 typy rucnic, které se liSily délkou a hmotnosti. Saska
pé&chota pouZivala stejné zbrané jako rakouska.'?®

Rakouské polni dé€lostielectvo bylo ve valce 1866 vyzbrojeno tfemi typy
dél, a to Ctyflibernim polnim délem s razi 8 cm, osmilibernim polnim délem
srazi 10 cm a tfilibernim horskym délem s razi 7 cm. Jako munice se pouZivali
granaty, zapalné granaty, Srapnely a kartace. V podstaté se stfelivo pro vSechna
déla lisilo jen velikosti a naplni. Srapnely byly plnéné olovnénymi kuli¢kami

zalitych sirou a kartaCe se plnily zinkovymi kulemi téZ zalitymi sirou. S kartaci
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se stiilelo jen v pfipadech bezprostiedniho ohrozeni nepfitelem, a to nejvyse do
500 krokd.'**

Armady byly také vyzbrojeny tzv. chladnymi zbranémi. Rakouské péchota
byla vyzbrojena ctythrannym bodakem s 480 mm dlouhou Cepeli a uzamykaci
objimkou, kterd se nasazovala na hlavenn pusky. Myslivecky noZovy bodak byl
vybaven obdobnou objimkou s 600 mm dlouhou cepeli a bylo ho moZzné pouzit
I jako tesdk. Vyzbroj poddistojnikit doplnovala kratka Savle vzoru 1862.
Distojnicky sbor u péSich a technickych jednotek byl vybaven Savli vz. 1854.
U jezdectva a délostielectva byla vyuzivana odlehfena varianta jezdecké Savle
vz. 1861 a u hulant pika vz. 1864 v celkové délce 2 630 mm. Pruské chladné
zbran& byly kvili reformam v armadé nejednotné.'®

Prusko piezbrojovalo v roce 1865 své délostielectvo, a proto nebylo
ve valce s RakuSany zcela pfipraveno. Ani této vyhody vSak RakuSané nevyuzili.
Prusové pouzivali Sestiliberni a dvanactiliberni déla s hladkou bronzovou hlavni,
ktera se nabijela pfedem. Za munici pouzivali koule zasazené do dievénych
§palik1°1.126 Omezeny pocet délostielctt byl také vyzbrojen tzv. Kruppovymi
zadovkami s drazkovanou ocelovou hlavni, které¢ vynalezl némecky primyslnik
Alfred Krupp. D¢lily se na ctyfliberni a Sestiliberni. Jejich vybusnina byla
zalozena na bazi  kyseliny pikrové.127 S pruskymi  Sestilibernimi
a dvanactilibernimi déli, bojovala ve valce 1866 i saska armada.'?®

Klicovou pruskou zbrani u péchoty se stala jehlovka konstruktéra
Nikolause Dreyse, jenz se nabijela ze zadu. V prusko-rakouské valce bylo
Dreyseho jehlovek vyrobeno 365000 kust.'® Jehlovka méla nevyhodu
Vv rozptylu pti palbé na vzdalené cile a jeji vyhodou oproti rakouské pusce byla

rychlopalba a umoznovala stielbu vleze. Rakouské predovky bylo také mozné
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nabijet v této poloze, ale s velkymi obtizemi."*

Naboj pruské jehlovky byl tvoien
sttelou s prachovou naplni. Tfaskavina se umistovala za stfelou a zapalovala
se tak Ze jehla zavéru propichla cely prachovy obsah, az narazila na roznétku.
Dreyseho puSka byla jednim z divodi pruského vitézstvi, které rozpoutalo

y o . « 131
pfezbrojovani vSech armad v Evropé.

4. VALKA NA DVOU FRONTACH
4. 1. Jizni bojisté

Rakousko vedlo na jiznim bojisti (Obrazek 1) defenzivni valku, protoze
Vv ptipad¢, ze by Itdlie dosédhla vitézstvi, zfteymé& by nezistaly povalecné zmény
jen u Benatska. Italie si jako vitézny stdt mohla klast naroky na dalsi rakouska
uzemi a to napiiklad na rakouské Piimofti vCetné Terstu a ¢asti Tyrol, které chtéla
ziskat uz od chvile, kdy se podepsaly francouzsko-rakouské umluvy 12. kvétna
1866. Co se tyka Pruska, chtélo, aby Italie vedla ofenzivni valku. Koncem kvétna
1866 zaslal séf pruského generalniho Stabu Helmuth von Moltke do Italie navrh
operativniho postupu italské armady. Podle tohoto planu méla italskd armada
prekrocit feku Pad, zautocit od jihu na Benatky, pak postupovat smérem k Vidni
a tim odfiznout rakouskym sildm ustupovou cestu v tzv. pevnostnim
Styfihelniku,"® ktery ohrani¢oval strategické tzemi primarni rakouské obrany
Benatska ze zapadu a jihozapadu. Jeho Cctyfi body tvofila mésta Peschiera
ptiléhajici k jiznimu cipu Gardského jezera, Mantova lezici na dolnim toku
Mincia, Verona a Legnano pfiléhajici k fece Adizi.*** Napoleon I11. navrhl, aby
se zaroven s tim dobrovolnické sbory Giusepe Garibaldiho vylodily v Dalmacii,
pokusily se spojit s protirakouskymi povstalci v Chorvatsku a podnitily povstani

v Uhrach.
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Italie vSak chtéla uskute¢nit svlij vlastni plan, podle néhoz mély italské
jednotky zauto€it na pevnostni Ctyiuhelnik ze zapadu, a na jihu méla operovat
druh4 armada tzv. Padska, ktera byla pogetné slabsi.*> S Garibaldiho jednotkami
se pocitalo az v okamziku, kdy se armada ptiblizi k benatské hranici. Pak m¢l
Garibaldi zah4jit postup od Gardského jezera do jiznich Tyrol, které mél obsadit
a prerusit vSechny schidné komunikace vedouci k rakouskému vnitrozemi.
Italska armada chtéla vyuzit své pocetni pifevahy k dvojitému obklopeni
Rakus$anti a zaroven se Italové domnivali, Ze netspéch rakouské armady podniti
obyvatelstvo v Benatsku ke vzpoufe a ucasti v boji. Nicméné¢ si RakuSané
uvédomovali, Ze je jejich armdda pocetné slabsi, a védéli, Zze udrzeni provincie
je nepravdépodobné, proto Benatsko veas vyklidili."*

Rakouské veleni se ze zprav o pohybech italskych vojsk dozvédélo, kam
se chystaji zautocCit, a tak arcivévoda Albrecht nechal 14. ¢ervna soustiedit celou
armadu na levém biehu AdiZe. Jen slabé kryci sily mély stfezit italské sbory
nafece Pad. Italsky kral Viktor Emanuel vyhlésil Rakousku valku 20. ¢ervna
aotfi dny pozdé&ji zacala jeho armada teku Mincio pfechézet137 ve trech
proudech, a to z levého kiidla, ktery tvoril sbor generala Duranda u Montambana
tj. asi mili od Peschieri, stfed byl formovan sborem generala Cucchiariho, v némz
se nachazel 1 italsky kral, u Valeggia a posledni sbor generala Rocca ptichazel
zprava u Goita piiblizné¢ dvé mile od Valeggia. Jejich iimyslem bylo zadrzet
rakouskou armadu ve Verong, aby nemohla podniknout nic proti Cialdinitho
sborim u feky Pad. S jeho sbory se méla spojit druhd italskd armada od teky
Mincia. Prvni den valky nedoS$lo k vétSim stfetim aZ na ostfelovani italského
levého kidla u Peschieri.'*®

Arcivévoda Albrecht se rozhodl italské vojsko prekvapit neocekdvanym
protiatokem, a aby jeho zamér vySel, museli se italské jednotky domnivat,

ze rakouska armada ocekava utok na fece Adizi. Dne 23. Cervna se rakouské
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vojsko shromazd’ovalo na zapadni stran¢ Verony, kde hlidka zjistila, ze Italové
obsadili Villafranku. Prozatim neobsadili pro Rakousko dilezitda Uzemi,
a to Custozzu a Somacampagnu. Proto general Rodich vyrazil se svym sborem
obsadit obce San Giustina, Sono a general Ruprecht postoupil z Pastrenga
na Sandro, ¢imz zaujal postaveni k jihu, odkud se bliZzila nepratelska italska

vojska.'*

TyZz den vecer byly vydany rozkazy k pochodu rakouské armady
nanové pozice. General Hartung mél s ¢asti sboru generala Marvicice obsadit
Somma-Campagnu, zbytek Marvici¢ova sboru mél postupovat k Zerbare, general
Ruprecht postupoval ke Castelnuovu a general Rodich k San-Giorgiu. O jejich
presunu nemé¢la italska armada ponéti, dale postupovala po silnici k Isola della
Scala a dal$i dvé vojenska uskupeni mifila na Albaredo a Bonaviege. Timto
pfesunem vojsk se RakuSané ocitli u levého kiidla italské armady a nutili
Ji zménit frontu od vychodu k severu, coz znamenalo, Ze italské jednotky mohly
pfichazet do boje jen z&asti v fadé za sebou.’”® Po dokonéeni presunu vojsk
24. cervence vydal arcivévoda Albrecht povel ke vSeobecnému utoku. Italové
zacCali pod uderem rakouského jezdectva ustupovat k Mantoje, ale z Villfranky,
ktera byla branéné tfemi bateriemi, se je nepodafilo vytlacit. Jiz kolem desaté
hodiny probihala bitva na celé linii od Villafranky az k Oliosi, kde probihaly
kde se strhla bitka s bodaky. V této poty&ce Italové prohrali.** U Monte Godio
lezici pod Custozou bojovaly sbory Marvi¢i¢e a Hartunga proti velké italské
presile, které neustale ptichazely posily. Casti Marvi¢i¢ova sboru se podafilo
probojovat k Custozze a poté az k Zerbaru. Mezi tim dostal general Ruprecht
rozkaz, aby pochodoval k Salionzu, pak k Morzabonu a strhl tamé&j$i most.
Nakonec na pravém kiidle dosidhli Rakusané uspéchti, nebot’ jednotky generala

Ruprechta dobyly Salionzu, general Piret ziskal Monte Vento, Rodichovy
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a Moringovy jednotky dobyly Monte Mamaor a S. Lucii. Poté Italie shromazdila
vSechny své zbyl¢ sbory a tdhly na vySiny u Custozy.'

Arcivévoda Albrecht vydal pokyny k utoku veskerych bojeschopnych sil
na Custozu. Chtél jednim sborem zautocCit do levého boku, kde mélo zasdhnout
| zalozni jezdectvo a druhy sbor mél atakovat ¢elné. Na Custozu se rozhodl
z vlastni iniciativy zautoCit také sdm general MarvicCi¢. Italsky generalporucik
Govone, Vjehoz drzeni byla Custoza spolecné s vySinou Belveder, zacal
posilovat predpoli Belvederu az k Baloging. Dalsi jednotky poslal na vychodni
stranu Custozy. Na samotny vrSek Belvederu nechal vytdhnout dva kanony, pod
nim rozmistil pfiblizn¢ Sest praport a zbytek plukt drzel v Custoze. Dalsi sily
nechal v zaloze na Monte Torre. AvSak k udrzeni Belvederu nemél Govone
dostatek sil, a tak se RakuSanim podafilo vySinu dobyt. Poté ziskali Palazza
Maffei, coz byl vyznamny opérny bod pted Custozou.*** Italska armada ustoupila
do Custozy a tam zaujala své posledni obranné postaveni. General Marvici¢
nechal na Custozu (Obrazek 2) palit zdél celou hodinu. To zapficinilo,
ze vyCerpan¢ italské baterie utrpély velké ztraty a zacaly odjizdét. V této chvili
zah4jily rakouské brigddy ttok. Prvni brigdda odrazila neptatelskou zte¢ a poté
pronikla na svah nad obci. Kdyz Govone zpozoroval Mdoringliv prapor, ktery
prichazel na pomoc Marvicicovym sboriim, zacal své jednotky stahovat k ustupu.
Moring zattoc€il a pronikl az do zdpadni Casti obce. Posledni potycka se strhla

na nadvoii u hlavni brany Custozy.'*

Rakusané italské vojsko porazili na vSech
stranach. Italové drzeli v rukou uz jen Monte Croce, ale 1 tady je RakuSané brzy
porazili. Italska vojska zaCala ustupovat pifes Valeggio, Pozolo, pfes mosty
u Ferri, u Moliny di Volta, u Goita zpét na italské uzemi.'*® Jiz 25. &ervna

prekrocila italska armada feku Mincio a arcivévoda Albrecht se rozhodl

3 SABINA, s. 17.

BELINA, FUCIK, s. 165—166.
Tamtéz, s. 167-170.
SABINA, s. 17.

144
145
146

31



je pronasledovat a obratit se proti Padské armadé. AvSak general Cialdini
po prohrané bitvé u Custozy nechal své jednotky ustoupit k Modeng.**’

Porazkou u Custozy ale boje sItalii neskoncily. Dobrovolnické sbory
Gisusepe Garibaldiho se pokousely o vpad do rakouskych Tyrol.**® Rakousky
generalmajor Franz Kuhn tdhl s pohraniénim sborem k obrané¢ Tyrol
a predpokladal, Ze hlavni utok Garibaldiho armady povede od Gardského jezera.
oddily objevily v prismyku Tonale. Brzy se vSak musely stdhnout zpét. Od
tohoto okamziku se zapadné od AdiZe na rliznych mistech odehravala vojenska
stretnuti. Garibaldi se pokusil se svymi sbory proniknout do zapadnich Tyrol

149

stiidaveé Judikarii nebo tdolim Ledro.”™ Podafilo se mu postoupit az k jezeru

Idro, kde zautocil pfes hrani¢ni feku Caffaro. Poté co obdrzel zpravu o prohrané

150 1+ .
Jiz 1. ¢ervna

bitvé u Custozy, se vSak stahl za pevnostni valy Rocca d”Anto.
piekrogila rakouskd jizni armada pravy bieh Mincia.™! Nyni arcivévoda Albrecht
pozéadal Kuhna, aby také zautocil, a proto 1. a 2. Cervence pronikl Kuhn se svymi
jednotkami na lombardské tGzemi. Sviij postup vSak musel zastavit a jeho
vracejici se kolony se stfetly s italskymi sbory na Monte Suellu, kde Garibaldi
prohral. Dalsi utok zah4jil Garibaldi 10. ¢ervence a se svou armadou, postupoval
od jezera Idro k Judikarskym tudolim pies feku Caffo. Kuhn piedpokladal,
ze Garibaldiho sbory povedou utok na Rivu a soucasné zauto¢i na Trident. Boje
se rozpoutaly v udoli feky Chiesa, odkud se italské jednotky musely nakonec
stahnout.™

Béhem téchto boji se konalo 20. ¢ervence 1866 také ndmoini stietnuti
rakouské a italské flotily pobliz ostrova Visu u dalmatského pobiezi, ve kterém

153

RakuSané vyhrali.”™ Posledni boje na Tyrolskych hranicich se odehravaly dne
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25. Cervence u Vigola Vatarra v udoli Sordy, odkud byly italské jednotky
s velkymi ztratami vytlateny. TyZ den bylo vyhlaSeno pifiméii s platnosti

do 2. srpna 1866.%>*

4. 2. Severni bojisté

Na jiznim boji§ti Prusko spolupracovalo s Italii, ale v némeckych zemich bylo
jeho spojencem jen nékolik malo stati Némeckého spolku, a to Mecklenburg,
Braunschwig, Oldenburg, Anhaltsko. VétSina spolkovych statt stala na strané

155

Rakouska.™ Jiz 7. ¢ervna 1866 Prusové okupovali Holstynsko, které rakouské

jednotky v&as vyklidily.™®

Poté zahdjilo Prusko vojenské operace 16. Cervna, kdy
pruska Labskd armada pod velenim generala péchoty Herwartha z Bittenfeldu
napadla rakouského spojence Sasko, Hannoversko a Hessensko.™’ Saska arméada
se viak stadila véas evakuovat do Cech, kde se sjednotila u Mladé Boleslavi
a Mnichova Hradist¢ srakouskym I. sborem pod veleni generdla Clam-
Gallase.®® Labsk4 armada tak postupovala bez vétsich potizi, obsadila Drazd’any
a 19. Gervna i celé Sasko.’™ Okupace Hessenska prob&hla téz bez vétsich

6

r~r 160 ’ roe o w row ’ v
potizi,”™" zatimco Hannoverané i ptes vitézstvi u Langensalzy 27. Cervna 1866

byli obkli¢eni a o den pozd¢ji se museli vzdat. Vilém 1. zbavil trinu kréle
hannoverského, kurfifta hessenského a nassavského.'®*

Rakouska armada ocekavala v ¢eskych zemich (Obrazek 3) prusky vpad
ze Saska na Moravu, a proto své hlavni sily soustied’ovala u Olomouce, ve snaze
chranit ptistupy k Vidni.*®? V Cechach byl prozatim jeden rakousky armadni sbor
vedeny generdlem Clam-Gallasem, jehoz jednotky byly rozmisténé v Praze,

Mladé Boleslavi, Teplicich v Cechach a Josefové. Clam-Gallasovi jednotky
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spolecné¢ se saskymi se mély soustfedit u Mladé Boleslavi a poté se piipojit
k hlavnim silam severni armady v severovychodnich Cechach.'®® Shromazd'ovani
rakouského vojska na Moravé v Olomouci ovlivnilo pruské vojenské plany.
Az do 10. cervna se Prusové domnivali, Ze rakouska vojska jsou jiz pfedsunuta
v Cechach. Pruské plany tak musely pocitat s moznosti, Ze se rakouska armada
pokusi o vpad do Slezska, a proto byly vytvoreny dvé vojenska uskupeni, z nichz
mélo byt jedno pfipraveno na saskych a severnich Ceskych hranicich a druhé
ve Slezsku na prusko-rakouské hranici.'®*

Rakouské veleni se dozvédé€lo, Ze hlavni napor pruského vojska sméfuje

h.'®® Velitel severni armady Ludwig von Benedek proto vydal

do severnich Cec
rozkaz, aby 17. ervna zahajila armada piesun do Cech a zaujala postaveni
u Josefova, Miletina a Hofic. JelikoZ se armada opozdila, zacal jeji presun

166 y .
Timto pfesunem vojsk

az 21. ervna, tyz den, kdy byla vypovézena valka.
odpadla mozZnost napadeni Slezska a pruské veleni se rozhodlo k riskantnimu
kroku. Pruska armada zacala postupovat do ttoku proti sousttedénym rakouskym
vojskiim ve tfech oddélenych proudech. Jiz 23. ¢ervna piekrocila labské a prvni
armdda Ceské hranice mezi Rumburkem a Libercem. Bez vétSiho odporu
se zmocnila obou mést, porazila sasko-rakouské predsunuté sily a smétovala
k Ji¢inu, kde se m¢ly vSechny pruské armady spojit.167

Labskd arméada pokracovala od Mimoné¢ na Kuii Vody a Mnichovo
Hradi§ts."®® Na pochodu byla 1 prvni pruska arméada a sméfovala k Turnovu
a Podoli.*® Tim, Ze Prusové ziskali v t&chto dvou méstech mosty, ovladali celou
jizerskou linii. Rakousky protittok nebyl mozny bez dodani dalSich posil.

Benedek nevydal zadné podrobnéjsi rozkazy a instrukce, a tak se stale pocitalo

S postupem proti prvni pruské armade. Veleni spojenych rakousko-saskych sil
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se zacCalo vice soustiedit na obranu Ji¢ina. Proto rakouské veleni rozhodlo opustit
pfechod v Mnichové Hradisti a 28. cCervna byl nafizen vSeobecny ustup
k Ji¢inu.'® Nicmén& RakuSané ani Sasové nepfedpokladali, 7e se pruskeé
jednotky objevi 29. Cervna na piistupovych cestach k Jicinu, kde se rozpoutal
boj. Rakousko-saskym vojskiim se podafilo piedsunuté pruské jednotky donutit
na Cas k ustupu. Ludwig von Benedek poté vydal rozkaz k tstupu, ale ve chvili
kdy byl plnén, obnovili Prusové titok a 30. Gervna mésto ovladli. Uték rakousko-
saskych vojsk od Ji¢ina znamenal definitivni konec ofenzivniho postupu smérem
K Jizete.'™

Druha pruskéd arméda pod velenim korunniho prince Friedricha Wilhelma
piekrocila ¢eské hranice 26. ¢ervna a prusky V. sbor dostal rozkazy postoupit
k Nachodu a 1. sbor k Trutnovu.'’? Usilovali 0 rychly postup ve sméru ke Dvoru
Kralové n. L., aby vytvoftili podminky pro spojeni s prvni armédou, coz ale bylo
zalozeno na predpokladu, Ze v josefovské pevnosti doposud nejsou soustfedéna
nepiatelskd vojska a postup tak bude snadny.'” Benedek vydal rozkaz udrzet
Trutnov za kaZdou cenu. Vyslal VI. armadni sbor podmarSalka Ramminga
k Ceské Skalici a Nachodu a X. armadni sbor podmar$ilka Gablenze

k Trutnovu.'™

PodmarSalkovi se nepodafilo odrazit prusky utok u Nachoda,
protoZze hrani¢ni pfechod nebyl vojensky chranén. Pruskda armada se tak
26. Cervna zmocnila mésta, predsunula své predvoje na vysiny pred Nachodem
mezi Vysokovem a Vaclavicemi, kde rakousky VI. sbor zahajil 27. Cervna tutok.
| ptes velké ztraty se RakuSanim podafilo pruskd vojska odrazit, ale jiz
odpoledne museli pod pruskou piesilou ustupovat k Ceské Skalici. Ve stejny den

Prusové obsadili Trutnov, avSak po napadeni Gablenzova sboru byli nuceni

k astupu.'” S daldim stfetnutim v nasledujicich dnech rakouské velitelstvi
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nepotitalo, ale jiz 28. Gervna se strhla bitva u Ceské Skalice.'”® Ludwig von
Benedek zpocatku neptedpokladal, e by Prusové chtéli zautogit na Ceskou
Skalici, a tak vydal rozkaz stdhnout jednotky z meésta. I ve chvili, kdy Prusové
zah4jili palbu, trval na svém nafizeni. Dv¢é brigady, ale rozkaz neuposlechly
a zautoGily proti piesile.”” Bojovalo se o hlavni op&mé body, a to o nadrazi,
budovy na okraji mésta a o baZantnici, kterd se nachdzela pred méstem a jez

178

skytala skvély tkryt pro pruské jednotky.”™ Prusiim se nakonec podatilo porazit

rakouské levé kiidlo a rozestavéli déla ke stielbé na zbylé rakouské jednotky,

které byly pozdgji také porazeny.'”

Prusové svilij postup neptecenovali, 1 kdyz ve vétsing dil¢ich stfetnuti
zvitézili, protoze veédéli, ze jejich armady stali rozdélené proti soustiedénym
neptatelskym jednotkélm.180 Labska spole¢né s Prvni armadou zvitézili nad
RakuSany dne 26. Cervna u Kufich Vod, 27. ¢ervna u Podoli a 29. Cervna
u Ji¢ina. Druhd pruska armada vyhréala v bojich dne 27. Cervna u Néachoda,
Vysokova a Viclavic, ale stejny den prohrali u Trutnova, coz bylo jediné
vyznamné vitézstvi Rakouska. Na vychodni stran¢ fronty dale zvitézili Prusové

181

dne 28. ervna u Ceské Skalice a nasledujici den ve Dvore Kralové.'* V téchto

bitvach a dil¢ich stietnuti byly ztraty na rakouské strané az pétkrat vyssi nez na

182

strané pruské.”™ Rakouskd severni armdda byla znacné oslabena. Nicméné

se schylovalo je§té k v&tsi a rozhodujici bitvé prusko-rakouské valky.'®®
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5. ROZHODUJiCi STRETNUTI PRUSKO-RAKOUSKE VALKY 1866

5. 1. Pired bitvou

Po vojenskych netspéSich na vychodni fronté se rozhodlo 29. cervna veleni
severni armady, ustoupit druhé pruské armad¢. RakuSané tak zaujali defenzivni
postaveni na zapad od Hradce Kralové s velitelskym stanovistém v Dubenci.
Tato zména zapfiCinila, to ze byla Prusim pfenechdna iniciativa, coZ
je povazovano za jeden z rozhodujicich obratii v prusko-rakouské valce. Navic
se v kritickych okamzicich projevovala nejistota a vahavost veleni severni
armady.” Jiz v noci ze dne 29. na 30. Cervna méla rakouska armada obsazena
mista, kterd byla chrdnénd fekou Labe i vySinami u Dubence a také prostory,
VnichZz byla shromazdéna péchota a jizda. Jedin€ zdpadni strana nebyla
rakouskymi jednotkami krytd, a tak zde mohlo snadno dojit k utoku pruskeé
armady. Ludwig von Benedek si naStésti uvédomil chybné a nebezpecné
postaveni své armady. Rozhodl se proto k ustupu na jih na vySiny pied
kralovéhradeckou pevnosti. Ustup mél probihat v tichosti, byly zakazany
zvukové signaly a na Case Ustupu se mély jednotlivé sbory dohodnout. Pochod
rakouskych vojaki k Hradci Kralové protahoval zmatek kiizovani 150 000 muza
a 1000 povozii na neznamych cestach.'®

Dne 1. cCervence se hlavnim stanem Benedeka stal kralovéhradecky
hostinec U mésta Prahy, kam svolal valecnou radu. Zjistit situaci pfijel
I podplukovnik Beck, jenz navrhoval pievést celou armadu za ohyb Labe. Béhem
jednani Benedek navrhoval uzavieni miru za kazdou cenu.’® Proto zaslal
telegram cisafi FrantiSku Josefovi I. v némz stdlo ,, Prosim VaSe Velicenstvo
dutklive, abyste za kazdou cenu mir uzaviel. Katastrofa pro armadu

«187

neodvratna... ', ale cisaf uzavfit mir odmitl. A protoze Benedek v nejblizsi
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dobé s bojem nepocital, vypracoval navecer 1. Cervence plan ustupu. Své zdméry
vSak zménil nasledujici den. Na tomto rozhodnuti mélo zifeymé& vliv, ze cela
armada byla pohromad¢ ve vyhodném obranném postaveni a tustup k Pardubicim
¢1 Olomouci by vedl k rozptyleni jednotek, které by se staly snadnym cilem
pruskych utokii. Navic cisaf vyZadoval, aby byla sehrana rozhodujici bitva.
Ludwig von Benedek tedy 2. Cervence oznamil, Ze se prozatim ustup nekona.
Nad ranem rozesilali kuryfi velitelim jednotlivych sborlt vypracované
dispozice.*®®

Severni armada byla v obranném postaveni rozmisténa od Horniho Pfimu,
ptes Popluz, Stfezice, Dlouhé Dvory a Hofinéves k Racicim az podél potoka
Trotina k Labi. Saské sbory setrvavaly na levém kiidle u Horniho i Dolniho
Ptimu a Popluzi. Za nimi stal rakousky VIII. sbor. Mezi Stfezeticemi a Chlumem
byl rozmistén X. a III. sbor, na pravém kiidle u Cistévsi a Majosled IV. sbor
a u Hofingvsi byl pfipraven II. sbor. Zalohu u Rozbé&fic tvofil I. a VI. sbor.'®
Bezprostfedni ohrozeni bylo ptfedpokladdno predevSim na levém kiidle, kde
obranny plan pocital se dvéma variantami. Pokud by byl ohroZen sasky sbor
nalevé strané, mél by do boji zasdhnout sasky armddni sbor Vv postaveni
U Popovic a Ttesovic vjehoz zaloznim postaveni byl VIII. armadni sbor
al.jizdni divize u Pfimu. Zprava mél zaujmout pozice X. rakousky sbor
a lll. rakousky sbor na svazich Lipy a Chlumu. V piipadé, ze by byl ohrozen
stted a pravé ktidlo, méla zasdhnout do bojl celd arméda tj. — IV. rakousky sbor
V pozici napravo od III. sboru mezi Chlumem a Nedélistém, II. sbor na pravém
krajnim ktidle, II. lehkd jizdni divize napravo u obce Ned¢listé. V prostoru Svéti,
Bfiza, VSestary m¢l zistat I. a VI. sbor spolecné s eskadrami vSech tii zaloznich
divizi tézkého jezdectva, bateriemi délostfelecké zalohy a dvéma lehkymi
divizemi. V pfipad¢ utoku na levé kiidlo mél byt hlavni stanovisté umisténo

za bojujicimi jednotkami v tomto prostoru. Pokud by byl utok veden na stfed
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a pravé kiidlo mél byt hlavni stan umistén na vysSiné na Chlumu. Pro ptipad
ustupu bylo na Labi zfizeno Sest pontonovych mosti.

Celkovy bojovy prostor zahrnoval ptiblizné¢ 40 obci a piedstavoval asi
70 km?. Na omezeném prostoru vtésnal Ludwig von Benedek mnohem vic sil,
nez bylo unosné. To znamenalo, Ze pii pfipadném zmateéném ustupu k Labi by
byly jednotky ohrozeny.'® Arméada byla rozddlena do &tyi piiblizné stejnych
skupin. Ve sttedu rakouského uskupeni stalo 44 000 muzi se 134 dé€ly, na levém
kiidle 51 000 vojaka se 140 dé€ly, na pravém kiidle 55 000 muzi se 176 dély
a 47 000 muza bylo ptipraveno v zaloze s 320 dély.192

Pruské vrchni veleni se pfesunulo z 1. na 2. fervence na zamek
vV Sychrové a v odpolednich hodinach vstoupila pruska generalita v Cele s kralem
do Ji¢ina, kde pFipravovali nové operacni plany.'*® Helmuth von Moltke doposud
ocekaval, ze rakouska armada je koncentrovana za Labem, u Josefova, Metuji
a u Hradce Orlici.'® Do hlavniho stanu prvni pruské armady v Kamenici viak
pfichdzely zpravy o rozmisténych rakouskych jednotkdch pted Hradcem
Kralové.' Poté co zjistili pFitomnost rakouskych vojsk, byl vyhlasen utok

na rano 3. ervence.'®

Prvni pruskd armada me¢la zah4jit hlavni tder k Sadové,
Dlouhym Dvorim a k Lip€. Labska armdada, ktera méla zacit Gitok pozdé&ji, byla
posunuta k Nechanicim, jako pravé kiidlo. Aby se prusky utok vydafil, pozadal
Friedrich Karel velitele Druhé pruské armady Friedricha Vilhelma, jenz sidlil

197

ve Dvoie Kralové, o pomoc na levém kifdle.””” Ukolem Prvni pruské armady

bylo napadnout ptredpokladané 3-4 rakouské sbory a usnadnit tak rozhodujici
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udery Labské a Druhé armady.”™ Neusili vSak, ze maji pied sebou celou severni

. 1. 199
armadu.

5. 2. Zacatek bitvy

Prvni pruskd armada se dala do pohybu pted pil noci.”® Kral Vilém I. rozhodl
zautoCit na rakouskou armadu rano 3. Cervence s cilem donutit je k Gstupu
za feku Labe. Prvni armada pochodovala k Sadové®® a na kopcich Dub a Rozko§
si prusky Stab vytvofi pozorovatelny. Za témito vySinami se Prusové ptipravovali
k boji.?? Labska armada postupovala od Smidar k Nechanicim a méla
podporovat utok hlavnich sil ze sméru Trotina-Hofinéves.”® Friedrich Karel
vydal rozkaz, aby VIII. divize postupovala do utoku na vesnici Sadovou,
[11. divize k Mokrovousiim a Dohlickam, IV. divize se m¢la presunout k obci
Dohalice. Tak se péchota prvniho sledu ptiblizovala k fece Bystfici, kde byl
jediny pevny piechod u obce Sadova.?®® Po piechodu Bystiice dolo v pil osmé
rano ke stfetnuti pfedsunutych jednotek obou armad. Tyto Sarvatky rychle
prerostly v rozsahlejsi boje.?® Zagal boj po celé délce Bystiice od Cerekvic az po
Nechanice.”®

Zpocatku byl hlavni prusky utok veden na stfed rakouskych postaveni.
Prvni pruska arméda zah4jila postup k centrdlnimu postaveni rakouskych
jednotek na vySinach na Lipé a Chlumu, kde Prusové zautocili tremi divizemi.
V udoli ficky nenarazili na vaznéj$i odpor a tak se jim podatilo obsadit vesnice
na Bystfici. AvSak v okamziku, kdy vnikli do lesa Hol4, si uvédomili, Ze jejich
postaveni neni pfilis ptiznivé. Z kopcii zacali délostrelci z X., III. sboru i zalohy,

které tvorily pravé kiidlo armady, palit z dél. Cilem rakouskych délostielcii byla
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péchota, ktera chtéla obsadit pozice za Bystfici. I pres velkou kanonéadu se pruska
pechota vydala do svahu klesu, ale palba kartac¢i je svrhla zpét do udoli

w207
Bystfice.

Jelikoz Prusové mohli sva dé€la piesunout na druhy bieh Bystfice jen
z &4sti, nebyli schopni rakouskému d&lostielectvu konkurovat.”® Postup Prvni
pruské armady, ktera bojovala zcela izolované, byl zastaven.””® Vse zatim
probihalo podle Benedekovych piedstav. Nejprve chtél vycerpat protivnika
ipornou obranou a poté ho nasazenim zaloh rozdrtit mohutnym protiaderem.**
Helmut von Moltke si uvédomoval, Ze bitvu nemuize rozhodnout ¢elnim utokem.
Chtél tedy uskutecnit postup proti nepratelskym bokim. P&t divizi na sebe
soustfedilo pozornost rakouské armady, aby pomohli jednotkdm na kiidlech
zahjit utok do boku protivnika.?*!

Ochrana rakouského levého kiidla byla svéfena Sasiim, kteti se v bitvach
ptili§ nevyznamenali. Navic dostali k podpofe nejvice rozvracené téleso severni
armady, a to VIII. rakousky sbor. Druh¢ chyby se rakousky S$tab dopustil
U pfechodl ptes Bystfici, kam neposlal dostate¢nou ochranu. Jeden sasky prapor
hajil Staré Nechanice, druhy Nechanice na Bystfici, kudy chtéla prochéazet celd
Labska armada, a tieti prapor hajil zamek Hradek nad Bystfici.”*? Na tomto
postaveni se vSak levé kiidlo vystavovalo nebezpe¢i obchvatu a tak se stdhly
do vyhodnéjsi pozice na vySinach Probluze, Horniho a Dolniho Piimu. Ovsem
I toto postaveni nebylo uplné idealni, protoze se zde nachazelo nejvice lesnich
parcel zcelé fronty a obchvat jednotek také nebyl zcela Vyluéitelny.213
V dopolednich hodindch se Labskd arméada snazila proniknout pfes feku
k Nechanicim. Sasové ovSem piechod chranili s pomoci délosticlecké baterie,
aviak pod prudkou pruskou d&lostfeleckou palbou byli donuceni k tstupu.”**

Ustupovali od Nechanic, Lubna, Popovic k Probluzi a Horniho Pfimu, kde byl
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boj omezen na d&lostfelecké souboje a stietnuti predvoji.’”® Jiz kolem desaté
hodiny pronikla Labska armada do obory Hradku u Nechanic a na jihovychodni

216
k.

stran¢ zaujala postaveni pod kostelem sv. Jifi ve vesnici Hrade Bez vétsiho

odporu se ji podafilo vniknout do Popovic a Tiesovic. Kolem poledne velitel
Labské armady Herwarth rozhodl k utoku od Hradku k Hornimu Pimu.?’
| pesto, Ze v boji se stfidavymi Gspéchy byli Sasové posileni VIII. rakouskym
sborem, se Prusiim podaftilo prorazit na krajnim levém kfidle v Pfimském lese
apoté obsadit i Horni Pifim. Sasové se zatim soustied'ovali v Probluzi
a VIII. rakousky sbor v lese Bfiza. Mezi tim pfichazeli Prusim dalsi posily,
kterym nemohli Sasové nadale odoldvat. Celé levé kiidlo proto ustoupilo
na vysiny jihozapadn& od Rosic.*®

Rakouské vrchni veleni po zkuSenostech z ptedchozich bojii narychlo
pozménilo vedeni boje, dle kterého se predsunuté jednotky meéli pii stietu
s presilou ihned stdhnout. Jen na jediném misté¢ méla byt rozvinuta a uplatnéna
rakouska bodékova taktika, a to pfi stfetnuti na pravém kiidle rakouskych armad,
na némz se situace zpocatku utvérela stejné jako na levém boku.”® Zde zalaly
boje mezi osmou a devatou hodinou. Utok vedla VII. pruska divize a jeho

vysledkem byl snadny ptfechod pies Bystfici, obsazeni obce Benatky, postup
k Cistévsi a Majosledim do lesa Svibu, kde se strhl dalsi krvavy boj.??°

5. 3. Stretnuti u Svibského lesa

Svibsky les se nachédzi v dohledu od Chlumu 1 Sadové. Jeho tvar je nepravidelny
a pfipomina spise zdeformovany kosodélnik.?* Od zapadu k vychodu je dlouhy
ptiblizn¢ 2 000 kroka a Siroky asi 1000 krokli a cesta stoupd do vySin. Svah

na jizni strané je mirngj$i nezZ na severu a na obou strandch jsou UZlabiny 1 rokle.
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Usek lesa Svibu pokryty vysokymi jehli¢natymi stromy vedl k Bystfici
az ke stezce vedouci od Benatek k Cistévsi. Vychodni strané hranice dfivi
z pokacenych stromi poskytovaly vyhodny ukryt pro bojujici strany.???

O tento maly les Rakus$ané pivodné bojovat nechtéli. Zpocatku Ludwig
von Benedek umistil III. sbor generala Appianiho u Cistévsi, ktery vyslal do lesa
své dva prapory jako piedsunutou strdz, Brandensteinovi brigaddy IV. sboru
obsadily vySiny u Hofinévsi, 170 muzii bylo poslano do Benatek a jeden prapor
do svibského lesa.?”® Jenomze po osmé hoding zacal postup pruské VII. divize
generalporu¢ika Franseckyho, ktera byla vysldna jako piedvoj. Provadéla
prizkum k Benatkam az do Svibu, kde se pohybovaly tii rakouské prapory.?*
Jelikoz general Appiano postupoval na svou pozici u Chlumu, odvolal své dva
prapory. A tak proti Brandensteinovu jednomu staly Ctyfi pruské prapory asi

se 4 000 muzi.??®

Rakousky prapor se snazil zabranit Prusim v pronikéni, ale
nakonec Brandenstein padl a spolu snim i nékolik distojniki. Navzdory
piikaziim se rozhodl velitel IV. sboru podmarSalek FestiticS S podmarSalkem
Thunem vyrazit do protititoku. Nejprve se les ocitl pod délostieleckou palbou
a pak vyrazil Festitics na zte¢, aniz by pomyslel kryt obranné postaveni proti
uderu zprava. PodmarSalek Thun vyrazil také na zte¢, kterd obnazovala cely
pravy bok arme’tdy.226 Tato chyba pozdéji ovlivnila vysledek bitvy. Hned po
zahajeni boje byl Festitics ranén a veleni pievzal podmarSalek Mollinary,
kterému se podafilo pruské jednotky vytlagit z Cistévsi do svibského lesa.?’
Do lesa stale pronikaly dals$i brigddy a prapory. Generdlporu¢ik Francesky
ptivolal ¢tyfi nové pruské prapory a jiz v jedenact hodin se mu podatilo znovu
ziskat les. V tuto chvili se snazil Ludwig von Benedek povolat své jednotky

228

zpét.”” Podmarsalek Mollinary vSak neuposlechl a s pomoci II. sboru chtél
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porazit nepfitele. NetuSil ovSem, ze do trhliny, vzniklé svévolnym ttokem obou
krajnich sbori na Svibsky les, dorazily predvoje pruské armédy.229 V tento
okamzik se rakousky postup zastavil. Mollinary a Thun chtéli vniknout do levého
boku fronty Bedficha Karla a bitvu tak rozhodnout. OvSem zapomnéli
na nebezpeci, které hrozilo od vrchil na severu. Cela fronta osmi sbori vcetné
zalohy tak byla obracena k Bystfici a ke Svibu. Hofinéves a vySiny u Majosled,
které mély tvofit jednu d€lostteleckou pevnost, byly témér opouétény.230

Ludwig von Benedek se obaval odkrytého mista na pravém boku
a mozného ptichodu korunniho prince, proto vyslal Rammingiv zaloZni sbor,
aby zaujal obranné postaveni mezi Chlumem a Nedélistém. V zapéti sviyj rozkaz
zrusil, coZ se stalo pro rakouskou armadu osudnym.**' Témé&f viechny prapory
se zapojily do boje o bezvyznamny les Svib a jejich ztraty byly velké. Pruskému
veliteli Franceskymu se podaftilo obklicit 50 rakouskych prapor, které by mohly
zadrzet postup Bedficha Karla pouhymi svymi 19 prapory.”? Ludwig von
Benedek vydal rozkaz II. a IV. sboru, aby okamzité zastavily boj, vyklidily les
a stahly se do zakopt mezi Chlumem, Ned¢listém a Sendrazicemi.?*®

Ztraty na obou stranach se nedaji urcit presné€. Sice bylo napocitano v lese
na 102 hrobt a Sachet, ale v jednom hrob& mohlo byt az na 70 muzii. Zhruba jsou
ztraty v pruské VII. divizi odhadnuty na 2 110 az 2 160 muzd, 88 distojnik

a Rakugané ztratili ptiblizn& 440 distojnikt a 12 457 muzi.?*
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5. 4. Rozhodujici bitva a jeji diisledky

Mezitim co se bojovalo o les Svib, sméfovala Druha pruska armada na hlavni
bojiété.235 Avsak postupovala pomaleji, neZ se ocfekavalo. V jejim cele byl
gardovy sbor a VI. sbor a jejich tkolem bylo obsadit vySiny u Hofinévsi, odkud
se planoval Utok na stfed rakouské obrany. A jiZz kolem jedné hodiny dosahli
stanoveného cile. Byl sveden utok na postaveni rakouského II. sboru v prostoru
Nedélisté-Lochenice. Pruskému VI. sboru se podafilo prolomit obrannou linii
ajiz kolem treti hodiny zatlaCily rakouské jednotky ptfes ohbi Labe
k Pfedméficim. Tim vznikla trhlina, kterou pruské jednotky pronikly do tylu
rakouské obrany, znemoZnily jim ustupovou cestu k Labi a byly vytvofeny
podminky pro Gtok I. gardové divize proti Chlumu,?* ktera udefila od Méjosled.
Prustim se podafilo udrzet Chlum a pronikali dal k Lip&. %’

Hned poté, co se Helmuth von Moltke dozvéd¢l o pfichodu Druhé pruské
armady, vydal rozkaz Labské armadé, aby zahdjila ttok. Na levém ktidle méla
obsadit Horni Pfim a Probluz. Sasky korunni princ Albrecht se zatim vydal
se svym sborem k obrannému postaveni na vySiny mezi Rosnicemi a Bftizou,
VIII. rakousky sbor se soustied'oval jizné od Sasti v Biimském lese.?*® Jednotky
prvni pruské armady se také daly do pohybu smérem na Stiezetice
a Rozb&tice.”* Jiz kolem pil &tvrté Prusové obsadili Chlum i centralni postaveni
v okoli Lipy. Jelikoz hrozil rakouské armad¢ obchvat, musela ustupovat k Hradci
Kralové. Délostielecké baterie musely zménit frontu a tim se obratily proti
pruské gardé zady, coz byla sebevrazda, protoZe Prusové byly uz pfilis blizko.?*
V této chvili zasahla VII. baterie VIII. délostieleckého pluku, jejimz velitelem

byl setnik Groeben.?** Nechal obratit déla o 180°, popojet na terénni vlnu proti

Prusim a poté vydal rozkaz stfilet kartd¢i na vzdalenost pouhych 200 krok,
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ktera oddélovala rakouské délostielce od stielcti pruské gardy. Jelikoz se jim
podafilo vypalit do Prusi 10-11 ran byla stfelba gardy soustfedéna
na Groebenovu baterii. Zbyvajici dvé rakouské baterie mély ¢as utéci z bojiste.

Spole¢né s nimi se stahl i generalni $tab a péchota. Setnik Groeben v tomto boji

242 , 243

padl.”** Jen diky této baterii se podafilo ustoupit k Hradci Kralové.”™ Pruska
jizda zacala prchajici RakusSany pronasledovat a teprve ted’ nastoupily do bitvy
rakouskeé zalozni jezdecké divize. Mezi Chlumem a Stiezeticemi tak byla
svedena za podpory délostfeleckych zaloh posledni velkd jezdecka bitva
v déjinach, kde se rakouské jizdé podafilo zastavit postup pruskych kavalerii.
Poté zacali Rakugané ustupovat.”**

Ztraty v bitvé 3. Cervence 1866 (Obrazek 4) byly obrovské. Pruska
armada ztratila 1 935 muzi, 278 bylo nezvéstnych. Oproti Prusim méla rakouska
armada mnohem v¢tsi ztraty, a to 5 658 muzi, 7 410 bylo nezvéstnych a Saska
arméda pfisla o 1 501 muzi.?*® Kromé toho ztratila pruska armada na 940 koni,
rakouska na 6 000 koni a téméf 200 dél. Verejné budovy, kostely, Skoly a mnoho
soukromych doml bylo po bitv€é preménéno na vojenské lazalrety.246 Ihned
po skonceni bitvy se zacalo s pohibivinim mrtvych, s ¢imz muselo Prusim
pomahat i doméci obyvatelstvo, bez rozdilu starci, Zeny, déti. Kdo neuposlechl,
byl vojdky nemilosrdné tryznén. Mrtvi byli do spoleénych Sachet vétSinou
ukladani po 20-30 muzich. Jen nékterym distojniktim byly vykopany samostatné
hroby. Po prvnich dnech bitvy se malokdo z obyvatel vracel do svych vesnic,
protoze vSude byli prusti vojaci. Pro ranéné bylo vyhodou, Ze se Prusové tidili
Zenevskou konvenci z 22. srpna 1864 o neutralizaci bojisté a poskytnuti pomoci

randnym v boji. Konvenci se fidili i Italové, ale Rakusané nikoliv.**’ Nékolik
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vesnic a cela krajina, v niZ se bojovalo, byla zpustoSena a uroda na polich byla

znicena.>*®
6. ZAVER PRUSKO-RAKOUSKE VALKY

6.1. Situace do uzavieni miru

Ob¢ valéici strany si rozsah a vyznam bitvy u Hradce Kralove uvédomily

v , sy 249
az Vv nasledujicich dnech.

Po bitvé u Hradce Kralové mohl byt vSeobecny ustup
rakousko-saskych sil veden dvéma sméry, a to na Viden, k jehoz vyuziti
existovaly vojenské i politické diivody. Navic k jiznimu biehu Dunaje v blizkosti
Vidn¢ smeéfovala jizni armada. Ludwig von Benedek vSak zvolil ustup

na Olomouc,?° kde mohl svou armadu opét zorganizovat.>!

Aby byl umoznén
bezpecny ustup severni armady byl do pruského hlavniho stanu v Hoficich
poslan 4. Cervence podmarsalek Gablenz, ktery Zadal o nékolikadenni pfiméfi.
Prusové vSak pteruseni boji odmitli. TyZ den byla ve Vidni svolana konference,
na niZ se ucastnici bez dokonalého ptehledu o situaci shodli na pokracovani
v bojich.?*?

Hlavni rakousky stan se pfesunu do LitomySle kam pfijel také rakousky
ministr zahrani¢i knize Alexander Mensdorff-Pouilly, ktery se pokusil opét
jednat s pruskym velenim. K vyjednavani vyslal Gablenze 7. cervence
do Pardubic, kam se ptesunul prusky hlavni stan. Gablenz piednesl navrh,
ze vydaji Prusiim pevnosti Terezin, Josefov a Hradec Kréalové za piedpokladu,
ze jim umozni volny odchod posadek s valecnym materidlem v dob¢ osmi tydni,

ale Helmuth von Moltke rakousky néavrh nepfijal. V této dobé jiz byli Prusové

informovani o piesouvani jizni armady z Itdlie a o uUstupu jednotek severni
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armady k Olomouci.?®® Nastup pruské armady byl zahdjen 7. C&ervence

a vyClenéné pruské jednotky mély co nejdiive obsadit Prahu. Labska armada
obdrzela rozkaz pochodovat smérem na Videii pies Caslav a Jihlavu, Prvni
armada vyrazila pfes Chrudim a Policku na Svitavy a Druhd pruska armada
postupovala ve sméru na Moravskou Tfebovou a Olomouc. Od rakouské armady
se mezitim odd&lil X. arméadni sbor a pokratoval po Zeleznici do Vidn&.?*
Ve sméru jejich postupu se obé armady nékolikrat stietly a jiz 8. Cervence byla

pruskou armadou dobyta Praha.?>

Prusové obsadili méstské brany, protoze chtéli
zabranit vyvozu potravin z mésta a obyvatelé byli nuceni odevzdat vSechny své
zbrané. Prusti vojaci se ve meést€¢ chovali korektn€. Nerabovali a nechovali
se nasilné. Prestoze se museli CeSti obyvatelé postarat o pruské osmitisicové
vojsko, byla jejich situace piizniva. Otto von Bismarck navic nabidl Ceské
spole€nosti ucCastnit se na pordzce Rakouska. Z iniciativy Josefa Vaclava Frice,
ktery chtél ¢eskou spole¢nost vyvést z habsburské nadvlady, vznikl 10. ¢ervence
1866 manifest, v némz nabada Geské obyvatelstvo k boji proti Habsburkim. Cesi
se vSak obavali budouciho sjednoceného Némecka a tak Fri¢lv manifest odmitli
a priklandli se k Rakousku.?®

Ludwig von Benedek dorazil do Olomouce 9. Cervna a jeho sbory
pfichdzely v nasledujicich tfech dnech. V opevnéném tabofe soustfedil Sest
sbort, II. lehkou divizi a armadni délostieleckou zalohu. Opevnény tdbor mél byt
prostorem, odkud vojska mohla pasobit do tylu pruské armady.”®’ Jiz 10.
cervence obdrzel Benedek depesi, v niz ho rakousky cisaf zprostil funkce velitele
severni armady a na jeho misto jmenoval arcivévodu Albrechta. Séfem
generalniho S§tabu spojené jizni a severni armady byl jmenovan Franz John.

Severni armdda pfestala oficidlné existovat o tfi dny pozdéji, kdy arcivévoda

3 URBAN, Vzpominka..., s. 259—260.

BELINA, FUCIK, s. 455.

URBAN, Ceskd spolecnost..., s. 207.
PERNES, s. 157.

FUCIK, s. 66.

254
255
256
257

48



258

Albrecht ptevzal veleni.”™ Jeho snahou bylo vybudovat na Dunaji co nejdiive

novou velkou armadu. JelikoZz Italie nepfistoupila na rakousko-francouzské

stanovisko pfedani Benatek a nadale pokracovala ve valce, mohlo se k Dunaji

)

presunout jen ndco kolem 60 000 muzi.”® S témito vojsky se snazil arcivévoda

Albrecht zvratit dosavadni valecné nelllspéchy.260

Prvni pruskd arméada obsadila 13. Eervence Brno®" a jednotky Labské

armady pronikly do Znojma.”®® Arcivévoda Albrecht za obrannou linii Dunaj

263

stahoval vSechny jednotky zCech a Moravy.”” Pruskd vojska vsak dne

15. Cervence pronikla k Hodoninu a zablokovala Zelezni¢ni trat’ mezi Vidni

a Olomouci.?®* Rakusané tak museli pochodovat do novych pozic oklikou pies

265

zapadni Slovensko udolim Véhu.”™ Druhd armada mezitim zaujala postaveni

mezi Olomouci a pruskou hranici. Ve stejny den se stietl s Prusy u Tovacova
VIII. rakousky sbor, ktery byl zdecimovan a musel ustoupit. Dalsi stfetnuti
se odehravalo u Rokytnice, kde byl napaden I. rakousky sbor. Tyto srazky pattily
k nejkrvavdj$im v zavéredné fazi valky.?®

Prvni pruskd armada se ve dnech 16. a 17. ¢ervence zmocnila Bieclavi,
Hodonina, Skalice a postupovala na Wilfersdorf a druhd pruska armada mezitim

267

dosdhla prostoru mezi Prostéjovem a Prerovem. RakuSané zahgjili

17. Cervence novy postup k Vidni. TyZ den ptijel do Mikulova, kam byl pfenesen

prusky hlavni stan, kral Vilém I.7%®

Do svych vale¢nych plant museli Prusové
zahrnout také moznost bitvy o hlavni mésto habsburské monarchie.?®® Pruské

jednotky ptekrocily Dyji a postoupily na izemi Dolnich Rakous. Cestu k Vidni
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mély volnou.””® Nicméné& si Otto von Bismarck uvédomoval, Ze Prusko svého
hlavniho cile jiz dosadhlo a mél obavy, Zze pokud se bude valka protahovat,
zasahnou do konfliktu dalsi evropské mocnosti obavajici se rostouci pruské moci.
Proto se snazil Viléma I. presvédcit k uzavieni miru, ktery by nebyl pfili§ pro
Rakousko poniiujici.271

Jiz 21. Cervence na zasedani rakouské ministerské rady predlozil rakousky
statni ministr Richard Belcredi francouzské podminky miru — vystoupeni
Rakouska z Némeckého spolku, vznik Severonémeckého spolku az po ifeku
Mohan a pfipadné vytvofeni Jihonémeckého spolku. RakuSaniim byla zarucena
celistvost uzemi s vyjimkou Bendtska. Diky témto podminkdm byly obé&
nepiatelské strany ochotny zasednout k jednani’’® a bylo vyhlaseno pétidenni
pfiméfi. O klidu zbrani se ale nedozvédély vc€as jednotky u Lamace, kde
se 22. Gervence odehrala posledni bitva (Obrazek 5).”° Rakugané se snazili
nepustit pruské jednotky do PreSpurku, coz se jim také podaf‘ilo.274

Konference, na niz se jednalo o pfiméfi, zacala v Mikulové oficidlné
23. Cervence, kam pfijeli rakousti vyjednavaci, a to Aloys hrabé Karolyi, Adolf

Maria a August hrab&é Degenfeld-Schonburg.?”

Na této konferenci vystoupil
Bismarck s textem o péti bodech, z nichz prvni tfi byly stejné jako francouzské
pozadavky ze dne 21. Cervence. Diskutovalo se proto jen o dvou poslednich
bodech, na jejichz zdkladé Bismarck pozadoval placeni reparaci ve vysi
30 miliont tolarh a uzemni zmény. PifedevSim odstoupeni casti Saska.
Po predlozeni podminek bylo jednani pieruseno. Konference byla obnovena
25. Cervence. Prusko a Rakousko se na poslednich dvou bodech dohodly takto —
Rakousko mélo zaplatit 20 miliont tolart a Sasku byla zachovana uzemni

celistvost.?’
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Vyjednavani o mir zapocalo 9. srpna v Praze, kde za Rakousko jednal

277 ce
Definitivni mirova smlouva

Bremmer-Felsach a za Prusko baron Werther.
mezi Pruskem a Rakouskem byla podepsana 23. srpna 1866 v prazském hotelu
Modré hvézda. O $est dni pozd&ji byla dohoda ratifikovana®® a v priib&hu zaii
zatala pruska armada z uzemi Moravy a Cech ustupovat. Mirova smlouva mezi
Rakouskem a Italii byla podepsana az 3. ¥jna 1866 ve Vidni.?”® Tato smlouva

potvrzovala odstoupeni Benatska a znamenala uzndni italského kralovstvi.

Ratifikovana byla 12. fijna 1866.%%

6. 2. Dusledky Prusko-rakouské valky 1866

Prusko-rakouska valka zpusobila v ¢eskych zemich materialni bidu a nouzi.
Navic se zacala §ifit cholera, ktera si vyzadala Eetné ob&ti.?®" Ob& valgici strany
ztratily béhem 35 dnl boji mnoho vojaki, koni a dél. Rakousko mélo oproti
Prusku mnohem vétsi ztraty. V bojich zemtelo na rakouské stran¢ 10 404 muzt
al12494 bylo v zajeti. Na pruské stran¢ zemielo 3473 muzd a do zajeti
se dostalo 459 muzi.”® Valka z roku 1866 ukongila dlouhodobi spor o nadvladu

v Némecku.?®

Habsburska ftiSe pfisla o postaveni jedné z piednich evropskych
mocnosti a stale vice se stavala zavislou na Némecku. Rakusané tak po valce
ptisli o své Celni postaveni v Némecku i1 v severni Italii a musely zacit feSit
problémy ve vnitini politice.284

Vialka méla pro vyvoj Ceské politiky velky vyznam. Za to ze odmitli
rozejit se s Habsburskou ¥i§i a potvrdili loajalitu viiéi ni, pozadovali Cesi odménu

v podobé splnéni svych starych narodnich pozadavk.?®® V dob& mikulovskych
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jednani ptijeli do Vidng Frantisek Palacky s Frantiskem Ladislavem Riegerem.?®®

Zpodmétu Riegra se konala porada ceskych poslanci ve dnech
20. a 22. &ervence,” na niz piedlozil stanoviska v pé&ti bodech o uchovani
statopravniho svazku cCeskych zemi s monarchii na zakladé pragmatické sankce
z roku 1713. JelikoZ Vilém 1. jesté pfed pifiméfim v Mikulové pozadoval anexi
Cech, zakazoval paty bod piipojit Eeské zemé k jakémukoliv spolku némeckych
statl nebo jinému statu bez souhlasu zemského snému. Pozdéji se ve Vidni
konaly porady politiki hajicich federalistické zajmy. Téchto jednani se ucastnili
I Palacky a Rieger, ktery byl povéten vytvorit spoleény federalisticky program.
Zformuloval plan o dvanacti bodech, ktery byl shromazdénim schvalen.?®
FrantiSek Josef 1. ktery byl informovan o hospodaiské situaci v Praze
a 0 ekonomickém dopadu pruské okupace, ptfijal Riegera 30. Cervence. Pti této
audienci Rieger potvrdil loajalitu ¢eské vefejnosti vli¢i monarchii a cisaf slibil
¢eskému narodu v jeho tizivé situaci pomoci.289 Cesti obyvatelé véfili, Ze cisaf
oceni ¢eskou vérnost splnénim dlouhodobé vznasejicich pozadavki, ale nakonec
bylo v§echno jinak.290

FrantiSek Josef I. musel &elit také pozadavkim Madara.”®® Doufal,
ze dohodou s mad’arskymi politiky dosahne vnitini stabilizace fise. O svém
postupu k Uhram se nerozhodoval snadno, protoze védél, Ze jeho rozhodnuti neni
spravedlivé viici jinym narodiim. Pfi jedné z audienci v 1ét¢ 1866 tekl: ,, Nemohu
se prece postavit na uherské stanovisko, kdyz tu stoji zemé zpustosené a hladem
trpici, zatimco Uhry ziistaly vilkou nedotceny.“** Nakonec k dohod&
s mad’arskym obyvatelstvem svolil a vyslal ministra zahrani¢nich véci Bediich
Ferdinanda Beusta do Pesti, kde byl svolan 19. listopadu 1866 uhersky sném.”*
Jednani vyustila 18. tnora 1867 v rakousko-uhersky dualismus, kde byl
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jmenovan Gyula Andréssy piedsedou nové uherské vlady.”* Rige byla rozdélena
na dva statopravni a politické celky, a to na Rakousko (Zalitavsko), nachéazejici
se na zapad od feky Litavy, které¢ zahrnovalo 1 c¢eské zemé a na Uhersko
(Predlitavsko) zahrnujici i dneSni Slovensko. Tyto dvé casti byly v podstaté
samostatné a spoleéné mély mit pouze panovnika, ministerstvo zahranicnich

295

véci, ministerstvo financi a armadu.””” Rakousko 1 Uhersko mélo vlastni astavu

a samostatnou spravu. V Uhrach byl zakonodarnym organem uhersky sném

v Pesti a v Rakousku Risskd rada ve Vidni.?®

Zakonodarné pravo, které
se vztahovalo ke spoleénym zalezitostem Rakouska a Uherska, mélo byt
vykondvano prostiednictvim delegacemi, které méli zasedat kazdorocné
a oddélend. V Risské radé mély delegace 60 ¢lentl, z nichz 20 mélo byt voleno
z panské snémovny a zbylych 40 z poslanecké snémovny. V uherském zakoné
nebyl pocet ¢lentl stanoven. Zastoupeni v delegacich mélo byt pro vSechny zemé
piiblizné stejné. Rakousko-uherské vyrovnani vyvrcholilo 8. cervna 1867
korunovaci Frantiska Josefa I. uherskym kralem.’

Vétsina némeckého obyvatelstva Ceskych zemi vzala rakousko-uherské
vyrovnani na védomi. AvSak Ceska spoleCnost byla zdsadné proti dualismu,
protoZze ocekavala, Ze pravé ona bude odménéna za svou loajalitu k fisi
narodnostnimi pozadavky. Jelikoz Ce$i nechtéli podpofit rakousko-uherské
vyrovnani, byl rozpustén ¢esky 1 moravsky sném. Konaly se nové volby, v nichz
zvitézila loajalni Slechta pod vedenim Karla Auersperga. Zvoleni byli také
ptislusnici Slechtického stavu, kteti byli proti dualismu, ale ti se na protest vzdali
svych mandatd a odmitli se Gi¢astnit zasedani Rigské mdy.298 Bylo ziejmé, Ze po

vyrovnani s Uhry bude muset dojit i k vyrovnani s Seskymi zemémi.** Frantisek

Y PERNES, s. 170.

BROFT, s. 392.

BELINA, FUCIK, s. 639.

PERNES, s. 170.

BELINA, FUCIK, s. 631.

URBAN, Ceskd spolecnost..., s. 232.

295
296
297
298
299

53



Josef 1. snazil uzavftit rakousko-Ceské vyrovnani pocatkem tnora 1871, ale jeho
pokus se nezdatil. Byl tak opét potvrzen rakousko-uhersky dualismus.*®

Stejné jako ovlivnila valka roku 1866 casti habsburské monarchie, stejné
tak ovlivnila 1 Prusko a némecké staty. Prusko S§lo po vélce za svym
dlouhodobym cilem. Na zakladé¢ srpnovych mirovych smluv Pruska
snémeckymi staty a pfistoupenim dalSich stati vzniklo spolecenstvi
23 némeckych zemi, které se stalo zdkladem Severonémeckého spolku. Prusko
ho vSak chtélo vytvofit na jinych zdkladech nez byvaly Némecky spolek. Jiz
1. Cervence 1867 vstoupila ustava Severonémeckého spolku v platnost.®*
Severonémecky spolek byl konstitu¢ni monarchii a hlavni ulohu v ném hrélo
Prusko. Dne 14. Cervence 1867 byl jmenovan spolkovym kancléfem Otto von
Bismarck. Kratce poté byly ustanoveny dalsi instituce a orgény.302 Clenem
spolku se stalo Sasko, 17 malych kniZectvi a tfi svobodnd mésta, a to Brémy,
Hamburk, Liibeck.>®

Situace jihonémeckych statli, a to Bavorska, Wiirttemberska, Badenska
a Hesen-Darmstadtska byla po mirovych jednanich z 30. srpna 1866 zcela jina.

4

, , . vy . , 30 e, .
Mirové smlouvy sice umoziovaly sjednoceni,”™ ale wvnitini rozpory mezi

jihonémeckymi staty a vngjsi tlaky Pruska zapfticinily selhani pokusti o vytvoteni
Jihonémeckého spolku.305

Napoleon III. nebyl nadSeny z pruského vitézstvi, jelikoz se obaval
pokraCovani pruské expanze na zapad. Jeho obavy byly opre’wnéné.w6 JiZ na jafe
1867 mezi Francii a Pruskem dosSlo ke sporu o vévodstvi Lucemburské.
Po rozpadnuti Némeckého spolku piestavalo byt némeckym statem a Prusko

nechtélo, aby se stalo francouzskym tzemim. Tento konflikt se vSak vyiesil bez

vojenského stfetnuti a v kvétnu 1867 byla potvrzena neutralita Lucemburska
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ajeho spojeni s Nizozemim. Prusko pozdéji chtélo zajistit nové vytvorenému
Severonémeckému spolku vyluéné postaveni v kontinentalni Evropé. K tomu
se naskytla pfilezitost vroce 1868, kdy se uvolnil $pandlsky trin.**” Prusko
vyuzilo naslednych spori o obsazeni Spanélského triinu k vyvolani valky
S Francouzskym cisafstvim.’®  Valka byla vyhlaSena 19. cervence 1870
Severonémeckym spolkem a jeho jihonémeckymi spojenci.’®® Jiz 2. za¥ v bitvé
U Sedanu bylo Francouzské cisafstvi porazeno a ¢ast francouzské armady
kapitulovala. Napoleon III. padl do =zajeti a byla vyhldSena Francouzska
republika,®! ktera pokragovala v bojich az do kapitulace Pafize.*'! Jesté pred tim
nez se Francie vzdala, se k Severonémeckému spolku piipojily v listopadu 1870
jihondmecké staty a bylo vytvofeno sjednocené Némecké cisatstvi.’™? Pafiz
kapitulovala az 28. ledna 1871 a mirova smlouva mezi Némeckym cisafstvim
a Francouzskou republikou bylo uzavieno 10. kvétna ve Frankfurtu nad
Mohanem.*'®

Némecka tiSe zacala formalné existovat 1. ledna 1871 a Vilém I. byl
ve Versailles 18. ledna 1871 korunovan némeckym cisafem. Soucasti
Némeckého cisaistvi bylo Pruské, Bavorské, Saské, Wiirttemberské kralovstvi,
18 knizectvi, 3 svobodna mésta a dvé riSska uzemi Alsasko a Lotrinsko, ktera

byla od Francie odtrzena. >
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7. ZAVER

Rakousko bylo ptfed prusko-rakouskou valkou roku 1866 nejvyznamné;si
mocnosti stiedni Evropy a mélo velky vliv na némecké staty. Zatimco Prusko se
od pocatku vyvijelo jako centralizovany a militaristicky stat nez se stalo jednou
Z Evropskych velmoci. Po Videniském kongresu roku 1814—1815, jenz zavrsil
Napoleonské valky, zaznamenaly oba staty jako vitézné mocnosti nejvetsi
uzemni zmény. Rakousko ziskalo Benatsko, Milansko, Salcbursko, Tyroly,
Innskou ¢tvrt, Dalmacii a ¢ast Halice a Prusko se rozsitilo o Poryni, ¢ast Saska,
Gdansk, Poznansko a Svédské Pomorany.

Roku 1815 byl také vytvofen politicky svazek némeckych stati tzv.
Némecky spolek, v némz se Rakousko délilo o vliv s Pruskem. Po revolu¢nich
letech 1848-1949 zacalo Prusko usilovat o nadvladu v Némeckém spolku a
chtélo vytvofit sjednocené Némecko. Byly proto vytvoreny dvé koncepce, na
jejichz zakladé¢ se mélo vyfeSit narodni sjednoceni Némecka. Nicméné se
nepodatilo najit feSeni a jiz roku 1850 muselo Prusko podepsat Olomoucké
smlouvy, kterymi uznavalo hegemonii Rakouska v Némeckém spolku.

Zajmy Rakouska a Pruska se zdhy od otazky reformy spolku obratily
Kk problémim vyvstavajicich v Dansku. Jiz roku 1852 byl mezi Rakouskem,
Pruskem a Danskem uzavien Londynsky protokol, jehoz podminky zacal dansky
kral porusovat. Proto uzavielo Prusko 1. srpna 1864 s Rakouskem spojeneckou
smlouvu a zahdjily proti Déansku valku, ktera skoncila vitézné pro staty
Némeckého spolku. Po valce s Danskem ziskaly ob¢ vitézné mocnosti na zakladée
gasteinské smlouvy z roku 1865 pod svou spravu vévodstvi Slesvicko, které bylo
sveéfeno Prusku, a HolStynsko Rakousku. Tato vévodstvi slouzila jako zdminka
k vypuknuti prusko-rakouské valky roku 1866, jelikoz prusky kral Vilém 1.
usiloval o anexi obou vévodstvi.

Od bfezna roku 1866 se zacalo jednat o spojenectvi s Italii, které bylo
uzavieno 8. dubna 1866. Napéti mezi Pruskem a Rakouskem vyvrcholilo po

vystoupeni Pruska 14. cCervna 1866 z Némeckého spolku. Kvili pruskému
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spojenectvi s Italii bylo Rakousko nuceno bojovat na dvou frontach. Arcivévoda
Albrecht vedl rakouskou jiZni armadu na italském uzemi a Ludwig von Benedek
velel armadé na severni fronté, kde se pievazna &ast bojii odehrala v Cechach.
Prusko své sily rozdélilo do tfech armad, a to Labské armady, Prvni pruské
armady a Druhé pruské armady.

Oproti rakouské jizni armadé, kterd zvitézila nad Italy 24. cervna u
Custozy, utrzila severni arméada n¢kolik zdrcujicich porazek. Jedinym rakouskym
vyznamnym vitézstvim byla bitva dne 27. ¢ervna u Trutnova. Boje na severni
fronté¢ se odehravaly az do 3. Cervence 1866, kdy se strhla rozhodujici bitva u
Hradce Kralové. Pro rakouskou armadu se vyvijela situace pfiznivéji béhem
dopoledne a to hlavné diky dé€lostielectvu, které svou palbou dokazalo pruskou
armadu odrazit. OvSem po dalSim postupu pruské armady jiZ nebyly rakouské
jednotky schopny nepfitele zastavit. Po prohraném stfetnuti rakouské vojsko
ustupovalo zpét na Moravu do Olomouce, kde chtél Benedek své jednotky novée
zorganizovat. Po ptichodu do Olomouce byl vSak Benedek odvolan ze své
funkce velitele a na jeho misto byl yjmenovan arcivévoda Albrecht, ktery chtél na
Dunaji vytvofit novou armadu. Vojenské stfety mezi nové usporddanou
rakouskou a odpocinutou pruskou armadou probihaly az do 21. ¢ervence, kdy
bylo vyhlaSeno pétidenni piiméfi. JelikoZ se k nékterym jednotkam zprava o
piiméii nedostala v¢as, probéhla 22. cervence posledni bitva u Lamace, ktery se
dnes nachdzi v Bratislavé. K podepsani miru s Pruskem doSlo 23. srpna
Vv prazském hotelu Modra hvézda a s Italii az 3. ¥ijna 1866.

Benedek zah4jil svou vojenskou kariéru v Itélii, a tudiz znal italské izemi
Iépe nez Cesky kraj. Piesto ho FrantiSek Josef I. jmenoval velitelem severni
armady. Vyvstava tedy otazka, jak by vélka probihala, pokud by Benedek
plsobil jako velitel jizni armady. Divodi, které zapti€inily rakouskou porazku,
je mnoho. Nicméné za prohranou valku byla veSkerd vina pfipisovana praveé
polnimu zbrojmistru Ludwigu von Benedekovi. Byl sice dobry distojnik, ale
nebyl stratégem a navic nem¢l zkuSenosti s velenim velké armady. Predevs§im

také nemohl ovlivnit jmenovdni osob do kli¢ovych funkci. Jeho velkym
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uspéchem vsak bylo vyvedeni hlavnich sil severni armady z bojisté¢ u Hradce
Kraloveé. Zatimco Rakousko zapolilo se zasadnimi nedostatky armady
a organizaci veleni, Prusku k vitézstvi pomohla reforma armady, lepsi vyzbroj a
predevsim taktika boje.

V disledku prohrané valky piislo Rakousko o svou moc nad tzemim
némeckych stati. Po valce pak Cesi predlozili rakouskému cisafi své narodni
pozadavky. AvSak nejdiive musel FrantiSek Josef 1. vyfesit situaci v Uhrach,
proto dal piednost madarskym Zadostem. V roce 1867 doSlo k rakousko-
uherskému vyrovnani, na jehoz zakladé¢ se obnovila suverenita Uherska.
V Prusku doSlo k vytvotfeni politického svazku severonémeckych stath
nachazejicich se severné od feky Mohan. Nasledn¢ v letech 1870—1871 prob¢hla
valka mezi Pruskem a Francii, jejimZz vysledkem bylo vytvofeni Némeckého

cisarstvi.
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9. RESUME

The work deals with the Austro-Prussian war of 1866. It is was a conflict
between Prussia and the Italian Kingdom on the one side and the Austrian
Empire and its allit on the other side. Austria wanted the German-speaking
countries to create a loose federation and on the contrary, Prussia had an interest
in the unification of the whole of Germany under its rule. As a pretext for
declaring war served an argument over the duchy of Holstein, which was under
the administration of Austria. The Prussians began to occupy Holstein on 7th
June, 1866.

Austria was forced to dolare the war on the northern and southern front. In
Italy, the Austrian troops of the southem army was under the command of Field
Marshal Archduke Albrecht and in the Czech territory the northern army was
under the command of Field Marshal Ludwig von Benedek. Prussia divided his
forces into three parts — the Elbe army under the command Herwarth von
Bittenfeld, Prussian 1st army under the command Friedrich Karl and Prussian
2nd army under the command of Crown Prince Friedrich Wilhelm. The other
area, where the Prussian troops fought against the Austrian allies was the
territory of the German states, where the first battle occured on 16th June 1866.

The decisive battle took place on July 3rd at Hradec Kralove, where
Austria suffered from a crushing defeat. Other military clashes between opposing
armies continued until 22nd July. That day was held the last battle in Lamac,
which is nowadays the part of Bratislava. The peace trety was signed in Prague
on 23rd August 1866. After the war the Austro-Hungarian Compromise held in

Austria, and Prussia created the German Empire under its domination in 1871.
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10. OBRAZKOVA PRILOHA

Obrazek 1 - Italské bojisté

Zdroj: RYCHTER, Karel, Treba i Zelezem a krvi. Prusko-rakouské valky 1740-
1866, Praha 2007.
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Obrazek 2 - Utok na Custozu 24. ervna 1866

Zdroj: BELINA, Pavel, FUCIK, Josef, Valka 1866, Praha 2005.
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Obrazek 3 - Val¢isté v Cechach

Zdroj: RYCHTER, Karel, Treba i Zelezem a krvi. Prusko-rakouské valky 1740-1866, Praha
2007.

64



Obrazek 4 - Bitva u Hradce Kralové 3. cervence 1866

Zdroj: JAKL, Jan, Bitva u Hradce Kralové L. P. 1866, Hradec Kralové 1996.
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Obrazek 5 - Bitva u Lamace 22. ¢ervence 1866

Zdroj: BROFT, Miroslav a kol., Vojenské déjiny Ceskoslovenska od roku 1526-1918, Praha
1986.
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