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1.) HODNOCENi OBSAHOVE STRANKY PRACE:

Hodnoceni 1 -4°

STANOVENI A VYMEZENI CILE TEXTU A VYZKUMNEHO UKOLU 2
STRUKTURA TEXTU (VYMEZENI A RAZENI JEDNOTLIVYCH KAPITOL) 2
METODOLOGICKA UROVEN TEXTU 3
FAKTOGRAFICKA SPRAVNOST TEXTU 2
RELEVANTNOST TEMATU VZHLEDEM K SOUCASNEMU STAVU BADANI 2-3
SPRAVNOST A UROVEN UZITi ODBORNE TERMINOLOGIE 2
CELKOVA UROVEN TEXTU PO OBSAHOVE STRANCE 2-3
VHODNOST PRILOH (VYPLNUJTE POUZE TEHDY, POKUD PRACE OBSAHUJE PRILOHY)

' Nehodici se Zkrtnéte.
? Nehodici se gkrtnéte.

1= vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a




2.) HODNOCENi FORMALNI STRANKY PRACE: Hodnoceni 1 -4°

SCHOPNOST SHROMAZDIT A VYUZIT RELEVANTNi PRAMENY A ZDROJE INFORMACI 2
UROVEN POZNAMKOVEHO APARATU 2-3
STYLISTICKA UROVEN TEXTU 3
GRAMATICKA SPRAVNOST TEXTU 2-3
CELKOVA FORMALNI UROVEN TEXTU 3

3.) CELKOVE HODNOCENI PRACE: STRUCNY KOMENTAR (POVINNY, ALESPON 600 ZNAKU):

Autor si klade za cil analyzovat taieni Ceskoslovenské obrnéné brigady na zdpadni fronté v kontextu
spojeneckého valeéného usili v letech 1944-1945. Svou praci rozdélil do t¥i na sebe logicky navazujicich celkd
zabyvajici se vznikem a vycvikem brigady, jejim bojovym nasazenim, navratem do osvobozeného
Ceskoslovenska a naslednému zaniku. Této struktufe nelze nic zasadnéjsiho vytknout, problémem vsak je, Ze
vétdina kapitol plisobi pomérné zkratkovité misty aZ Gtrzikovité. Za silnou ¢ast prace povazuji jeji uvodni
kapitoly, kde student dokazal adekvatné zhodnotit vznik jednotky a jeji vyznam pro c¢eskoslovenské valeéné
usili. Sou€asné dokazal popsat jeji vycvik, vyzbroj a problémy, jei jeji zformovani provazely. Také pasaie
pojedndvajici o podatcich bojovych operaci brigddy povaiuji za pomérné zdafilé (navzdory znacné
popisnosti), v druhé poioviné textu se viak jeho uroveii postupné zhorsuje. Student se totiz nevyvaroval celé
fady drobnych chyb, coZ ve zvySené mife piati i o formalni strance poznamkového aparatu. Za ocenéni viak
bezesporu stoji studentova snaha maximalné vyuZit dostupnou literaturu k dané problematice, misty se vSak
ai prili§ spoléhd na popularizaéni prace. Jako celek predstavuje prace standardni dilo tohoto stupné
vysokoskolského studia a proto muzZe byt bez vétsich pochyb pfipusténa k obhajobé.

PRACI K OBHAJOBE: DOPORUCUJI/ NEDORORUCUN’

NAVRHUJI HODNOCENI (SLOVY): ® DOBRE, v pfipad& velmi kvalitni obhajoby VELMI DOBRE
K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUJI TATO TEMATA (ALESPON 2): |

Jak hodnotite vyznam brigady pro celkové spojenecké valecné usili?

Jaky byl tzv. ,,druhy Zivot” brigady v ceské (resp. ceskoslovenské) historické paméti?

DATUM: 19. kvétna 2014 PODPIS:

f1= vybornég, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a
> Nehodici se Ekrtnéte.

61= vyborng, 2 = velmi dobfe 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a




