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NAZEV PRACE: Robert Knox a rasova teorie
OBOR STUDIA: Obecné déjiny

AUTOR/KA POSUDKU: dr. Martin Jefabek

TYP POSUDKU: POSUDEK VEDOUCIHO PRACE/ OPONENTA PRACE’

1.) HODNOCENi OBSAHOVE STRANKY PRACE:

FAKULTA FILOZOFICKA

Katedra historickych véd

Hodnoceni 1 -4°

STANOVENI A VYMEZENI CILE TEXTU A VYZKUMNEHO UKOLU 3

STRUKTURA TEXTU (VYMEZENI A RAZENi JEDNOTLIVYCH KAPITOL) 2
METODOLOGICKA UROVEN TEXTU 3
FAKTOGRAFICKA SPRAVNOST TEXTU 2
RELEVANTNOST TEMATU VZHLEDEM K SOUCASNEMU STAVU BADANI 2

SPRAVNOST A UROVEN UZITi ODBORNE TERMINOLOGIE 2-3

CELKOVA UROVEN TEXTU PO OBSAHOVE STRANCE 3

VHODNOST PRILOH (VYPLNUJTE POUZE TEHDY, POKUD PRACE OBSAHUJE PRILOHY) 0 j

! Nehodici se $krtnéte.
? Nehodici se skrtnéte.

1= vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a




2.) HODNOCENiI FORMALNi STRANKY PRACE: Hodnoceni 1 -4°

SCHOPNOST SHROMAZDIT A VYUZIT RELEVANTNi PRAMENY A ZDROJE INFORMACI 2-3
UROVEN POZNAMKOVEHO APARATU 2
STYLISTICKA UROVEN TEXTU ' 12
GRAMATICKA SPRAVNOST TEXTU :
CELKOVA FORMALNI UROVEN TEXTU 1-2

3.) CELKOVE HODNOCENI PRACE: STRUENY KOMENTAR (POVINNY, ALESPON 600 ZNAKU):

Préace spliiuje formalni a obsahové naroky na bakaldfskou praci na FF ZCU. PfestoZe prace od pfedchoziho
znéni prodla fadou zmén, obsahuje nadéle nedostatky. Cil prace je sice vymezen (s. 2) vEetné otdazek, které si
autor klade, ne vidy jsou viak sledovanyv textu. Navic chybi konkrétni hypotézy, které by autor poté
verifikoval/falzifikoval.

Autor se v prvni &asti prace v souladu s cilem price zabyva jivotopisem R. Knoxe (popisuje anatomickou
praxi Knoxe v&. potiZi se ziskavanim tél pro pitvy; nenavist vefejnosti proti Knoxovi, s. 27 ect.), rasové teorii
se vénuje v kapitole 7 (s. 32nn). Otazkou je, zda autor se pfi vymezeni cili mél skute¢né vénovat podrobné
Zivotopisu R. Knoxe, na rasovou teorii ,,zbyvaji“ autorovi pak uz jen s. 32-40. Prévé rozbor rasové teorie mohl
byt hlavni pfidanou hodnotou préce, Zivotopis spise podkladem pro pochopeni rozboru ras a zachyceni
kontextu doby. Pozitivné hodnotim, Ze se autor pokusil o srovnani R. Knoxe s A. Gobineauem a B. Disraelim
(kap. 7. 3, 7.4). Pro¢ srovnava Knoxe pravé s témito autory viak neuvadi.

V struéném tvodu sice autor uvadi konkrétni literaturu, kriticky ji vSak nehodnoti, chybi odkazy v pozn. pod
Zarou. Autor, jak sdm v Gvodu konstatoval, pfedklada popisnou praci. V kap. 7 (stéZejni je zde rozbor jedné
knihy ,, The Races of Men*) mohl byt prohlouben kontext rasové teorie (¢astecné tak autor &ini v podkap. 7.1)
a tim i vazby na ostatni &asti prace. Také v zévéru (s. 49) je rasové teorii vyélenén minimalni prostor.

Formality: velka a mala pismena (s. 39, spravné francouzského”); preklepy s. 40.

PRACI K OBHAJOBE: DOPORUCUJI/ NEDOPORUCUJI®

NAVRHUJI HODNOCENI (SLOVY): ® dobie

K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUJI TATO TEMATA (ALESPON 2):

PFi obhajobé shriite hlavni vyznam rasové teorie R. Knoxe v kontextu vnimani lidskych ras v 19. stoleti.
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