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1 Uvod
Carodgjnictvi je fenomén, ktery se vyskytuje v d&jinach lidské spole&nosti
prakticky uz od jejich pocatkd. Casto piitom byvd spojovano s témi
tomu nicméné piili§ nenasvédCuji. Popisy, tykajici se nejriznéjSich magickych
ukont a jevu, které byly peclivé zaznamenany béhem procesniho fizeni, nejsou
ve veétSing pripadil nijak zvlast' fantastické nebo nadpfirozené. Hlavni roli hrala
spiSe nevédomost a povérCivost. Ani samotné pohnutky k ¢arovani nebyly
primarné d’abelské. Velmi ¢astymi diivody k praktikovani magie byla totiz laska,
nenavist, pomsta ¢i zavist. Pfi bliZz§im zkoumani této problematiky se pak vétSina
pfesto vSak toto znacné kontroverzni téma zlstdva v podstaté aZ soucasnosti
velmi pfitazlivé. Nutno podotknout, Ze zdjem o n¢j jevili jiz mnozi romanticti
umélci a ucenci, ktefi tak prostfednictvim svych dél Sifili inspiraci dal. Mozna
pravé diky tomu pfetrvala problematika Carodéjnictvi jako jeden z oblibenych
tvir¢ich naméti prakticky az dodnes. Ve vétSiné piipadi se vSak jedna o ty
neredlné, Cisté fantastické pfib&éhy. Podstatné méné je téch, které jsou inspirovany
skuteénym honem na carodéjnice. A pravé zobrazenim téchto redlnych a
historicky doloZenych ¢arodé&jnickych procesi se tato diplomova prace zabyva.
Vybér tématu byl z velké ¢asti ovlivnén zdjmem o samotnou problematiku
magie, ¢arodéjnictvi a Carod€jnickych procesi, zejména téch, které probihaly
ve druhé poloviné 17. stoleti na izemi severni Moravy. Tyto procesy se navic
V povéaleéném obdobi staly tviirécim ndmétem dvou zndmych Ceskych umélct —
spisovatele Vaclava Kaplického a reziséra Otakara Vavry. Jejich dila, ktera vySe
zminovanou problematiku v ¢eskych zemich v podstaté zpopularizovala, byla
rovnéz diavodem k napsani této prace. Jejim cilem je pifitom podat na zéklade
dostupnych fakti a rozboru jednotlivych uméleckych dél, inspirovanych
carodéjnickymi procesy, uceleny a objektivni pohled na problematiku predev§im
literarniho, filmového a dramatického ztvarnéni novoveékého honu na ¢arodéjnice
a zaroven tak potvrdit myslenku, Ze romanové pojeti velkolosinskych a

Sumperskych procestt Vaclava Kaplického z roku 1963 mélo vyznamny vliv na



dalsi autory, nejen umélce, ale do urcité miry i na nékteré historiky, ktefi se
rozhodli timto tématem zabyvat.

Prace je proto zaméfena pievazné na Ceské prostiedi. Podrobné pojednava
zejména o Kaplického roméanu Kladivo na carodéjnice a Vavrové stejnojmenném
filmu. Zaroven zachycuje 1 néktera méné znadma zpracovani, napiiklad divadelni
hru Michala Lazinovského Updleni Krystofa Lautnera v Mohelnici L. P. 1685 ¢i
vystavu ponurych obrazii a béasni na motivy vtomto piipadé Cciste
velkolosinskych ¢arodéjnickych procesit s ndzvem [Inkvizicni procesy —
Trinactero rikani o lidskéem utrpeni ve Velkych Losinach v letech 1678-1692.
Prace rovnéz piedstavuje literarni novinku Michaela Webera z roku 2014. Jeho
roman Zpoved’ inkvizitora se vymyka predevs§im v tom, ze hlavnim protagonistou
v ném neni ani Sumpersky dékan Lautner, ani inkvizitor Boblig z Edelstadtu,
nybrz knizeci soudce FrantiSek Ferdinand Gaup, ktery se posléze stane
ptisedicim inkvizi¢niho tribundlu v Sumperku a Bobligovou pravou rukou.
Soucasné vSak Weberova kniha jednoznacné doklada, Ze zajem o problematiku
carodéjnického pronésledovani pretrvavd ve spoleCnosti dodnes. SpiSe pro
srovnani je v praci uveden také jeden zahrani¢ni ptiklad ¢arodéjnickych procest.
Jedna se o salemsky piipad z roku 1692, kdy se s nejvétsi pravdépodobnosti diky
otravé ndmelem rozpoutala v severoamerickém puritanském méstecku davova
hysterie, ktera vyvrcholila fanatickym pronasledovanim a vé&Senim zdejSich
domnélych carod&jnic. Témito, v Severni Americe naprosto ojedinélymi
inkviziénimi procesy, se nechal inspirovat znamy americky dramatik Arthur
Miller, ktery vnich spatfoval urCitou analogii s novodobym ,honem na
Carodéjnice” v mccarthyovské éfe. Obdobny jev je mozné najit také u vyse
zminovaného ceského reziséra Otakara Vavry, ktery daval do souvislosti
mechanismus severomoravskych c¢arodéjnickych procesi ze 17. stoleti
s mechanismem politickych procesi z 50. let 20. stoleti. Na vSechny tyto
podobnosti nebo naopak rozdily, at’ uz mezi jednotlivymi uméleckymi dily nebo

vzhledem Kk historické skute¢nosti, tato diplomova prace upozoriuje.



Praci tvoii tfi hlavni kapitoly, z nichz kazd4 je rozdélena do nckolika
dalSich podkapitol. Prvni ¢ast stati je zaméfena obecné na fenomén Carodéjnictvi
a carodéjnickych procesti. Chronologicky popisuje historicky vyvoj
pronasledovani domnélych ¢arodéjnic — od jeho starovékych pocatkl az po jeho
definitivni ukonceni s piichodem osvicenstvi. Zarovein vyvraci nékteré vSeobecné
ustalené predstavy a klisé, které vSak historické skutecnosti uplné neodpovidaji,
naptiklad, Ze k masovému pronasledovani ¢arodéjnic dochazelo ve stredovéku
nebo Ze bylo Cisté zaleZitosti inkvizice. Nasledujici Cast prace se jiz plné vénuje
uméleckému zpracovani ¢arodéjnické problematiky, respektive v rdmci kontextu
je na zacatku druhé kapitoly nejprve strucné popsan chronologicky prubéh
velkolosinskych a Sumperskych inkviziénich procesii. Jednotlivé podkapitoly
jsou pak zaméteny na konkrétni umélecka zpracovani. NejvétSi pozornost je
vénovana Kaplického romanu Kladivo na carodéjnice, jehoz d&j je Vv praci
podrobné popsan. Na zakladé této pomérné¢ detailni analyzy je rovnéZ mozné
spisovatelovu interpretaci zhodnotit a porovnat nejen se samotnymi historickymi
fakty, ale také s pojetim a zpracovanim dalSich umélct. Zna¢ny prostor je rovnéz
vénovan Vavrové stejnojmennému filmu. Ponékud struénéji jsou pak popsana
zbyla tii mén¢ znama dila (Laznovského Updleni Krystofa Lautnera v Mohelnici
L. P. 1685, Svabovy Inkvizicni procesy — Tindctero Fikani o lidském utrpeni ve
Velkych Losindch v letech 1678-1692 a Weberova Zpovéd’ inkvizitora). Posledni
kapitola se zabyva problematikou zminovaného salemského carodéjnického
ptipadu z roku 1692 a jeho divadelnim, potazmo filmovym ztvarnénim. Nejprve
je opét popsan prubéh téchto v Severni Americe ojedinélych inkvizi¢nich
procesu. Posléze je pozornost vénovana analyze Millerova dramatu The Crucible,
v ¢eském piekladu Carodéjky ze Salemu, které bylo zarovein porovnano se svou
stejnojmennou filmovou verzi z roku 1996.

Odborné¢ literatury k problematice Carod€jnictvi a Carodéjnickych procest
existuje v dnesni dob¢ velké mnozstvi, coZ opét potvrzuje, Ze se jedna o oblibené
a vyhledavané téma. Je vSak nutné upozornit na skutecnost, ze n€které publikace

mohou byt ovlivnény zejména vSeobecné ustdlenymi klisé a predsudky, diky



nimz nemuseji ndzory nékterych jejich autorii odpovidat zcela piesné
historickym faktim. VétSina takovychto publikaci, které jsou zaméteny proti
katolické cirkvi, jiZ nasledné vini z rozpoutani Carodéjnickych procesii, pochéazi
sice ze 70. let 19. stoleti, nicmén¢ obdobné tendence se objevuji take ve 20.
stoleti v mnohych politickych ¢i feministickych teoriich. Nicméné, néktera starsi
literatura mize byt t€mito mySlenkami ovlivnéna.

Kromé vSech vyse zminovanych uméleckych zpracovani, jejichz znalost
byla pro zvolené téma kli¢ova, byly pfi psani této diplomové prace pouzity
pochopiteln¢ také mnohé =z odbornych publikaci, které se problematice
bezesporu kniha Michaely Neubauerové a Drahomira Polacha s ndzvem Zprava
o nevire, kterd podrobné pojednava zejména o slezskych a severomoravskych
carod&jnickych procesech. Spolu se strucnym shrnutim historického vyvoje
pronasledovani c¢arodéjnic ve svété¢ zachycuje rovnéz pribéh jesenickych,
zlatohorskych, niskych, losinskych a Sumperskych procesii. Zaroven je tato
publikace specifickd tim, Ze je jazykové rozdélena na tifi Casti — cCeskou,
némeckou a polskou. RovnéZ obsahuje jmenny seznam odsouzenych a
popravenych osob. Dale se problematikou ¢ist¢é severomoravskych
carodéjnickych procesti zabyvaji také nékteré ¢lanky ze sborniku Severni Morava
¢1 Vlastivédné zajimavosti. V praci znich byly pouzity pievazné piispévky
historika Frantiska Spurného a Zdetika Brachtla s nazvy Carodéjnické procesy
na Jesenicku, Severomoravské carodéjnické procesy a ,, Carodéjnicky dékan*
Krystof Alois Lautner, ponékud mén¢ pak bylo cerpano z ¢lanku Vaclava
Stépana K Zivotopisu inkvizitora J. F. Bobliga & z Kubikova pfispévku na téma
Motak z losinskych a sumperskych procesii. Okrajovée se této problematice vénuje
také Rostislav Vojkovsky, jehoz kniha Velké Losiny — Zdamek severné od
Sumperka je zaméfena spie na historii Zerotinského panstvi, jeho majitele a
zamek. Historicky vyvoj honu na ¢arodéjnice v ¢eskych zemich rovnéz piehledné
shrnuje titul Josefa Ko&iho Carodéjnické procesy — Z déjin inkvizice a

carodejnickych procesii v ceskych zemich v 16.—18. stoleti.



Z publikaci, které¢ pojednavaji o déjinach carod€jnictvi spiSe obecné, byla
pii psani této diplomové prace pouZita pochopitelné i kniha Bedficha Sindelate
Hon na carodéjnice s podtitulem Zdpadni a stiedni Evropa v 16.—17. stoleti.
Autor v ni srozumiteln€ popisuje odlisny pribéh inkvizinich procesii v rliznych
zemich. Prestoze se nejvice vénuje samotnym d&jindm carodéjnického
prondsledovani, velice podrobné popisuje take pritbéh procesti v eskych zemich.
Navic jako jeden z mala Ceskych autorii zpracoval i téma salemského honu na
carodéjnice. Piehledné a pomérné detailn€é shrnul historicky vyvoj udalosti, ke
kterym doslo na sklonku 17. stoleti na severoamerickém kontinenté. Nicméné¢ i
piesto byva tato jeho publikace Casto kritizovana, jmenovité naptiklad historikem
Jindfichem Franckem ¢i Karlem Borem. Divodem je rok jejiho vydani 1986 a
predeviim Sindelafova interpretace, kterd neni vzhledem k nashromazdénym
velice zajimavym a cennym informacim pfili§ pozitivné€ pfijimana. Autor se sice
snazil o objektivitu, v nékterych jeho zavérech jsou vSak jasn€ patrné
zjednodusujici vyklady typické pro 50. 1éta. Z hlediska samotnych historickych
fakti se nicméné jedna o hodnotnou préci. Déle nelze opomenout ani publikaci
vy$e zmifovaného historika Jindficha Francka s nazvem Carodéjnické piibéhy,
ktera se detailné¢ zabyva jednotlivymi Carodéjnickymi piipady. Na nich autor
nazorn¢ ukazuje, jaké druhy magie byly bézné pouzivany a jakym zplsobem
informaci zahrnout rovnéz titul Jeana-Michela Sallmanna Carodéjnice, déiblovy
nevésty, ktery pojednava zejména o Carodé¢jnicich jako takovych, tedy o jejich
schopnostech a rejdech kucténi d’abla. Urcity prostor je pfitom opét vénovan
Carodéjnickému prondsledovani a dokonce 1 uméleckému ztvarnéni této
problematiky v obdobi romantismu.

Jak jiz bylo feceno, tématu salemskych c¢arodéjnickych procest se
neveénuje piilis§ mnoho Ceskych historikli. K t€ém nejzndméjSim patii kromé vyse
zmitiovaného Bedficha Sindelafe jeité Vaclav Pavel Borovicka, ktery ve své
knize Procesy, které vzrusily svet piedstavuje Ctenafi historii nékterych

proslulych soudnich procesti, naptiklad s JeziSem Nazaretskym, Johankou



Z Arku, Oscarem Wildem ¢i Alfredem Dreyfusem. Jednim z nich je i salemsky
carodéjnicky ptipad, ktery v knize figuruje pod nazvem Proces se satanovymi
milenkami. Velice struéné se o této problematice zminuje téZ znamy némecky
autor Dieter Breuers ve sveé knize Ve jménu dabla — Trochu jind historie
carodeéjnic a jejich prondsledovani.

S tématem carodéjnickych procesit uzce souvisi také problematika
inkvizice a pouzivani tortury. Vzhledem k tomu byly pfi tvorb¢ této diplomové
prace pouzity rovnéz nékteré publikace, zabyvajici se primarné touto tématikou.
O d¢jinach inkvizice pojednava naptiklad kniha Jiftho Chalupy Inkvizice —
strucné déjiny hanebnosti nebo titul Grzegorza Rysa Inkvizice. Na jednotlivé
druhy utrpného prava a mucicich néstrojii jsou naopak zamétfeny publikace
Jaromira Slusného Historie muceni a Briana Innese Déjiny mucent.
zvoleného tématu, je nutné uvést jeste nékteré publikace, potazmo clanky, které
se vénuji osobnostem a tvorbé Vaclava Kaplického a Otakara Vavry. V ptipadé
znamého Ceského reziséra se stal vychozim zdrojem informaci sbornik
prispévku, tykajicich se Vavrovy celozivotni tvorby, vydany u pftilezitosti jeho
100. narozenin, s vystiznym nazvem Otakar Vavra — 100 let. Z této publikace byl
pouzit zejména prispévek Jana JaroSe Otakar Vavra se zaslouzil o film. DalSim
nemén¢ dilezitym zdrojem se stala Vavrova autobiografie Podivny Zivot reziséra
— Obrazy vzpominek. O Zivoté a tvorbé Vaclava Kaplického pojednava biografie
Martina Kucery Vidclav Kaplicky, z niz byl v této diplomové préaci pouZzit jeji
druhy dil s podtitulem Hrst vzpominek z dospélosti. Kaplického tvorbou se dale
zabyva Josef Hrabdk v ¢lanku Nad dilem Vaclava Kaplického, publikovaném
Vv Literarnim mési¢niku, ¢i Vani¢kv piispévek v literarnim casopise Plamen na
téma Pritazlivost déjinnych uddlosti. O samotném roméanovém zpracovani
Kladiva na carodéjnice pojednava Clanek Bohuse Balajky nazvany Kaplického
historicky roman o triumfu zviile a nasili, ktery byl publikovan v Literarnich
novinach. K tématu prakticky zapomenuté divadelni hry Michala Lazinovského

Updleni Krystofa Lautnera v Mohelnici L. P. 1685 byl pouzit pftispévek



z vlastivédného sborniku Severni Morava snazvem Pokus o drama, jehoz

autorem je Milan Rusinsky.



2 Carodéjnictvi a ¢éarodéjnické procesy

Magie a povéra o Carodéjnictvi existuji v lidské spole¢nosti prakticky jiz od
jejich pocatki. Uzce piitom souvisi s virou v d’abla a jeho nadpfirozenou moc.
Lidé¢ si totiz diive neuméli vysvétlit jim nezndmé pticCiny prirodnich jevi, a tak je
pfisuzovali zlym mocnostem — nejriznéjSim démontm, d’abelskym stvofenim ¢i
duchtlim, ze kterych méli strach. Tyto bytosti mély schopnost Skodit lidem i
dobytku, rovnéZ mohly neptiznivé ovliviiovat pocCasi. Za hlavniho pfedstavitele
zla byl povazovan d’abel — padly andél — odpirce, protivnik a nepfitel Bozi.
Timto zptisobem je chapan i v kiestanstvi.'

Povéra o existenci ¢arodéjnic byla zaloZena na predstavé spojenectvi mezi
carodéjnici a d’dblem. S touto mysSlenkou poprvé piiSel svaty Augustin, ktery
pochyboval o skutecné moci ¢arod€jnic. Tuto povéru posilil v 8. stoleti i Canon
episcopi?, ktery pojednaval o létani Garod&jnic a prib&hu arodgjnického sabatu,
nicméné jen jako o klamu samotného d’abla.® Podle lidové tradice mohl d’4bel
propdj¢it ¢ast své moci osob¢, ktera s nim uzaviela smlouvu. Tato osoba,
carodéjnice, pak mohla ostatnim lidem $kodit. Jeji moc sahala od ovladani pocasi
az po zabiti Clovéka. Uméla piipravovat lektvary s nejriznéjSimi ucCinky,
nejcast&ji na vyvolani lasky nebo zpusobeni impotence.* Diky nadpfirozenym
schopnostem mohla fidit osudy lidi. Pomoci zatikani dokézala proklit trodu,
zvite 1 Cloveka. Zplsobovala neplodnost a §ifila nejriznéj$i nemoci, predevsim
mor.> Fantazie lidi byla v tomto sméru opravdu velka, a tak jakakoli tragédie
nebo pohroma byla povazovana za dilo ¢arodéjnice. Mezi jeji dal§i schopnosti
patfilo i zndmé 1étani vzduchem. Aby se Carodéjnice mohla vznést a letét, musela

své télo nejprve pomazat specialni 1étajici masti. Poté uz jen stacilo obkrocmo

Y KOCH, Josef, Carodéjnické procesy. Z déjin inkvizice a carodéjnickych procesii v ceskych zemich v 16.—
18. stoleti, Praha 1973, s. 7-8.

2 Jednalo se o ran& stiedovékou sbirku cirkevnich piedpisti, kterd povaZovala Garodéjnictvi, piedeviim
nocni 1étani zen na sabat, za pouhy klam ¢i poblouznéni.

¥ FRANCEK, Jindfich, Carodéjnické piibéhy, Praha 2005, s. 6; ZUBER, Rudolf, Povéry, carodéjnické
procesy, vampyrismus. In: BEZDECKA, Josef (ed.), Z doby prvnich letii na kostéti, Moravsky Beroun
2000, s. 14; MRACEK, Pavel K., Upalovdni ¢arodéjnic a inkvizice. Mytus nebo skutecnost, Olomouc
2006, s. 29.

4 KOCL s. 9-10; EVANS, Robert John Weston, Vznik habsburské monarchie 1550-1700, Praha 2003, s.
454.

> SALLMANN, Jean-Michel, éarodéjnice dablovy nevesty, 1994, s. 53-54.
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nasednout na ko§té, vidle nebo hibet n&jakého zvifete.® Timto zptsobem se
d’ablovy pomocnice dopravovaly na carodéjnické shromazdéni, které se nazyvalo
sabat. V predstavach tehdejsich lidi byl ¢arodéjnicky sabat zvracenou slavnosti,
na niz se uctival d’abel. Carod&jnice a &arodéjnici se rouhali a znesvécovali
kiestanské svatosti, béhem hostiny pili, tancili a vzdjemné spolu smilnili bez
ohledu na pohlavi a pfibuzenstvi. Na zavér slouzil d’abel ¢ernou msi. Tato
carodéjnickd slavnost zpravidla koncila v brzkych rannich hodinach s prvnim
kohoutim zakokrhanim.” Uast arod&jnic na sabatu byla neodmyslitelnou
soucasti ¢arodéjnické povéry a stala se i1 jednim z kli€ovych obvinéni a ditkazem
viny. Obdobné to bylo i spfedstavou o tzv. dablové znameni (Signum
diabolicum). Podle tehdejsi tradice melo jit o déablovu znacku na tele
carodéjnice. Ve skuteCnosti se vSak jednalo o nejriznéj$i mateiskd znaménka
nebo obycejné bradavice.® Z toho vyplyva, ze 1 odliSnosti, at’ uz ve vzhledu nebo
v chovéani ¢i bydleni, byly podeziel¢é a mohly se stat divodem k obvinéni
Z Carod¢jnictvi.

Na venkové se povéra o carodéjnictvi a paktu carodéjnice s d’dblem
tradovala Ustné¢ z generace na generaci prakticky od nepaméti. Jednalo se
pfedevsim o tzv. lidovou magii. Nékteré negramotné venkovské zeny pusobily
jako lécitelky — vyznaly se v bylinach a zafikavani, pomoci nichZ pomahaly
ostatnim. Lidé se na né Casto obraceli, kdyZ byli nemocni a 1éky jim nepomahaly
nebo kdyz méli problémy s neStastnou laskou Cipotenci. Nicméné 1 tyto
neskodné masti¢kaiky byly zahy podeziivany z toho, Ze jim napoméha d’abel.’
Carodgjnictvi tak bylo prezentovano jako zlogin proti nabozenstvi a posléze i
statu. Trestem proto byla v drtivé vétSin€ pripadi smrt. Ptiblizn€ v této dobé
zacCala vznikat také nejriiznéjs$i démonologicka literatura, zabyvajici se mimo jiné
1 Carod&jnictvim a jeho nejefektivnéjSim potiranim. Pravdépodobné nejzndméjsi

takovou publikaci bylo Kladivo na carodejnice (Malleus maleficarum,

® Nejcast&ji se uvadi kozel, ale mohl to byt i osel, vept nebo kohout.

7 SALLMANN, s. 18; KOCI, s. 11-12; TOUFAR, Pavel, C'arodéjnice, hvezdlhari a zlatodéjové, Brno
2009, s. 12-13.

8 EVANS, s. 455; TOUFAR, s. 8.

9 EVANS, s. 454; SALLMANN, s. 93-94.



Hexenhammer). Béhem osvicenstvi pak bylo ¢arodéjnictvi degradovano opét na
pouhou povéru, v niz véfili jen nevzdélani lidé. Nicméné 1 pfesto zdjem o toto
kontroverzni téma pretrval. Inspirovat se nechali jiZ mnozi romantic¢ti umélci a
ucenci — bratfi Grimmové, Francisco de Goya, Hector Berlioz, Jules Michelet.™®
Také v soucCasnosti ziistava cCarodéjnictvi oblibenym motivem piedevSim
spisovateltl a filmait. Casto vyhleddvanym tématem je rovndz problematika

pronasledovani Carodéjnic.

2.1 Pocatky honii na ¢arodéjnice
Spolu s virou se ale samoziejmé zrodily také snahy Carod€jnictvi potlacovat.
Postupné tak zacalo dochazet k vice ¢i méné nasilnym postihtim lidi, obvinénych

. .11
z provozovani kouzel a magie.

K prvnimu prondsledovani domnélych
darod&jnic a CGarodéjniki dochizelo jiz ve starovéku. Rimské pravo bylo
K riznym druhtim magie pomérné shovivavé. Postupné vSak zacalo dochazet
k tvrdym postihiim. Nejprve bylo smrti trestano jen pouziti ¢erné magie, tedy
Skodlivého €arodéjnictvi. Pak byla pod trestem smrti zakazana 1 dosud povolena
bild magie. Odsuzovéani byli nejen carod¢jnici, ale také véStci ¢i tehdejsi
astrologové. Diky svému rozsifeni ovlivnilo fimské pravo také zapadni, jizni a
sttedni Evropu. Pravé na jeho zdklad€, samoziejmé jesté spolu s kiestanstvim,
bylo zaloZzeno evropské stiedoveéké trestni pravo, jenZ mélo postihovat
arod&jnictvi.'? Prestoze oproti starovéku doslo ve stredovéku k nartistu po&tu
¢arodéjnickych procest, neni mozné mluvit o masovych honech. Stale se jednalo
jen o vyjimecné piipady. Intenzita procesi se zaala stupiiovat v pribéhu 15.
stoleti. Svtij vrchol pak zaznamenaly hony na ¢arodéjnice az na pielomu 16. a 17.
stoleti — tedy nikoli ve sttredovéku, nybrz v raném novovéku.*?

SvySe zminovanym stfedovékym nardstem poctu osob obvinénych a
odsouzenych za ¢arodéjnictvi uzce souvisi vznik inkvizice. Tu zalozil roku 1232

papez Rehoi IX. Pivodné slouzila k vyhledavani a likvidovani katarskych

' SALLMANN, s. 125-126.

1 NEUBAUEROVA, Michaela, POLACH, Drahomir, Zprdva o nevire, Sumperk 2010, s. 7; FRANCEK,
s. 5.

12 ERANCEK, s. 6-7; ZUBER, s. 13.

13 EVANS, s. 455.
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heretiki.'* Vedenim inkvizice byli povéfeni piislusnici dominikanského Fadu,
kteti byli v boji skatary velmi uspéS$ni. Stihani katari tak bylo postupné
nahrazeno pronasledovanim d’ablovych vyslancti a pomocniki. Inkviziéni forma
procesu Ktomu byla idedlni. Podstatné bylo inquisitio, neboli patrani,
vySetfovani, na némz byl cely proces zalozen.® Nemalou dileZitost m&ly nejen
svédecké vypovédi, ale také udani. Slouzily jako klicovy dikazni material,
pomoci n¢jz méla byt nalezena pravda. Dalsim typickym prvkem inkvizi¢niho
procesu bylo muceni. PouZivani tortury k ziskdni doznani obZalované¢ho bylo
povoleno svétskym soudiim roku 1252 v bule papeze Inocence IV. Inkvizice toto
povoleni ziskala o deset let pozdéji. Mezi tehdej$i nejzndméjsi a nejpouzivanéjsi
mucici metody patfilo tzv. strappado, neboli estrapada. Vyslychany mél ruce
svazané za zady. Za n¢ pak byl lanem vytahovan ke stropu mucirny. Vysledek se
dostavoval jiz pfi samotném tazeni, nebot’ velmi ¢asto dochézelo k vykloubeni
ramen. Nicmén¢ pro strappado byla typicka predevsim jeho druha faze, kdy byl
muceny spoustén z vysky jako loutka a aniz by se dotkl zemé¢, prudce vytahovan
zase nahoru, ¢imz dochdzelo k laméni koncetin, popiipadé k jejich odtrzeni od
téla €1 vyhfeznuti vnitinosti. Témét polovina mucenych tento zplsob tortury
nepiezila.’® Oblibenou muéici praktikou inkvizice byla i pro muéirny poupravena
varianta zkousky vodou. Vyslychaného polozili na zem nebo na dievénou lavici
a spoutali mu ruce a nohy. Poté mu za pomoci trychtyfe nalévali do ust velké
mnozstvi vody. Muceny mél pocit, ze se topi. Postupné byly nejen tyto, ale i
nové& vzniklé metody Gtrpného prava modernizovany a zdokonalovany.'’

Na zacatku procesu byly veskeré dikazy proti obvinénému peclivé

prozkoumany. Ty, které¢ vypovidaly vjeho prospéch, byly automaticky

Y Sekta katarti se zrodila v jizni Francii v 11. stoleti. Jednalo se o kacifské hnuti takieZenych
albigenskych, ktefi odmitali cirkev v roli prostfednika mezi Bohem a lidmi. Hlasali askezi, ktera jako
jedind mela vést ke spase. Urcité vyhrady méli katafi i ke svétské moci. Sekta upoutavala pozornost
kiestanti, S§ifila se do zbytku Francie a také do Némecka. Cirkev dostala strach, coz vedlo k
pronasledovani a likvidaci katard.

15 FRANCEK, s. 10; SINDELAR, Bedtich, Hon na Carodéjnice. Zdapadni a stredni Evropa v 16.—17.
stoleti, Praha 1986, s. 22.

% INNES, Brian, Déjiny muceni, Praha 1999, s. 39-43; SLUSNY, Jaromir, Historie muceni, Praha 2008,
s. 146-148.

Y SLUSNY, s. 167 a 169; CHALUPA, Jifi, Inkvizice. Strucné déjiny hanebnosti, Praha 2007, s. 37-38;
RYS, Grzegorz, Inkvizice, Praha 2004, s. 65.
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povazovany za nedostatecné. Pivodné dokonce nemél obvinény ani moZznost
konfrontovat své zalobce. Velky pocet faleSnych obvinéni vSak postupné tuto
skutecnost zménil. Pokud se obZalovany odmital i pfes vSechny diikazy ptiznat,
bylo pfistoupeno k muceni. VétSina obvinénych se nakonec ke vS§emu doznala.
Podle zavaznosti zlo¢inu pak byli odsouzeni od nejlehcich tresti v podobé
kajicnosti, ptes vézeni, aZ po nejtézsi trest — smrt. PfestoZze vykonani rozsudku
bylo pienechano svétské moci, v ptipadé trestu smrti trvala inkvizice na tom, aby
nebyla prolita krev. Proto byli kacifi 1 Carod¢jnice upalovani na hranici.
V nékterych piipadech bylo mirngjsi alternativou ob&Seni.’® Drtiva vétsina
Carod€jnickych ptipadi kondila vynesenim nejvys$Siho rozsudku, nebot’
carodéjnictvi bylo v tehdejs$i dobé povazovano za jeden z nejtézSich zloCind.
Nicméné pozdé€jsi rozpoutdni masového honu na carodéjnice umoznila prave
vys§e zmifiovand forma inkvizi¢niho procesu.™

V obdobi ranych ¢arodéjnickych procesii byly domnélé pomocnice d’abla
pronasledovany a potirany stejné jako kacifi. Diky vlivu stfedovékého
scholastického uceni bylo ¢arodéjnictvi povazovano za kacitské hnuti a také tak
bylo definovano. Za ucelem upeviovani a $ifeni této myslenky zacaly vznikat
nejriznéjsi traktaty, které propagovaly boj proti Carodéjnickym zvérstviim.
Rovnéz byla vydana celéd fada papezskych bul. Tou nejznaméjsi byla bezesporu
Summis desiderantes affectibus, kterou vydal papez Inocenc VIII. roku 1484.
Prave tahle bula, n€kdy rovnéz nazyvana carod¢jnickd, vybizela k nelitostnému
pronasledovani carodéjnic. Cirkev tak oteviené vyhlasila podporu ¢arodéjnickym
procesiim. Pod zdminkou rozkvétu a vzristu katolické cirkve mélo dojit
Kk odstranéni veskerého kacifstvi. Bula vznikla na podnét dominikanskych
inkvizitorii Jindficha Institorise a Jakuba Sprengera a provézela sepsani jedné
z nejstrasnéjSich knih v d&jinach cCarodéjnickych procesi — Kladiva na
carodéjnice®® Jednalo se o vibec nejuspdn&jsi a  nejroziifendjsi

démonologickou publikaci. Byla vydana roku 1486 ve Strasburku. Diky

8 Tamtéz, s. 139-142.

¥ FRANCEK, s. 9.

2 KOBRLOVA, Zuzana, Carodéjnictvi. Iluze, za niz se platilo Zivotem, In: Historicky obzor 22, 2011,
9/10, s. 195; RYS, s. 73; SINDELAR, s. 26-27; KOCI, s. 25-26.
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knihtisku se rychle rozsifila nejen v némeckych zemich,?! ale postupné i po celé
Evropé. Pod vlivem knihy zaalo obvin&nych z &arod&jnictvi piibyvat.??

Kladivo na carodéjnice se liilo od ostatnich démonologickych tituld,
kter¢ byly vydany pfed nim. Bylo totiz zaméfeno vyhradné na zloCin
carodéjnictvi — na jeho vyhleddvani a potirdni. Vychazelo pfi tom ze slozitych
teologickych spisti. VEtSinu pouzitych teorii o Carodéjnicich a carodé&jnictvi, které
se objevuji v Kladivu, bylo mozné nalézt i v dilech jinych autord. Nicméné kniha
pfindsela 1 jeden novy prvek. Tim byla chorobna nenavist k Zenskému pokoleni.
Spatnost Zen byla v knize popisovana prostiednictvim biblickych citatdl a vyrokt
cirkevnich otcil typu ,, co jiného je zena nez nepritelkyné pratelstvi a trest, jemuz
nelze uniknout, nutné zlo, prirozené pokuseni, nestésti vydrazdujici chtice,
domacke nebezpeci, sladce chutnajici skoda, zlo prirody premalované péknou
barvou“.*® Zenskou mén&cennost mél také dokézat i velmi kuriozni vyklad
samotného latinského slova femina (zena). Na zakladé jeho svérazného
Spanélsko-latinského pfrekladu24 byla Zena povazovana za nachylnéjsi ke zlu,
nebot’ v sobé méla mit ménd viry nez muz® Ztohoto divodu mély byt
Z Carod¢jnictvi podezirany apriori Zeny. Dokazuje to 1 fakt, Ze muzi jako

Garod&jnici v Kladivu prakticky nefiguruji.?®

Kniha byla pro piehlednost
rozdélena na tii Casti. Prvni dvé byly zaméfeny na obecnou charakteristiku
¢arodéjnic. Popisovaly nejen jejich schopnosti a nadptirozenou €innost, ale take
pribéh Carodéjnického shromazdéni. Treti cast knihy byla vénovana samotnému
carodéjnickému procesu. Ten zde byl vylicen do nejmenSich detailli, vcetné

v ’ . , , , v v ve sy 27 v o
doporuceni, jak ma byt vyslech sobvinénou carodéjnici veden.”” Soucasti

Kladiva byla rovnéz i vySe zminovana papezskd bula Summis desiderantes

2! 7de bylo Kladivo na carodéjnice vydano minimalng Sestnactkrat.

22 KOCI, s. 13; SALLMANN, s. 32.

8 SINDELAR, s. 37-38.

24 Spanélsky vyraz ,,fe znamena vira, latinsky vyraz ,,minus“ znamena méng.
> SINDELAR, s. 38.

2 KOCI, s. 14-15.

2’ NEUBAUEROVA, POLACH, s. 7; KOCL, s. 13.
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affectibus, jez byla otisténa v ivodu knihy. Pfedevsim diky tomu dosahla bula
své proslulosti.?®

Autorem knihy byl s nejvétsi pravdépodobnosti dominikansky inkvizitor a
profesor teologie ze Schilettstadtu Jindfich Kramer, znaméjsi spiSe jako Jindfich
Institoris. B&hem svého dlouhého Zivota®® potiral nejriizn&j$i druhy kacifstvi.
Jako papezsky inkvizitor plisobil zejména v oblastech Horniho Némecka, ale také
v Cechach a na Moravé, kde stravil zbytek svého Zivota bojem proti pislusnikim
a stoupenciim Jednoty bratrské. Zemiel na Moravé n€kdy na pocatku 16. stoleti.
Nejéast&ji byva v literatufe uvadén v souvislosti s jeho smrti rok 1505. Udajné se
m¢él v této dob¢ ztratit béhem jedné ze svych inspekénich cest mezi Olomouci a
Brnem. Nicméné Institoristiv pobyt v ¢eskych zemich a jeho ¢innost na Moravé
lze bezpecné dolozit pouze v letech 1500-1502, a to na zakladé jeho vlastnich
spist, jimiZ se snazil podnitit mistni katoliky k razantnéjSim zisahim proti
Jednot bratrské. Tyto spisy byly vydany v Olomouci roku 1501.%° Jako
spoluautor Kladiva byva Casto a s nejvétsi pravdépodobnosti nepravem uvadén
dal$i dominikansky inkvizitor Jakub Sprenger, ktery pochazel z okoli Basileje.
Byl vyznamnym ucitelem teologie v Kolin€ nad Rynem. Stal se rovnéZ pievorem
zdejsiho dominikanského klastera. V Kolin€ a okoli piisobil také jako inkvizitor.
V této funkci vSak nebyl pfili§ aktivni. Jako zakladatel prvniho rtzencového
bratrstva se vénoval spiSe propagaci uctivani rizence. T&Sil se oblibé a autorité
az do své smrti v roce 1495. Byl povazovan za moralni oporu svého fadu. Neni
proto pfili§ pravdépodobné, Ze by se na sepsani Kladiva n&jakym zptisobem
podilel. Kniha byla n€kolik let vydavana anonymné¢. Jména autorii byla uvedena
az vjejim jedenactém vydani zroku 1519, tedy az dlouho po smrti obou
inkvizitord. V souvislosti s tim se zacaly objevovat i dohady, Zze Sprengerovo

jméno bylo na titulni strané této nechvalné proslulé démonologické publikace

* FRANCEK, s. 13.
# Dozil se véku pies 70 let.
%0 SALLMANN, s. 32-33; FRANCEK, s. 13-14; KOCI, s. 14.
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pouzito zcela neopravnéné. Pres tyto skute¢nosti Sprenger ptesto dodnes figuruje
jako jeden z autorii.*

Ve svych pocatcich bylo pronasledovani domnélych carodénic a
arod&jnikii zaméFeno ve stejné mife na muZe jako na Zeny.* To se viak zménilo
se vznikem a hlavné rozSitenim Kladiva na carodéjnice. Jak jiz bylo tfeCeno,
movujicim prvkem této knihy bylo obviflovani Zen z ¢arodéjnictvi. Tato zaujatost
vuc¢i Zenam se stala jednim z ter¢i kritiky. Sama katolicka cirkev pfistupovala ke
Kladivu dosti rozpacité. Na konci 15. stoleti se dokonce objevilo na seznamu
zakazanych knih. Ani tohle opatieni vSak nezabranilo tomu, aby se Kladivo na
carodéjnice stalo druhou nejrozsifengjsi knihou® své doby. Vlastnil ji téméF
kazdy soudce, a tak neni pfili§ piekvapivé, Ze byva povazovana za
nepostradatelnou ptirucku inkvizitori pfi potirdni Carodéjnictvi. A nejednalo se
jen o katolické soudce. Na strankach Kladiva se rovnéz nechavali inspirovat i
protestanti, ktefi rovnéz piijali ¢arod&jnickou povéru plné za svou.** Diky tomuto

nemalému vlivu zacalo na konci sttedovéku ¢arodéjnickych procest piibyvat.

2.2 Vrchol pronasledovani ¢arodéjnic
Na ptelomu 15. a 16. stoleti se stalo prondsledovani domnélych Carodéjnic a

¢arodéjnikti doménou svétské moci. Tato zména se zdsadnim zplisobem podilela
na dalSim vyvoji carod&jnickych procest. Jak jiz bylo feceno, po celé¢ obdobi
sttedovéku nesla za stihani a potirani c¢arod€jnictvi plnou zodpovédnost
inkvizice. Na poc¢atku novovéku vSak tato instituce v tfad€¢ evropskych zemi
zanikla. Jednalo se napiiklad o Francii nebo némecké zemé. Iniciativu proto
spolu s inkvizi&ni formou procesu prevzala svétska jurisdikce.*

Zahy pak tvotily Carodéjnické procesy béznou soudni agendu. Nejprve
byly jednotlivé pravni a procesni zdkony s Carodéjnicemi v€lenovany do
dobovych svétskych zékoniktli, posléze vSak zacaly vznikat nové trestni fady,

které krom¢ jiného sjednocovaly pravni postup pii vedeni procesu s domnélymi

L SALLMANN, s. 33; KOCL s. 14; SLUSNY, s. 91.

2 FRANCEK, s. 13.

%3 Samoziejmé po Bibli.

* SLUSNY, s. 90 a 96; SALLMANN, s. 33; SINDELAR, s. 39; KOCI, s. 15.
% SALLMANN, s. 36 a 40; FRANCEK, s. 16-17.
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carodéjnicemi. Takovym rané novovekym hrdelnim fadem byl i zdkonik cisate
Karla V. zroku 1532 Constitutio criminalis Carolina, zkracen¢ jen Carolina.
ZloCinem cCarodgnictvi se konkrétné zabyval clanek 109, podle néjz mél byt
upalenim potrestan kazdy, kdo zplsobil pomoci €arovani néjakou Skodu nebo
tjmu. Pokud ke zpusobeni $kody nedoslo, m&l byt obvinény potrestan mirn&ji.*®
Tento ¢lanek byl témét doslova prejat z bamberského trestniho fadu. Vynechano
bylo pouze spojeni mezi ¢arodéjnictvim a kacifstvim. Nutno zminit, ze Carolina
se stala jakymsi vzorem pro nové vznikajici hrdelni zdkoniky. Byla uplatiovana
na celém uzemi Rise, vyjma Ceskych zemi. Ty mély v 16. stoleti vlastni trestni
zakonik.¥’

Jesté na sklonku stfedoveéku, v souvislosti se vznikem Kladiva na
carodejnice, doSlo také k rozSifeni moznosti pouziti tortury. Rané novoveké
mucici metody se liSily od téch, které pouZzivala inkvizice v samotnych pocatcich
carodéjnickych procest, predev§im svou krutosti. Mucitelé se dokdzali presné
zam¢iit na nejcitlivéj$i a nejbolestivéjsi mista na lidském t&le.®® Mezi
nejpouzivangj§i druhy tortury v dobové praxi 16. stoleti patfily paleCnice,
Spanélska bota a skiipec. Samotné muceni bylo rozdéleno do tii stupiiil. Za jakysi
predstupent byl povazovan i1 psychicky natlak na vyslychaného v mucirng, kde
mu byly ukazovany a popisovany jednotlivé mucici néstroje. Teprve poté se
pistoupilo k vlastni tortufe.*

Prvnim a také nejnizSim stupném muceni byly palecnice. Jejich
mechanismus slouzil k drceni prstli, jejich kosti, masa 1 nervii. Pomoci tlaku,
ktery zptisobovalo utahovani Sroubu, se plochy, mezi nimiz mél muceny clovek
své prsty, k sobé piiblizovaly, ¢imz drtily vSechno, co mezi sebou sviraly.
Nejcasteji se jednalo o prstni klouby nebo nehtova lizka. Existovaly 1 nejriznéjsi
zplisoby zostfovani tohoto druhu muceni — v ¢eskych zemich se pro znasobeni

bolesti mudeného busilo do utazenych pale¢nic kladivem.* Druhym stupném

% KOCI, s. 33-35.

3" Koldinova Prava méstska kralovstvi ceského. KOCI, s. 35; FRANCEK, s. 17.
%8 SLUSNY, s. 58 a 149.

¥ SLUSNY, s. 69; NEUBAUEROVA, POLACH, s. 13.

0 SLUSNY, s. 149-150.
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tortury byla Span€lska bota, ktera pracovala na stejném principu jako vyse
zminovana palecnice. Byla vSak urCena a uzpiisobena k drceni dolnich koncetin.
Hroty na vnitini strané tohoto muciciho nastroje zplsobovaly vazna poranéni
lytek a holeni. Nejcastéji dochazelo k poskozeni bérce, svall, Slach ¢i nervi.
Vyjime¢né v tomto piipadé nebyly ani zlomeniny kosti.* Tietim a nejvy$$im
stupném muceni bylo natahovani obvinéného na skiipec ¢i Zebiik. Ten byl
vybaven ota¢ivym rumpdlem, diky némuz mohlo byt s pomoci provazii télo
mucen¢ho napinano. Vysledkem bylo vykloubeni rukou, poptipadé nohou.
Neékdy také doslo k pretrhdni §lach. Obdobou této mucici praktiky bylo tazeni
tzv. ,,za sucha®, pti némz byl obvinény vytahovan za svézané ruce pomoci
kladky ke stropu mucirny. Na nohou mél pfitom uvazané zavazi. Nasledky byly
velmi podobné. Obé metody mohly byt nicméné jeSté zostfeny palenim bokl
nebo podpazdi mu¢eného.*?

Podminky muceni samoziejmé blize upfesniovala i vySe zminovana
Carolina, podle které méla mit od této chvile vypovéd udinéna na mucidlech
rozhodujici vyznam. Nékteré konkrétni postupy, jako napiiklad doba provadéni
tortury ¢i jeji opakovani, vSak v zakoniku stanoveny nebyly.43 Také proto se
nekteré hony na ¢arodéjnice vyznacovaly mimoradnou krutosti. Zodpovédnost za
to nesly vrchnostenské soudy, jez se snazily vyhovét naladdm prostého a
nevzdélaného lidu. Atmosféra vhodnd pro rozvoj cCarod€jnickych procest
vznikala pfedevSim na pozadi ndbozenskych spori mezi katoliky a protestanty.
Napomahala tomu také riznd ptirodni neStésti ¢i valetné néasledky, které
pfindsely pfedevsim bidu, hlad a nemoci. Doba konce 15. a prvni poloviny 16.
stoleti zkratka ptipravila pro nadchézejici masové prondsledovani carodéjnic
idealni podminky.**

Evropou se v obdobi stfedovéku a novovéku pielilo hned nékolik vin
carodéjnickych procesti. Souvisely nejcastéji s valkou nebo morovou epidemii,

kterd pravideln¢ postihovala mezi lety 1348-1670 piedev§im zdpadoevropskeé

* Tamtéz, s. 151.

2 KOCI, s. 39-40; SLUSNY, s. 139.
2 SLUSNY, s. 82.

“ SALLMANN, s. 40-42.
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zemé. Intenzita té€chto procesti se ménila podle toho, kde a kdy zrovna probihaly,
nicméné¢ o masovém pronasledovani Carod€jnic lze hovofit az od poloviny 15.
stoleti.”  Vtéto dobé doslo vsavojském vévodstvi k viibec prvnim
carodéjnickym procesim vétsSiho charakteru. Proto byva nékdy tato oblast
oznacovana za kolébku carodéjnictvi v Evropé. Nejhorsi situace vSak byla
vV zemich, které byly nabozensky rozd€leny. Pravé v nich dochéazelo k nejvétSim
a nejkrutéjSim honlim na carodéjnice. Jako piiklad Ize uvést némecké zemé.
PtestoZe jesté¢ béhem 16. stoleti se zde Carodéjnické procesy vyskytovaly jen
ojedingle, o sto let pozdé&ji prerostl jejich rozsah do obludnych rozmért. Nejen
katolické, ale 1 protestantské oblasti postupovaly proti domnélym carodéjnicim
velmi tvrdé a zarputile.*® Intenzita jejich pronasledovani byla v némeckych
zemich tak velkd, ze dokonce ve dvou nejmenovanych vesnicich v okoli Treviru
zustaly naZivu pouze dvé Zeny. V této oblasti bylo upaleno na 300 osob.
K obdobnym procesim dochédzelo naptiklad 1 v fiSském opatstvi Fulda,
Vv miinsterském biskupstvi ¢ ve Strasburku, v némZ mélo byt udajné b&hem
dvaceti let odsouzeno né¢kolik tisic lidi. Vyjimkou bylo pouze Hesensko v dobé
vlady Filipa Dobrotivého a nasledng i jeho syna Viléma IV. Moudrého.*’

Kromé némeckych zemi dochdzelo v 16. a 17. stoleti k masovym honiim
na Carodéjnice jesté ve Francii a do ur¢ité miry také v Anglii a Skotsku. Jednalo
se predevsim o ty zemé¢, ve kterych byla s koncem 15. stoleti zruSena inkvizice.*®
Ve Francii byla tradice pronasledovani ¢arodéjnic silné zakotenéna. Procesy zde
probihaly jiz béhem 14. stoleti. Francouzsky kral Filip IV. Sli¢ny ve spolupraci
S papezem Klimentem V. obvinil templéaisky tad z kacifstvi a Carodéjnictvi.
Clenové fadu, véetné jeho nejvyssich predstaviteld, byli krutd muceni a
ponizovani. N&kteti templafi zemfieli jiz ve v€zeni, ostatni skoncili sviij zivot na
hranici v plamenech. Cely proces trval sedm let”® a nesmazatelng se zapsal do

francouzskych dé&jin. Poté, co byly Carodéjnické procesy svéfeny pod patronat

S FRANCEK, s. 12; SALLMANN, s. 36.

®KOCL, s. 45; SLUSNY, s. 81.

T KOC, s. 45-46.

8 FRANCEK, s. 17.

* Proces s templafskym fadem probihal v letech 1307-1314.
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svétské moci, doslo ve Francii k jejich utlumu. Nicméné ptiblizné od poloviny
16. stoleti zacaly znovu nabyvat na intenzité. Povéstnym lovcem Carodé€jnic se
stal fanatik Pierre de Lancre, ktery pusobil jako vrchni soudce pro oblast
Labourd. Zde nechal popravit na 600 lidi. Mnoho francouzskych obyvatel pted
nim prchalo do Spanélska.”

Anglie byla ve srovnani s ostatnimi zapadoevropskymi zemémi
specifickym ptipadem, nebot’ zde nebyla v procesnim fizeni pouZzivana tortura. I
presto vSak mohli byt lidé kvili ¢arodéjnictvi odsouzeni k trestu smrti. Tim bylo
Vv piipadé britskych ostrovii ob&Seni. Nicméné vétSina obvinénych byla nakonec
propuiténa.”® To se vSak zménilo snastupem Stuartoved na anglicky trim,
pfedevS§im za vlady krale Jakuba 1., kdy tvrdost prondsledovani carodéjnic
vzrostla. Tento anglicky panovnik patfil mezi vyznamné ptiznivee a
podporovatele Carodéjnickych procesi. Byl rovnéZz jednim z autord
démonologickych spisti na toto téma. Na jeho dilo Démonologie (Deamonology)
se pozdé&ji odvolaval i nejveétsi a nejkrutéjsi anglicky lovec ¢arodéjnic Matthew
Hopkins, jenz proslul tim, Ze obvinénym carodéjnicim neumozioval spanek.
Nekrvavym zplsobem tak dokazal zlomit jejich odpor. Na svédomi mél ptes 200
obéti. Z britskych ostrovll se prondsledovéani ¢arodéjnic pteneslo prostfednictvim
puritanskych vystéhovalcii do anglickych kolonii v Severni Americe.*

V zemich jako bylo Spanélsko a Portugalsko, kde inkvizice pisobila
prakticky az do 19. stoleti, k poc¢etné vyznamngj§im carodéjnickym procesiim
nedochdzelo. Platil zde totiz inkvizicni vynos, na jehoz zékladé¢ byl kazdy
carodéjnicky piipad podrobn¢ vySetfovan a prozkoumavan. Diléi procesy
s ¢arodé&jnicemi viak ve Spanélsku probéhly jesté v 19. stoleti.>®

V 16. stoleti byla virou v débla a jeho moc ovladdna celd Evropa.
Bezmala kazdy véfil v existenci ¢arodéjnictvi, a tak se také pravidelné stiidala
klidnéj$i obdobi s obdobimi, kdy naopak propukala silnd proticarodéjnicka

hysterie, diky niz dochazelo k masovému pronésledovani a vrazdéni d’dblovych

0 SLUSNY, s. 78-79; KOC1, s. 47.

SLKOC, s. 48.

52 SINDELAR, s. 54 a 86 a 90-93; KOCI, s. 137; FRANCEK, s. 19.
¥ KOCI, s. 47-48.
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pomocnic. Zhruba tfiset padesatilety Casovy usek mezi lety 1430-1780, do n¢hoz
spada drtiva vétSina zndmych Carodéjnickych procesi, byva oznacovan jako tzv.
vek Carodgjnic. Za vrchol pronasledovani jsou pak povazovany roky 1560—
1630.>* Potirani Garod&jnictvi v této dob& podporovala i hojné vydavana
démonologickd literatura. Mezi vyznamné autory toho Zanru patfili Francouzi
Nicolas Rémy, Henri Boguet a Pierre de Lancre, dale trevirsky biskup Peter
Binsfeld ¢i skotsky kral Jakub VI. (anglicky kral Jakub I.). Nejslavnéj$im z nich
se stal francouzsky humanista Jean Bodin, jenZ se proslavil svym dilem
Démonomanie carodéjnic (La démonomanie des sorciers), které poprvé vyslo
roku 1580. Kniha byla velmi GspéSna nejen ve Francii, ale 1 v zahrani¢i. Dockala
se mnoha vydani. Stejn¢ proslulym se stal na pocatku 17. stoleti i spis
Span€lského jezuity Martina Delria Vysetrovani o magii (Disquisitiones
magicae). V tad¢ téchto démonologickych dél se objevovaly kapitoly o
arodéjnicich a jejich pronasledovani.>

Jest€¢ vprvni poloving 17. stoleti byla pojednini o démonech a
carod¢jnicich velmi oblibenou a rozsifenou literaturou. S bliZicim se obdobim
osvicenstvi vSak zaCal ve druhé polovin€ 17. stoleti nariistat pocet odplrct a
kritik@i Carodéjnickych procesti. Mezi né patfil napiiklad humanista Erasmus
Rotterdamsky, Heinrich Cornelius Agrippa a jeho zdk Johann Weyer,
francouzsky spisovatel a filozof Michel de Montaigne ¢i némecky jezuita
Friedrich Spee, jenz se proslavil dilem Opatrnost pri obvinéni neboli O
procesech proti carodéjnicim (Cautio criminalis, seu de processibus contra
sagas).”® Rovn&z i diky jejich vlivu zagalo dochazet k postupnému utlumu

carodéjnickych procest.

2.3 Utlum ¢arodéjnickych procesii
Od poloviny 17. stoleti dochdzelo v zemich zépadni Evropy k pozvolnému

ukoncovani Carodéjnickych procesti. Vlna masového prondsledovani se v této

dobé prielila ze zdpadu smérem na vychod. Hon na ¢arodéjnice zacal dosahovat

% FRANCEK, s. 12; KOCI, s. 138.
% SALLMANN, s. 38-39; FRANCEK, s. 18-19; EVANS, s. 443; SINDELAR, s. 60.
% FRANCEK, s. 19-20; SINDELAR, s. 62; KOBRLOVA, s. 203.
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svého vrcholu v oblastech dnesniho Polska, dale v Uhrach, Sedmihradsku,
Styrsku, Slezsku ¢&i na severni Morave.”” Carod&jnictvi i nadale ziistavalo jednim
Z nejzavazngjSich zlo€inli. Pokrokové myslenky o nesmyslnych carodéjnickych
povérach si své misto v pravni praxi vydobyvaly opravdu tézce. Dokazuje to 1
trestni zakonik cisate Josefa I. Constitutio criminalis Josephina z roku 1707. Co
se tyCe problematiky carod&nictvi a jeho potirani piejimal pouze znacné
zastarala ustanoveni, kterd se vice ¢i méné podobala mysSlenkam a tvrzenim
V Kladivu na carodéjnice. Uzékonéné pravni normy sice jeSté oficialné
posvécovaly tvrdy postup vici domneélym pomocnicim d’abla, nicméné vlastni
soudni praxe jiz byla jina — humannéjsi. Rozsudky smrti za zlo€in ¢arodé&jnictvi
byly béhem 18. stoleti vynaseny jen zcela mimotadng.”®

Nejen osvicenci a humanisté, ale také nckteti knézi a teologové zacali
protestovat proti muceni. Diky jejich usili se dafilo pouzivani tortury postupné
omezovat. K jejimu uplnému zruseni doslo poprvé roku 1740 v Prusku na
zéklad¢ vynosu pruského krale Friedricha II. Velikého. Jeho ¢inem se nechala
inspirovat i celd fada dalSich monarchli. Do konce 18. stoleti tak bylo utrpné
pravo oficidlné zruSeno ve dvandcti zemich. Diky tomu zacalo dochazet i1 k
ukoncovani carodéjnickych procest. V ptipadé vySe zminiovaného Pruska bylo
pronasledovani a vrazdéni domnélych carodé€jnic oficidln€ ukonceno jiz za vlady
Friedricha Viléma 1. roku 1714. Na rozdil od vétSiny ostatnich evropskych zemi
to bylo jesté pied tim, nez doslo k Gplnému zruseni tortury.>®

Mezi panovniky, ktefi nasledovali prusky vzor, patfila 1 cisafovna Marie
Terezie. Osvicend panovnice se snazila o zreformovani zastaralych
hospodatskych, spoleCenskych, pravnich a kulturnich poméri v habsburské
monarchii. Za timto G¢elem vydala na konci roku 1768 novy zakonik Constitutio
criminalis Theresiana.®® Jeho soucasti byl i zcela nefekand artikul o
Carodéjnictvi. M¢l celkem Sestnact paragrafii, které se svym obsahem v mnohém

podobaly Josephiné. Vira v ¢arodé€jnice a jejich nadpfirozenou moc sice ziistala

" EVANS, s. 457; FRANCEK, s. 20.

8 KOCH, s. 149; SLUSNY, s. 106; SINDELAR, s. 212-213.
¥ KOCI, s. 150; SLUSNY, s. 106.

8 Tamtéz.
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zachovana, nicméné jiz byla povazovana za pouhou povéru. Bez védomi
panovnice nesmél vést zddny soud ¢arodéjnicky proces. O rozsudku méla pravo
rozhodovat pouze ona. Bylo zakazano ponizovat obvinéné hledanim d’ablovych
znameni & stihanim vlasi. Rovnéz byla do znatné miry omezena tortura.® |
piesto vSak zminovany artikul plisobil zastarale a zpatecnicky. Neslucoval se
totiz s cisafovninym odmitavym postojem k ¢arodéjnictvi a povéram, ani s jejimi
myslenkami o osviceneckém pokroku. Pravé kvili tomu byl jiz ve své dob¢ dosti
kritizovan. K oficidlnimu zruSeni utrpného prava doslo v habsburské monarchii
na za¢atku roku 1776. Carodgjnické procesy zde ale definitivné zanikly aZ za
radikalni vlady osviceného panovnika Josefa I1.%?

Ptestoze bylo carodéjnictvi béhem 18. stoleti degradovano na pouhou
povéru a pravné jiz nebylo postihovano, v povédomi lidi se udrZzovalo i nadale.
V obdobi romantismu byl zdjem o carod¢jnictvi oziven piedevSim v uméni.
Malifi, spisovatelé a hudebnici 19. stoleti zacali objevovat toto temné a
fascinujici téma a Casto se jim nechavali inspirovat pfi tvorbé vlastnich dél. Mezi
nejznamgejsi v té dobé¢ patiily pohadky bratfi Grimmti, obrazy Francisca de Goyi
a skladby Felixe Mendelsson-Bartholdyho.”® Vira v magii a pouZivani kouzel
pretrvala az do soucasnosti. Rovnéz zastal obliben 1 zijem o jedno

Z nejkontroverznéjSich témat lidskych déjin — ¢arodéjnické procesy.

' KOC1, s. 156-160. ,
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3 Severomoravské carodéjnické procesy

Carod&jnické procesy, které se odehraly na severni Moravé ve druhé poloving 17.
stoleti, jsou v Ceskych zemich bezesporu témi nejzndméEjSimi. Spolu s
pronasledovanim domnélych ¢arodéjnic ve Slezsku v letech 1622—-1684 se jedna
0 nejvetsi procesy na Ceském uzemi. Nicméné€ je nutné zminit, Ze jeSt€¢ do
poloviny 16. stoleti zde k potirani ¢arodé&jnictvi prakticky nedochéazelo. Bylo
zaznamenano pouze nékolik ojedinélych ptipadil travicstvi, které v tehdejSi dobé
ale velmi uzce souviselo s praktikovanim car a magie. K prvnim carodéjnickym
procesiim zacalo dochdzet az po roce 1539. Intenzita pronéasledovani domnélych
sluzebnic d’abla se sice v priibé¢hu vyse zmitiovaného stoleti zvySovala, nicméné
pocet obéti byl jest¢ na pocatku tiicetileté valky nizky. To se vSak b&hem
dlouhého vale¢ného konfliktu, ktery postupné rozkladal moralku obyvatel,
zménilo.*

Ve Slezsku vypukly €arodéjnické procesy z nenadani jiz Ctyfi roky po
zahajeni bojii. S nejvétsi pravdépodobnosti na popud vratislavskych biskupt,
ktefi nendvidéli mistni evangeliky a chtéli se jim pomstit. Po roce 1620 navic
zacala probihat v Ceskych zemich nucend rekatolizace. Cirkev proto vyuzila
obecné rozsitenou carodéjnickou povéru k tomu, aby nevzdélany, povércivy a
vydéSeny lid sndze piesvédcila k prestoupeni na katolickou viru.® Dusledkem
bylo nicméné¢ i zintenziviiovani ¢arodéjnického pronédsledovani, coz je patrné i ze
samotného pribehu slezskych procesi, které zaznamenaly sviij vrchol v posledni
dekadé¢ tricetileté valky. V letech 1639-1651 dochazelo v niském knizectvi —
tedy zejména v Jeseniku,®® Zlatych Horach® a Nise — knejvétsimu
pronasledovani a vrazdéni domnélych ¢arodéjnic. Behem zminovanych dvanacti
let zde zahynulo na 250 osob obvinénych z ¢arodéjnictvi, vcetné déti. Podle

jedné ze soucasnych teorii byly totiZz na Jesenicku odsuzovany k trestu smrti také

% SPURNY, Frantidek, Severomoravské carodéjnické procesy, In: Vlastivédné zajimavosti ¢. 224,
Sumperk 1987, s. 2;: BRACHTL, Zden&k, SPURNY, Frantigek, C‘arodéjnické procesy na Jesenicku, In:
Vlastivédné zajimavosti ¢. 223, Sumperk 1987, s. 1-4; SINDELAR, s. 182.

% FIALA, Jan, Hrozné doby protireformace, Herspice 1997, s. 94.

% Tehdejsi Fryvaldov.
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potomci nékterych cCarod&jnic, coz mélo potvrzovat jednu =z tehdejSich
carodéjnickych povér o mozném zplozeni ditéte s d’dblem. Z dochovanych
materiald tak na zdklad¢ této teorie vyplyva, Ze béhem jediného roku bylo
popraveno 23 déti, pficemz vétSina z nich byla mladsi deseti let. Jednomu nebyl
dokonce jest€¢ ani rok. Nicméné existuje jeSté jedna verze, kterd upalovani
jesenickych déti odmitd. Podle ni ¢isla, kterd byla v rozsudcich uvedena u jmen
odsouzenych, neméla predstavovat jejich stafi, nybrz  dobu, po kterou
carod@jnictvi provozovaly. Co se tehdy skute¢né stalo, neni dodnes, ani ptes
veSkery dochovany materidl, znamo. Ani jedna ze dvou vySe zminovanych teorii
nebyla bezpe¢né€ potvrzena, ani spolehliveé Vyvrécena.68

O nebyvalé velikosti zdejSich procesit se objevovaly zpravy také
v nékterych evropskych novinach. Napiiklad Theatrum Europaeum® v roce 1651
informovalo o tom, ze ,ve Slezsku je toho casu opét kruté potlacovano
carodejnictvi (které se hriizne vzmaha u muzii, zen i deti) a jen ve Zlatych Horach
je osm katii, kteri maji kazdy den plno prdce“.70 Z dochovanych rozsudkll rovnéz
vyplyva, ze pouze v nékolika mdalo piipadech byli odsouzeni a popraveni
jednotlivei. Drtiva vétSina domnélych Carodéjnic a ¢arodéjnikti byla upalena pfi
hromadnych exekucich. Pravé za timto tcelem byla v Nise, sidelnim mésté
niského knizectvi, vybudovéna i prosluld pec, do které se mélo vejit az osm osob
najednou. Diky tomu slouZila k urychleni hromadnych poprav. Ve slezskych
carodéjnickych procesech se rovnéz poprvé objevilo jméno Jindficha FrantiSka
Bobliga z Edelstadtu, zlatohorského rodaka a pozdéjsiho nechvalné znamého
losinského a Sumperského inkvizitora. Nicméné v této dobé se jako piisedici

e N , . o i 71
inkvizi¢niho tribunélu ve Zlatych Horach svému femeslu teprve ucil.

68 KOCI, s. 82-86; SINDELAR, s. 182; SPURNY, Severomoravské Carodéjnické procesy, S. 2
BRACHTL, SPURNY, s. 2 a 4.
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Pronésledovani carodéjnic ve Slezsku bylo vyjimecné svou masovosti a
brutalnosti. Diky celkovému poctu obéti se jedna o viibec nejvétsi carodéjnicke
procesy V Ceskych zemich. Nicméné 1 piesto zlstavaji ve stinu znaméjSich
severomoravskych procesi. Jednim zhlavnich divodld je nedostatek
dochovaného materialu z procesniho fizeni. AZ na par vyjimek se spisy o
slezském honu na carodéjnice nezachovaly.72 Naopak losinské a Sumperské
procesy se staly vyhledavanym tématem nejen pro mnohé historiky, ale také pro
spisovatele, filmare ¢i malife.

Poté, co nejvétsi vlina Carodéjnickych procest v Jeseniku a okoli opadla,
doslo k rozpoutani masoveého pronasledovani ¢arodéjnic ve Velkych Losinach a
nasledné i v nedalekém Sumperku. Stejné jako v ptipadé slezskych procest stala
I zde v pozadi nabozenska nesnasenlivost mezi katoliky a protestanty. Drtiva
vét§ina obyvatel losinského panstvi, které od 16. stoleti patfilo rodu Zerotind,
hovoftila némecky a vyznavala luterdnstvi, coz byl problém, ktery méla po bitve
na Bilé hofe vyfeSit jiz zmifovana rekatolizace. Své viry se pod hrozbou
konfiskace majetku musel vzdat i tehdej$i vlastnik panstvi, Pfemek III. ze
Zerotina.” Nicmén& velka ast jeho poddanych ziistavala i nadale, prevazné
potaji, vérna luteranstvi. V souvislosti s tim se zacaly mezi lidmi tradovat zkazky
o tzv. lesnich kazatelich, ktefi pfichazeli na severni Moravu pravdépodobné ze
sousedniho Slezska a v blizkosti Petrovych kamentl slouzili tajné evangelické
bohosluzby. V no¢nich hodindch pak bylo mozné v mist¢ kondni udajnych
Carodéjnickych sabatl spatfit svétla z téchto zakazanych msi. Jednd se vSak o
pouhou povést, kterd neni ni¢im doloZena.” Snaha zachovat si svou viru se u
losinského obyvatelstva projevovala piedevSim Castymi rebeliemi, odporem a
nevoli poddanych k mistni vrchnosti. Roku 1673 necekané zemiel Premek III.
Zdejsi panstvi proto zacala spravovat jeho sestra, hrabénka Angelina Anna Sibyla

z Galle, coby porucnice svych nezletilych synovcl a dédict Zerotinskych

& STEPAN, Viclav, K zZivotopisu inkvizitora J. F. Bobliga, In: Severni Morava sv. 64, Sumperk 1992, s.
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"“NEUBAUEROVA, POLACH, s. 33; FIALA, s. 98-99.
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majetkl Maxmiliany FrantiSka a Jana Jachyma. Nicméné hrabénka Gallova
neméla mistni odbojny lid ptilis v lasce, dokonce ho podezirala z pred¢asné smrti
svého bratra. 1 to mohl byt jeden z dlivodi, pro¢ nezabrédnila rozpoutani
masoveho honu na €arodéjnice. Naopak procesy na zdejSim panstvi po cela 1éta
podporovala.”

Podnétem k fanatickému prondsledovani domnélych carodénic a
Garodgjniki na Losinsku a Sumpersku se stala kradez posvécené hostie pii
svatém pfijimani v sobotinském kostele o Velikonocich 1678. Vernifovicka
zebratka Maryna Schuchovd byla pii znesvécovani téla Pané pfistizena a
nasledné obvinéna z Carodéjnictvi. V domnéni, Ze neprovedla nic Spatného,
ochotné vypovidala, ze hostie byla na radu staré Doroty Davidové urcena pro
nemocnou krdvu porodni baby Doroty Groerové. Jednalo se pfitom o obecné
znamou poveéru, podle niz se mélo zvife po pozieni posvécené hostie znovu
uzdravit. Jmenované Zeny byly zatéeny a vySetiovany inkvizi¢ni komisi, kterou
nechala hrabénka Gallova zfidit. V ¢ele nového tribundlu stanul nejen zkuSeny,
ale také velmi nadSeny vyhleddvac¢ carod&jnic — Jindfich FrantiSek Boblig
z Edelstadtu.”

Proces zacal vzafi 1678. VydéSené zeny se k carod€jnictvi pfiznaly
dobrovoln¢. Tedy kromé staré Davidové. Ta jako jedind trvala i nadale na své
neviné. Boblig si proto vymohl nejen u hrabénky, ale také u prazského
apelacniho soudu, aby mohl proti zatvrzelé zené pouzit torturu. BéZnou praxi
tehdy bylo nasazovani pale¢nic a Spanélskych bot, za t€z§i stupeit muceni bylo
povazovano natahovani na zebiik, mnohdy zostfené palenim bokt. Od kvétna
1679 byly obvinéné Zeny pii vysleSich podrobovany tortufe. Byly nuceny
jmenovat dal§i osoby coby carodénice a vypovidat o carodéjnickych
shromdzdénich na Petrovych kamenech. Davidovd vSak na nasledky krutého
muceni podlehla v Cervnu 1679 zemiela. Zbylé Zeny byly nedlouho poté

odsouzeny k trestu smrti upalenim zaZiva. Poprava se konala 7. srpna 1679.”

" VOJKOVSKY, s. 14-16; SINDELAR, s. 187-188. , ,
" SPURNY, Severomoravské carodéjnické procesy, s. 2; KOCI, s. 97-98; SLUSNY, s. 99.
" SINDELAR, s. 189; FRANCEK, s. 158; NEUBAUEROVA, POLACH, s. 38.
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Pro pokracovani procest bylo klicové, ze prvni obéti ani na hoftici hranici
nic neodvolaly. Naopak svou smrti potvrdily nejen vlastni vinu, ale také
nezpochybnitelnost svych vypovédi a denunciaci. Mohlo proto dojit k dalSimu
zatykani. PocCet udani, ptredevSim téch anonymnich, rostl. Na jejich zaklad¢ pak
skoncila ve vézeni celd fada vice ¢i méné vyznamnych obyvatel Losin a okoli.
Tragicky osud potkal napiiklad zdmeckého sklepmistra Stubenvolla’ a jeho
manzelku Zuzanu, déle lazebnici Biedermannovou, papirnici Goéttlicherovou a
mnohé dal$i. V nebezpeci byl dokonce 1 mistni farat Toma$ FrantiSek Konig,
ktery vetejné¢ vystupoval proti Cinnosti inkvizi¢niho tribundlu. Drtivd vétSina
obvinénych se béhem tortury radéji ke vSemu doznala, aby tak ukoncila své
utrpeni. Kruta smrt v plamenech pak pro né predstavovala uréité vysvobozeni.”

Na pfani hrabénky byly vyslechy krom¢ ¢arodéjnictvi zaméteny také na
prosetieni nahlé smrti Pfemka III. ze Zerotina a zmizeni srdce jeho zesnulé
manzelky Alzbéty Julidny. Hlavnim podezielym byl v tomto ptipad€ Jan Bedfich
Kopp z Losin, proti némuZz svéd¢ila 1 jeho vlastni matka. Ptestoze v dobé
losinskych procesti pobyval obvinény Kopp v Kladsku, tedy mimo Zerotinska
panstvi, ziistaval 1 nadale poddanym hrabénky Gallové. Ta vyuzila svého prava a
pozéadala o jeho vydani. V roce 1681 byl Kopp zatcen a ptevezen do losinského
vézeni, odkud se mu podafilo o necely rok pozdéji utéct. VySetiovani kradeze a
zneuziti srdce Alzbéty Juliany k ¢arodéjnym kejklim skoncilo, pronésledovani a
vrazdéni domnélych Garod&jnic a Earodgjniki viak pokracovalo dal.®

Prakticky jiz od zacatku losinskych procesti usiloval Boblig o rozsifeni
darodgjnického pronasledovani také do sousedniho bohatého mésta Sumperka.
Povedlo se mu to. Jména nékterych Sumperskych méstanii se zacala objevovat
v drtivé vétsiné vypoveédi losinskych obéti. Hrabénka se proto rozhodla
obeznamit s vysledky dosavadniho vySetfovani majitele Sumperka, kniZete Karla

Eusebia z Liechtensteina. Ten nechal ve mésté ziidit inkviziéni tribunal, jehoz

vedeni nabidl zkuSenému Bobligovi. Vychytraly inkvizitor piijeti této dlouho

8 1éz Stubenvohl. )
" SPURNY, Severomoravské carodéjnické procesy, s.3; KOCI, s. 102-109.
® NEUBAUEROVA, POLACH, s. 39-41.
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chténé funkce zamérné protahoval, aby u knizete stoupl v cené, coz se mu
nakonec podafilo.** Pravou rukou Bobliga v Sumperku se stal kniZeci rychtat
FrantiSek Ferdinand Gaup, ktery dokéazal zdejsi Carodéjnické procesy obratné
vyuzit ve svij plrospéch.82 Od této chvile oba inkvizi¢ni tribundly vzajemné
spolupracovaly. Radni¢ni vézeni se zacCalo zaplhovat zejména piednimi
Sumperskymi méstany. Jako prvni byla na zédklad¢ nashromazdénych denunciaci
zatCena a odsouzena Marie Sattlerova, manzelka mistniho zamozného barvire.
PrestoZe stateCn¢ vzdorovala, po pouZiti tortury se nakonec ke vSemu pfiznala a
dokonce z ¢arod€jnictvi obvinila i svého manzela KaSpara a dceru Alzbétu.
Bobligliv plan na znieni rodiny Sattlerovy se napliioval. Byl to vSak teprve
za&atek.®

Stejné tragicky osud potkal béhem zdejSich dlouholetych carodéjnickych
procesii také manzele Jindficha a Marii Peskovi,? sumperského dékana Krystofa
Aloise Lautnera a jeho kuchatku Zuzanu Voglickovou,® bohatého mydlafe Jana
Pterovského a mnoh¢ dalsi. Nikdo z vySe jmenovanych nevyvazl zivy. Podle
dochovanych svédectvi se ale v Sumperku neupalovalo zaZiva. Odsouzenym
méla byt nejprve ut’ata prava ruka, kterou se kiizovali, poté jim kat usekl hlavu a
mrtva téla nasledné spalil. V plamenech sviij zivot ukoncil pravdépodobné jen
dékan Lautner, ktery byl zaziva upalen 18. zafi 1685 v Mohelnici. Pravé on se
stal Bobligovou nejznamé;jsi obéti. Jednalo se o velice vzdélaného, oblibené¢ho a
tolerantniho muze, ktery se k fenoménu carodéjnictvi stavél spise s despektem a
pochybnostmi. Domnélé carodéjnice statené obhajoval, naopak cinnost
losinského a Sumperského tribundlu ve svych kazanich kritizoval. Timto svym

postojem si vSak proti sobé obdvané¢ho Bobliga popudil.86 Inkvizitor nasledné

81 Knize ho musel k pijeti funkce direktora tribundlu pfemlouvat. Navic m&l Boblig slibeno dostavat za
plné& hrazené cesty mezi Losinami a Sumperkem mimo#adné ptiplatky.

% Na cizim nestésti, o které se v mnoha ptipadech i sim nemalou mirou pfi¢inil, si naplioval vlastni
touhu zbohatnout.

8 SPURNY, Severomoravské carodéjnické procesy, s. 3; KOCI, s. 104-108; FRANCEK, s. 158;
SLUSNY, s. 100.

8 T¢éz Peschkeovi.

8 Té7 Voglikova.

8 SPURNY, Severomoravské carodéjnické procesy, s. 3; SPURNY, Frantidek, ,, Carodéjnicky dékan*
Krystof Alois Lautner, In: Vlastivédné zajimavosti &. 246, Sumperk 1993, s. 2; NEUBAUEROVA,
POLACH, s. 46-48.
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nashromazdil proti Sumperskému dékanovi usvédcujici materidl, na jehoz
zakladé piesvéd¢il olomouckého biskupa Karla 1II. =z Liechtensteina-
Castelkornu,®” aby se pripadem zacal zabyvat. Biskup souhlasil s Lautnerovym
zatCenim, ke kterému doslo v srpnu 1680 na posvicenské hostiné v Mohelnici,
kam byl nic netusici dékan vyldkan. DalSich pét let stravil ve vézeni nejprve na
Mirove, poté v Mohelnici. Byl vyslychéan a konfrontovan s dal$imi obét'mi, které
proti nému svédCily. Jelikoz se ani poté nechtél dobrovolné piiznat, byl
podrobovan torture. Po dlouhodobé opakovaném muceni témi nejvyssimi stupni
se ke vSem obvinénim nakonec doznal. Sviij boj s fanatickym inkvizitorem tak
definitivné prohral. Jak jiz bylo feceno, rozsudek smrti byl vykonan v zaii 1685.
Samotné poprave predchézel obfad odsvéceni a degradace. Prestoze Sumpersky
d&kan zemfel muéednickou smrti, rehabilitovan nikdy nebyl.?®

Upaleni KryStofa Aloise Lautnera bylo jakymsi pomyslnym vrcholem
severomoravského honu na carod&jnice. Za zminku vSak stoji také piipad
mydlafe Prerovského ¢i platenika PeSka. Zamozny Jan Prerovsky se jesté pred
vypuknutim ¢arodé&jnickych procesti v Sumperku uchézel o mladou a krasnou
Alzbétu Sattlerovou. To se vSak posléze obratilo proti nému, nebot’ byl coby jeji
,d’abelsky Zenich®“ na carodéjnych rejdech zatCen, vySetfovan a nasledné i
odsouzen K trestu smrti. Nicmén¢ proces s mydlafem dal Bobligovi dost zabrat.
Ihned po svém zatleni se totiz podafilo Prerovskému obratit se s prosbou o
pomoc na svého bratra Alexandra, moravského preldta a prevora kartouzského
klastera v Kralové Poli u Brna. Ten si vymohl u samotného cisafe natizeni, podle
n¢jz nesmél byt Jan Prerovsky popraven, dokud se sam dobrovolné nepiizna. Své
dozndni m¢l navic stvrdit vlastnoru¢nim podpisem. Lstivy inkvizitor vSak tuhle
informaci pifed mydlafem zatajil. Misto toho mu vyménou za dobrovolné
pfiznani ke vSem zloCinlim nabidl svobodu. Lakavym slibem se nechal Jan
Pterovsky snadno oklamat. Po u¢inéni doznani, které vlastnorucné podepsal, byl

jeho osud na dobro zpe&etén — v roce 1684 skongil na popraviiti.® Ve stejném

8 Jednalo s€ 0 Lautnerovu duchovni vrchnost, ktera nad nim d;iela ochranou ruku.
8 SINDELAR, s. 199-207; FRANCEK, s. 159-160; SPURNY, ,, Carodéjnicky dékan*, s. 2—4.
8 KOCI, s. 120-129; NEUBAUEROVA, POLACH, s. 47-48.
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roce byl uvéznén také zmifiovany platenik Jindfich Pesek,” jenz zbohatl na
vyrobé latky zvané trip. Jeho nesmirné statend zena Marie, ktera béhem
vyslechli odolavala 1 t€Z8im formam tortury, byla nakonec coby usvédcena
carod€jnice popravena na zacatku srpna 1683 spolu s KaSparem a AlZb&tou
Sattlerovymi. Také Jindiich PeSek vzdoroval, nezlomilo ho ani opakované
muceni nejvysSiho stupné. Presto vSak nebyl propustén na svobodu. Zemiel ve
vézeni vroce 1696, tedy osm let po svém zatCeni. Stal se tak posledni obéti
Sumperskych carodéjnickych procesii, nebot” ve stejném roce byla zastavena
&innost obou inkvizi¢nich tribunala.®

Piestoze procesy ve Velkych Losinach i v Sumperku probihaly jesté
V posledni dekadeé 17. stoleti, jejich Cinnost jiz byla v utlumu a postupné se
blizila ke svému konci. K tomu doslo, jak jiz bylo vySe fefeno, v roce 1696.
Dlouholeta fyzickd likvidace lidi obvinénych z arodéjnictvi totiz vedla nejen
k popula¢nimu, ale piedevsim také k finanénimu a hospodarskému ubytku.
Mésto Sumperk, které bylo v dobé ¢arod&jnického pronasledovani na severni
Moraveé vyhlaSeno jako ,hnizdo Carodé&jnic*, zacalo na svou Spatnou povést
doplécet. Odpor k Bobligové €innosti tak postupné nariistal nejen mezi prostym
lidem, ale nyni také mezi vrchnosti. Bratii Zerotinové, kteii mezitim dosahli
plnoletosti, ptevzali spravu nad zdédénym majetkem. Jako odptirci procesu, které
jim do znaéné miry zplundrovaly panstvi, pozadovali jejich ukonceni u
samotného cisafe. S obdobnym pranim se pfipojil také kniZze Lichtenstejn.
Vysledkem bylo jiz nékolikrat zmifiované zastaveni Cinnosti obou inkvizi¢nich
tribunalli, ¢imz byl severomoravsky hon na carodéjnice definitivné ukoncen.
Boblig se proto snazil pfesunout své femeslo — tentokrat do Olomouce. U
mistnich obyvatel jako zkuSeny a obéavany vyhledava¢ carod€jnic neuspél, ve
mésté viak zistal. Dozil zde jako bezvyznamny obéan. Nicméné v Sumperku a

Losinach mé&l na svédomi pies 100 lidskych Zivott.”

%0V n&které odborné literatufe figuruje pod svym némeckym jménem Jan Peschke.
* NEUBAUEROVA, POLACH, s. 46-49.
% VOJKOVSKY s. 17; SINDELAR, s. 208-210.
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Celkem bylo zaznamendno 56 losinskych a 48 Sumperskych obéti
carodéjnickych procesti. Témi pravdépodobné uplné poslednimi se stali Bediich
Jackwert, Barbora Axmanova a Marina Miillerova, které ¢ekal stejny osud jako
zminovaného Sumperského platenika Peschka. Prestoze se ke zloCinu
carodéjnictvi ani po opakovaném pouziti utrpného prava nikdo z nich nepftiznal,
nebyli propusténi na svobodu. VSichni tfi zemieli ve vézeni v letech 1701, 1708 a

1710, v jakém potadi v8ak neni znamo.*

3.1 Vaclav Kaplicky - Kladivo na ¢arodéjnice
Problematika vySe zmifovanych severomoravskych carodéjnickych procesi

zaujala na pocatku 60. let 20. stoleti znamého ceského prozaika a publicistu
Vaclava Kaplického, ktery psal prevazné historickou beletrii.*® Ta méla mit
V jeho podani zcela jednoznacné mravni a vychovné poslani. Diky svym dilim se
stal jednim z pfednich autorii Eeské povale¢né historické prozy.”® Prevzal a
nasledné také rozvinul jiraskovské pojeti historickych romanti, spocivajici v
prohloubené znalosti dané problematiky na zakladé studia dochovanych
prament. Kaplického ptibéhy byly vzdy zaloZeny na ¢isté historickych faktech,
ktera se nesnazil pfili§ prikraslovat. Naopak. Slo mu o syrovost a stiizlivost
pribé¢hu. Usiloval o ,skutecny obraz“ historické problematiky. V pfipadé
jakychkoli nejasnosti nebo pochybnosti se nevahal obratit na odborniky.
Spoluprace s historiky byla totiz pro Kaplického literarni tvorbu stejné dilezita

jako studium archivnich pramenil, znichZ pifi psani primarné¢ vychazel. Diky

% NEUBAUEROVA, POLACH, s. 42.

% Narozen 28. srpna 1985 v Cerveném Dvoie. Zemiel 4. fijna 1982 v Praze.

% Nicméné ve svych literarnich zagatcich se Kaplicky vénoval spise problematice soudobého Zivota.
Zhruba do poloviny 40. let psal romany, které realisticky nebo satiricky zachycovaly jeho soucasnost.
Realistické pojeti se objevuje v romanech Princezna z Kosir (1927), Pozor, zIy ¢lovek! (1941), U t4 lasek
(1941) a Jeste nehimi (1942). Satira je vice ¢i méné patrna v dilech Bomba v parlamenté (1927), Zradna
obalka (1938), Cerven v Pucdalkach (1941), Nézny manzel (1943) a Panicka (1946). Autor si vybiral
pfedev§im aktudlni témata jako nezaméstnanost ¢i kariérismus. Jakymsi meziclankem v jeho dalsi tvorbé
se stala ,literatura faktu®, z niz poté plynule piesel k psani historické prozy.

% Kromé Kaplického patii mezi predni autory Geské povaletné historické prozy také Milo§ V. Kratochvil,
Vladimir Neff ¢i Frantisek Kozik.
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kronikafskému zplisobu vypraveéni, ktery ve svych historickych roménech
pouZival, piisobi jeho dila na &tenafe vérohodng.”’

Do trvalého povédomi cCtenafd a literarni historie se jméno Vaclava
Kaplického zapsalo ptredevSim diky jeho romanu s legionaifskou tématikou
Gornostaj. Autor se nechal inspirovat vlastnimi zazitky z prvni svétové valky,
V niZ posléze bojoval coby legionélf.98 Sve zapisky ztéto doby pak po valce
zpracoval do knizni podoby s vySe zminovanym nazvem. Jednalo se o umélecky
hodnotné dilo, puisobivé piedevsim diky zobrazeni skuteénych pomért v ruskych
legiich. Zaroven se stalo realistickym protikladem k mnohym patetickym
romantim, které na toto téma Vznikaly.99 Nicméné 1 pfes vysokou uméleckou
kvalitu ¢ekal Kaplického Gornostaj na vydani az do roku 1936 — tedy necelych
patnact let. Mezitim psal Kaplicky neméné hodnotnou literaturu, kterd byla
zaméfena predeviim na aktualni spoleenskou tématiku. Zadné z téchto d&l vak
nebylo natolik pisobivé a umélecky zpracovano jako zmitiovany Gornostaj.*®

Po romanech zabyvajicich se spisovatelovym soudobym Zivotem se zacal
Kaplicky pIn& vénovat historickym tématiim. V 50. letech vznikla pentalogie,™
V niz autor zobrazuje dé&jiny poddaného lidu a selskych rebelii v ¢asovém
rozmezi od bitvy na Bile hote az po revoluc¢ni rok 1848. Ve stiedu popisovanych
udélosti je vzdy postava lidového vidce — prostého Clovéka. Zejména na jeho
mentalitu a okolni prostedi se autor nejvice zamétuje. Vrchnost ma v jeho dilech
druhotny, prakticky jen dokreslujici, vyznam. Z Kaplického tvorby rovnéz
vyplyva, Ze nebyl spisovatelem ,,jediného kraje“. PfestoZze mu k srdci nejvice
ptirostly severni Cechy, neupinal se pouze na tento region. Stejné rad psal i o

jiznich Cechach, severni Moravé &i Praze. Dobra znalost prostiedi je z jeho dél

" REZNIKOVA, Alena, Viclav Kaplicky, In: Profily literarnich osobnosti sv. 16, Usti nad Orlici 1985, s.
1a6; KUCERA, Martin, Viclav Kaplicky. Hrst vzpominek z dospélosti, Praha 2010, s. 153, 159, 163 a
166; HRABAK, Josef, Nad dilem Viclava Kaplického, In: Literarni meési¢nik 4, 1975, 7, s. 75-77.

%V roce 1918 byl zaten a v&zndn na mysu Gornostaj u Vladivostoku. Pravé zde se zrodila myslenka
podat o Ceskoslovenskych legionarich v Rusku pravdivé svédectvi.

% 7a typického autora téchto patetickych legionaiskych romanti byva povazovan napiiklad Rudolf
Medek.

100 REZNIKOVA, s. 4-5; KUCERA, s. 161.

101 pgtidilny cyklus tvoii chronologicky na sebe navazujici roméany Ctverdci (1952), Zeleznd koruna
(1954), Smrst' (1955), Rekruti (1956) a Zatata pést (1959).
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patrnd. Vypraveéni ptibéhu totiz velmi ¢asto prokladd popisy mist, v nichz se d¢j
odehrava. Vhodné také pouziva citaty, poptipad¢ ukdzky z dobovych dokumentt
¢i literatury, coZ svéd¢i o hlubSich védomostech v oblasti dané¢ problematiky.
Nicméné vypravéni zalozené Cisté na faktech dokaze v piipad€ potreby ozivit
humorem ¢i trefné zaméfenym karikovadnim. Sentimentalit¢ se naopak snaZzi
vyhnout. S oblibou také pouziva piimou fe¢, dialogy a myslenky svych postav
k posunuti d&je.**

Kaplického historickd proza se pochopitelné vyvijela. V prvnich dilech je
mozné zaznamenat celou fadu nedostatkd, ' kterych se autor postupné zbavoval.
Svou pozornost pak vénoval spiSe mravnim otdzkam, zejména problematice
spravedlnosti a justice v 17. stoleti. Proto se také nadchl pro velkolosinské a
Sumperské ¢arodéjnické procesy, které byly rozpoutdny nejen na zakladé lidské
povércivosti a chamtivosti, ale také v disledku lhostejnosti mistni vrchnosti'™™ i
pobé¢lohorského soudnictvi. Zejména osud Sumperského dékana Krystofa Aloise
Lautnera Kaplického inspiroval. V 60. letech proto vytvoril dilo, které se svym
tématem, koncepci a predevSim uméleckym ztvarnénim dokdzalo vyrovnat
Gornostaji, ktery autora proslavil. Roman zachycujici zneuziti moci a nasledny
triumf poveéry nad rozumem byl vystizné¢ nazvan podle proslulého sttedovekého
spisu o carodéjnicich Malleus maleficarum, v ¢eském prekladu Kladivo na
carodéjnice. Pravé pod timto titulem byl v roce 1963 vydan a posléze se stal
spisovatelovym nejusp&$ngjsim a nejpopularngjsim dilem.'®

Na myslenku zaobirat se severomoravskymi cCarodéjnickymi procesy
ptivedl Vaclava Kaplického FrantiSek Kotrle z Mohelnice. Nésledné se Kaplicky

rozhodl o této problematice napsat. Osobn& navstivil Velké Losiny, Sumperk i

okoli, v mistnich archivech se probiral i dosud nepublikovanym pramennym

2 HRABAK, s. 76-77.

193 Naptiklad snaha o zachyceni rozsahlého Gasového obdobi, s nimz souvisi nejen premira historickych
vykladd, ale také velké mnozstvi postav, které jsou v samotném piibehu zcela nadbyte¢né a v podstate jen
,bloudi“ déjem.

104 Nejen svétské, ale i duchovni.

105 RUSINSKY, Milan, Pokus o drama, In: Severni Morava sv. 38, Sumperk 1979, s. 69; VANICEK, J.,
Pritazlivost déjinnych uddlosti, In: Plamen 6, 1964, 3, s. 146-147; HRABAK, s. 77; REZNIKOVA, s. 6;
KUCERA, s. 163.
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materidlem. Studoval pfedev§im dochované soudni protokoly a osobni
korespondenci zainteresovanych. Nicméné hlubs$i znalosti ziskal i co se tyce
historie zdejsiho regionu. Uzce pfi tom spolupracoval s celou fadou odbornikd,
zejména se Sumperskym archivafem FrantiSkem Spurnym, Vitézslavem
Zemanem ¢1 Vaclavem Medkem. Na zakladé jejich rad a kritickych pfipominek
vytvoril Kaplicky do té doby nejkomplexnéjsi obraz severomoravskych procest
s ¢arodéjnicemi. Zaroven se jednalo o umélecky hodnotné dilo, které zlstavalo
ctivé také pro Sirokou vrstvu Ctenafi, coz svédéi o spisovatelovych nemalych
literarnich kvalitach.'®

Kaplického vybér hlavnich protagonistli v ptibéhu do zna¢né miry ovlivnil
témet vSechny prace na toto téma po roce 1963, V jejichz centru pozornosti stanul
po vzoru znamého roménu piedev§im dékan Krystof Alois Lautner a inkvizitor
Jindfich FrantiSek Boblig z Edelstadtu. Pravé tito dva muzi, ktefi jiZ od samého
zacatku stali proti sobé¢, a jejich stfet, z néjz nakonec vySel osviceny duchovni
jako ten poraZeny, tvoii hlavni osu celého pfribéhu.107 Jednozna¢né kladna
usttedni postava Sumperského duchovniho ptedstavuje 1 zde onoho jiz
zminovaného vidce z lidovych vrstev, ktery je pro Kaplického dila typicky.
Dékan je v knize vylien jako Sedesatilety ,,muz mensi postavy, obtloustly,
s viasy jif znacné proridlymi, zato laskavych a veselych oci“.*® Tento popis by
mohl pravdépodobné alesponi z Casti odpovidat dochované kresbé z 19. stoleti,

jenz méla zachycovat Lautnerovu tdajnou  podobu.'®

S nejvetsi
pravdépodobnosti si vSak autor vzhled svého hlavniho hrdiny vymyslel.

BliZze nespecifikoval ani jeho povahové vlastnosti. Ty vSak vyplyvaji
z d¢kanova chovani. Bezesporu se jednalo o velmi vzdélan¢ho, skromného a
srde¢ného muze, ktery mél rad hudbu a knihy. Svéd¢i o tom predevs§im soupis

Lautnerova majetku, ktery byl proveden po jeho zatCeni — ,, nasli na dekanstvi

106 K APLICKY, Véclav, Kladivo na carodéjnice, Praha 1995, s. 303; KUCERA, s. 152-153; HRABAK,
s. 77.

lo7 REZNIKOVA, s. 6; BALAJKA, Bohus, Kaplického historicky roman o triumfu zvile a nasili, In:
Literarni noviny 13, 1964, 14, s. 5.

108 K APLICKY, s. 6.

19 SPURNY, ,, Carodéjnicky dékan*, s. 3, t62 SPURNY, Severomoravské carodéjnické procesy, s. 3.

34



par kusi odévu, zato tam byl Stelar s muzikdliemi, dvoje housle, psaci stiil a pult,

o e 7o« 110
astronomické pristroje a hlavné knihy “.

Na tehdejsi dobu mél Sumpersky
dékan opravdu pozoruhodné velkou knihovnu, jez c¢itala pfes 300 svazkd.
Vlastnil knihy nejriizngjsich zanrti a jazykd,"™ mezi nimiz byla také literatura
zabyvajici se arodéjnictvim. PfedevsSim diky znalosti Kladiva na carodéjnice a
spisu Martina Delria se tolerantni, humanisticky smyslejici duchovni stavél
k fenoménu ¢arodéjnictvi spiSe s despektem a pochybnostmi. Proto také vénoval
Kaplicky Lautnerové knihovn& v jedné z kapitol pomé&rné znatnou pozornost.™*
Naproti tomu o jeho studiich**® z mladi se zminil jakoby mimochodem jednou pfi
dékanové navstévé u olomouckého biskupa Karla hrabéte z Liechtenstein-
Castelkornu a podruhé pfi vyslechu Zuzany Voglickové."™ Z Kaplického
vypravéni rovnéz vyplyva, Ze se sectély a hudebné zalozeny, skromny, poctivy a
mirumilovny Krystof Alois Lautner tésil u vétSiny Sumperskych obyvatel znacné
oblibé nejen jako vazeny duchovni, ale také jako Cloveék. Byl rovnéz velmi
spoleCensky, Casto a rad navstévoval své pratele, zejména mistniho barvife
Kaspara Sattlera a byvalého knizeciho soudce Kagpara Huttera. ™

Po vypuknuti ¢arod&jnickych procesti v Sumperku vroce 1679, zadal
mistni dékan obhajovat své farniky, kteti byli z Carodé&jnictvi obvinéni.
Vzhledem ke znalostem, které ziskal ¢etbou knih nejriznéjSich ¢arodéjnickych
znalct a inkvizitord, nesouhlasil s procesnim fizenim, jenz bylo proti domnélym

carod¢éjnicim a cCarodéjnikim vedeno. Cinnost losinského a Sumperského

tribundlu napadal také ve svych kazéanich,™® &mz se stal pro Bobliga,

110 SPURNY", ’ éarodéjnicky dékan®,s. 2.

11 Kromé teologickych knih byla v jeho knihovng dila antickych klasik, cestopisy &i knihy s historickou
¢i pravnickou tématikou. Pfevazné se jednalo o latinskou, némeckou, francouzskou a italskou literaturu,
nicméné néktera dila byla psana ¢esky. Sumpersky duchovni vlastnil rovnéz nékolik desitek heretickych
knih.

12 SPURNY, ,, Carodéjnicky dékan“, s. 2; KAPLICKY, s. 50-51.

13 Kratce studoval Krystof Alois Lautner v Landshutu, odkud posléze odesel do Vidng, kde ziskal titul
magistra filozofie a prav. Poté studoval ve Styrském Hradci jests teologii.

" KAPLICKY, s. 133 a 188.

1S NEUBAUEROVA, POLACH, s. 47; KAPLICKY, s. 5-13, 56-59, 75-77.

118 Reagoval predevsim na kazani horlivého sobotinské farate Eusebia Schmidta, coz zmitiuje i Kaplicky
— str. 56.

35



fanatického, bezohledného a cynického piedsedu obou inkvizicnich komisi,
nepohodInym. Stiet téchto dvou osobnosti byl nevyhnutelny.*’

Pfi popisu obavaného inkvizitora Jindficha Frantiska Bobliga z Edelstadtu
byl autor mnohem detailn&j’i."*® JelikoZ si i v tomto p¥ipadé musel z v&t3i Gasti
vypomahat vlastni fantazii, snazil se, aby jiz ze samotného inkvizitorova
zevnéjSku bylo patrné, Ze se jedna o zdpornou postavu. Na Ctenafe, stejné€ jako na
romanové protagonisty, mél piisobit nesympaticky a odpudivé. Zamérné jej proto
vyli¢il jako wvyZilého, oSklivého starce téméf bez zubl, s nepiijjemnym
chraplavym hlasem, zarostlym obli¢ejem a ,,vypouklym brichem, jako by byl
tehotny. Avsak celd figura nepuisobila tak odporné jako jeho hlava. |[...] Lebka
hola, jen nad usima trochu vlasi, spis chlupu, banaty zarudly nos, zapadlé
nazelenalé oci, nad nimi mohutné cerné oboci jako dva kartacky. Osklivé,
otlemené pysky“.119 Svym vyrazem mél pfipominat pStrosa nebo liSaje
smrtihlava. Dobry dojem Boblig rozhodné nevyvolaval. Diky neoholenym
Sedivym vousiim na tvafi a zapraSenému, zjevn¢ obnoSenému odévu plisobil na
okoli spiSe omsSele a neupravené. Zejména pro hrabénku Gallovou, kterd
ocekavala vysoce vzdélaného a dobie vypadajicitho doktora ¢i misionafe, byl
vyse zmitlovany inkvizitor spiSe zklamanim. Svéd¢i o tom zejména autortiv popis
jejich prvniho setkédni, z n¢jZz jednoznacné vyplyva hrabéncéino rozcarovani —
,Cim déle se [...] divala na toho podivného muze, tim rychleji ji opoustéla
pivodni predstava o horlivem obhdjci katolického nabozenstvi; nemohla se
ubranit dojmu, Ze mad pred sebou starého, zhyralého clovéka, nic vie 1%
Hrabénce se Boblig ani v nejmensim nezamlouval, pfesto véfila, ze d¢la
spravnou veéc a inkvizitorovu ¢innost na panstvi podporovala. Nicméné sviij
negativni postoj vii¢i nému nezmeénila po celou dobu jeho pisobeni ve Velkych
Losinach.

Kaplicky se snazil, aby Bobligiiv neatraktivni vzhled odraZel co nejvice i

jeho charakter. Na zaklad¢ studia archivnich pramenli prezentoval inkvizitora

U7 SPURNY, Severomoravské carodéjnické procesy, s. 3; SPURNY, ,, Carodéjnicky dékan*, s. 2.
118 Tedy v porovnani s popisem Sumperského dékana Lautnera.

1 K APLICKY, s. 46.

120 Tamtéz, s. 29.
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jako vyslouzilého soudce cCarodéjnic a ne pfiliS uspéSného olomouckého
advokata, ktery prahnul predev§im po majetku a neomezené moci nad druhymi
lidmi. To byl pravdépodobné také diivod, pro¢ v mladi nedokoncil pravnicka
studia ve Vidni a rad¢ji se v pribchu slezskych ¢€arodéjnickych plrocesﬁ121
vénoval kariéte prisediciho ve zdejSim inkviziénim tribunalu. Nicméné jedna se
pouze o domnénku, kterd dosud nebyla ni¢im podlozena. Jisté je, Ze Boblig
doktorat z prav k vykondvani advokatni a soudcovské praxe v tehdejsi dobé
nepotieboval. PIné mu postacoval jim dosazeny titul juris candidatus.”®* Co se
tyCe zminované ziStnosti, Kaplicky na ni upozornil ¢tenéfe jiz pii inkvizitorove
cest¢ do Losin. Jako zkuSeny soudce carod&jnic by se mél, alespont podle
autorova minéni, zajimat pfedev§im o obvinéné Zeny, za nimiz se vydal. Misto
toho v8ak vyzvidal ,,jak je veliké Zerotinské panstvi, kolik ma poddanych, jaky je
vynos z polniho hospodarstvi, z lesii i sobotinskych hamrii, jaka je stard
hrabénka z Galle, jaké ma pribuzenstvo, jaky je jeji vztah kbiskupu
olomouckému, kdo je losinskym fardrem, a tak dale “* Dal§im, v tomto pripadé
prameny podlozenym dikazem Bobligovy hamiznosti, byly jeho piehnané
penéZni a naturdlni pozadavky, jimiz si podminioval pfijeti funkce direktora
losinského tribunalu. Jednalo se o inkvizitoriiv plat ve vysi jednoho tolaru denné,
dale o poskytnuti ubytovani, stravy a uhrazeni veskerych jeho cestovnich vyloh.
To, Z7¢ se o tom Kaplicky v knize konkrétné¢ zminil, svéd¢i opét o jeho
podrobnych znalostech dané historické problematiky.*?*

Nicméné 1 pfesto byl nucen pouzit pro dokresleni inkvizitorovy povahy
vlastni predstavivost, prostfednictvim niz se snazil Bobliga prezentovat jako
nenasytného Zrouta a opilce se sklony k sadismu. Udajné mél poradat opulentni
soukromé hostiny — jen pro sebe a svého pomocnika, hrbace Ignace — pfi nichz
dokézali spofadat neuvétitelné mnozstvi jidla a piti. Olomoucka matrika umrti

vSak doklada, Ze nechvalné prosluly inkvizitor zemiel v lednu 1698, tedy ve véku

121 [y X r , ro: . I ’ s ’
Jak jiz bylo fe€eno, tyto procesy probihaly na tzemi niského kniZectvi, zejména v Jeseniku a ve

Zlatych Horéach, v letech 1622—-1654. STEPAN, s. 52.

122 K andidat prava.

122 KAPLICKY, s. 28.

124 NEUBAUEROVA, POLACH, s. 34-36; KOCTI, s. 98-99; KAPLICKY, s. 33.
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87 let. To bylo na tehdejsi dobu pomérné tuctyhodné staii. Je proto velice
nepravdépodobné, Ze by se Boblig dozil tak vysokého veéku, kdyby vedl obzersky
zpusob Zivota tak, jak je to popisovano v Kaplického knize, poptipadé pozdéji ve
filmu Otakara Véavry.'® Rovn&Z neni moné pouze na zakladé informaci
Z dochovanych procesnich spisit dokazat inkvizitorovy sadistické sklony.
Tvrzeni, Ze se vyzival v muceni svych obéti a zamémé tak za timto UCelem
piekradoval své pravomoci, je opdt pouhou nepotvrzenou domnénkou. Cinnost
losinského inkvizi¢niho tribundlu totiz patfila vyhradné do kompetenci hrabénky
Gallové, kterou musel inkvizitor informovat o vSem, co se tykalo procesniho
tfizeni a jeho prib&hu. Navic losinské vrchnostenské pravo spadalo do pravomoci
prazského apelac¢niho soudu, jehoz ¢lenové mimo jiné potvrzovali také rozsudky
vynesené nad domnélymi Carodéjnicemi ve Velkych Losinadch. RovnéZ pouzivani
tortury pii vysleSich bylo zdkonem schvalenym a bé&zné€ pouzivanym
prostiedkem.®® Nicméné z dochovanych uétd je patrné, Ze zdejsi inkviziéni
komise predpisy o muceni evidentné nedodrZovala. Za zneuZzivani utrpného
prava vSak zodpovidala predev§im hrabénka Gallovd, kterd méla prabéh
vySetrovani kontrolovat.*?’

Vychytraly Boblig dokazal nepochybné vyuzit ptilezitost, kterd se mu
v podobé velkolosinského carodéjnického piipadu naskytla. Pfesto vSak neni
pravda, Ze by zamérn¢ protahoval procesni fizeni, jak tvrdi Kaplicky.
K prutahiim dochazelo zejména v Praze u apela¢niho soudu, ktery, jak jiz bylo
feCeno, schvaloval vynesené rozsudky.128 Naopak zcela trefné spisovatel uvedl,
ze se v pripad¢ Bobliga jednalo o jesitného a domyslivého ¢loveka, ktery se ¢asto
a rad chlubil, zejména svou bohatou Ctyficetiletou inkviziéni praxi, kterou ziskal

pfedevsim béhem jesenickych a zlatohorskych procesii coby pravéa ruka tehdy

proslulého inkvizitora Ferdinanda Zachera. Samoliby Boblig se v romanu k

% NEUBAUEROVA, POLACH, s. 35 a 37; KAPLICKY, s. 60.

126'\/ dobg losinskych &arod&jnickych procesi platil v &eskych zemich a na Moravé trestni zakonik cisate
Karla V. z roku 1532 Constitutio criminalis Carolina.

12T NEUBAUEROVA, POLACH, s. 35-36; FRANCEK, s. 17.

128 NEUBAUEROVA, POLACH, s. 36.
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tomuto krutému pronésledovani slezskych c¢arodéjnic rovnéz nékolikrat vraci
prostfednictvim svych vzpominek.'?®

Z Kaplického vypravéni tedy jednoznacné vyplyva, ze se Slo o Istivého,
bezohledného, vychytralého, do urc¢ité miry fanatického, zeyména vsak cynického
Llotra®. 'V souvislosti s nim spisovatel v romanu zamérné pouzil negativni a
pejorativni vyrazy, jimiz se snazil nechvalné proslulého inkvizitora izolovat od
vSeho dobrého, slusného, pozitivniho a sprdvného. Nicméné je potieba si
uvédomit, Ze 1 presto se jednalo o velmi schopného clovéka, ktery pochazel

SR . . 130
Z predni méstanské rodiny

a vmladi studoval na prestiznich jezuitskych
skolach.™ Piestoze neni kladnym hrdinou, Kaplicky mu v knize vénoval nejvice
pozornosti i prostoru.

Vlastni roman vznikal v letech 1960-1962. Autor jej rozd¢lil do celkem
44 kapitol, které svymi nazvy Casto predjima;ji dalsi déj, a zdveérecného epilogu.
Ptibéh je psan v er-formé¢ a prostfednictvim nevyhnutelného stietnuti dvou
naprosto odliSnych osobnosti — vzdélané¢ho a vS§eobecné oblibeného Sumperskeho
dékana Krystofa Aloise Lautnera a bezohledného, chamtivého a cynického
inkvizitora Jindficha FrantiS§ka Bobliga z Edelstadtu — reflektuje moralni boj
dobra se zlem. Nicméné na zéklads tehdejsiho spoledenského klimatu® viak
nakonec triumfovalo nikoli dobro, nybrz zlo.'* V souvislosti stim Kaplicky
upozornil Ctenafe na okolnosti, které k tomu vedly. Jednalo se pfedevSim o
liknavost nejen svétské, ale zejména cirkevni vrchnosti, dale slabosstvi,
kariérismus, chamtivost a v neposledni fad¢ také davovou psychozu, zptisobenou
strachem a povérc€ivosti. Pfi zobrazovani vSech téchto aspektli vyuzil spisovatel
konkrétni postavy a jejich selhani.

V ptipad¢ lhostejného pfistupu panstva k celé¢ zalezitosti zminil autor

predevsim hrabénku Gallovou, které se jiz od prvniho setkani Boblig jako

12 STEPAN, s. 52; BRACHTL, SPURNY, s. 3.

130 Jeho piedci ziskali §lechticky titul v podobé piidomku ,,z Edelstadtu*.

BINEUBAUEROVA, POLACH, s. 37; STEPAN, s. 52.

132 Jet& v dob& pob&lohorské byla mezi lidmi obecné rozsitena povéreénost — ,,popularni byla zejména

zminovana ¢arodéjnicka povéra. Zaroven se projevovala také chamtivost tehdejsich soudci.
¥ BALAJKA, s. 5.
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inkvizitor pfili§ nezamlouval. Nahanél ji strach, a tak se mu snazila co nejvice
vyhybat. Nakonec opustila losinsky zdmek Uplné. I piesto vSak inkvizitorovu
¢innost na panstvi naddle podporovala, nebot’ véfila, ze délad spravnou vée. B3
Obdobny postoj zaujimal rovnéz olomoucky biskup Karel hrabé z Liechtenstein-
Castelkornu, kterého Kaplicky uvedl jako typicky piiklad cirkevni laxnosti.**
Coby zbabélec a slaboch je v knize vylicen mohelnicky dékan Jifi Vojtéch
Winkler, ktery nevahal zradit svého dlouholetého ptitele Lautnera jenom proto,
aby neztratil p¥izefi vySe zmifiovaného olomouckého biskupa.’®*® V souvislosti
s chamtivosti pak figuruje v romanu kromé Bobliga jesté jméno knizeciho soudce
FrantiSka Ferdinanda Gaupa, kterého Kaplicky spojil zejména s kariérismem a
uplatnosti. Jak jiz bylo feceno, Gaup se nestitil vyuzit nestésti svych sousedl a
ptatel k vlastnimu prospéchu. Naopak, snazil se ze své funkce pftisediciho
inkvizi¢niho tribunalu v Sumperku vytéZit co nejvic. Proslul pfitom zejména
zkupovanim majetku odsouzenych za smé&$ng nizké ceny.**’

Vlastni d¢j je rozvijen posloupné, tedy jednotlivé kapitoly na sebe
chronologicky navazuji. Zaroven je pfibéh prokladdn pomérné podrobnym
popisem mistnich realii, coz opét svéd¢i o autoroveé dikladné znalosti prostiedi, o
némz pise. Osobné totiz oblast Losinska a Sumperska navstivil a prohlédl si
vSechna zdejSi mista, kterd s Carodéjnickymi procesy Uzce souvisela. Své
poznatky pak samoziejmé dokazal v romanu zuZitkovat. Do nejmenSich detailti
popisuje predevsim interiéry a exteriéry zdmku. K tomu vyuzil Bobliglv ptijezd
do Velkych Losin — ,, kdyz se kocar posléze pribliZil k zamku strezenému vysokou
osmihrannou vezi, nahore s peknym ochozem a s plechovou korouhvickou se
zerotinskym Ivem, [...] vjel do zdmeckého nadvori, ze tri stran uzavieného
triposchod'ovymi arkadami, jejich ponékud tézkou klenbu nesly cetne Stihle,

« 138

elegantni sloupy toskanské“.”™ Nutno podotknout, ze zminovana deskripce

pravdivé vypovida o skute¢né podobé losinského zamku.

13 KAPLICKY, s. 29 a 104-105.
13 Tamtéz, s. 295-296.

1% Tamtéz, s. 88 a 222.

137 Tamtéz, s. 127-129 a 270-272.
138 K APLICKY, s. 29.
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Co se tyCe interiéru, vénoval spisovatel nejvetsi pozornost soudni sini,
kterou popisuje jest¢ podrobnéji jako rozsahlou ,,mistnost v nejvyssim patre, do
niz se vchazelo z témér stejné veliké predsiné, méla radu oken pri severni sténé,
tramovy strop napustény olejem, obrovska kachlova kamna, dva lustry o mnoha
svicich, dlouhy stul s dubového dreva a tucet dubovych Zidli. Steny byly polepeny
modrymi tapetami a ozdobeny Fadou olejovych obrazii, vétsinou portrétii. Tenkou
drevénou stenou na vychodni strané byla od soudni siné oddélena mucirna,
bohaté vybavena vsim potrebnym pro katovo remeslo. Za ni byl maly temny
kumbal pro delikventy cekajici na vyslech. Aby panstvo nebylo obtezovano
pohledem na vySetirovance, vedlo do kumbalu tajné schodiste “ 139 Jedna se o
skute¢né vycerpavajici popis, z n¢hoz je patrné Kaplického Gsili o co nejvérné;si
vyobrazeni prostfedi, v némz dochéazelo k tak chmurnym udalostem. Nicmén¢ na
Ctenafe miiZze tato autorova az pfili§ detailni popisnost plsobit spiSe rozvlekle,

nebot’ postrada dynamiku.'*?

Znalost zdej$i oblasti potvrzuji také letmé zminky o
konkrétnich mistech — napiiklad o Kostelni ulici a svahu u hibitova v Sumperku,
o udoli kolem ticky Desné a potoka Losinky ¢1 o Petrovych kamenech, které jsou
mimochodem také vidét z oken losinské fary.'*

Kromé téchto vice ¢i méné podrobnych popist prolozil Kaplicky cely
piibéh struénymi latinskymi vyroky, které jsou vzapéti prelozené, poptipadé
parafrazované, do cCeStiny a vystihuji dany problém ¢i scénu. Dale ozivil
vypravéni prostfednictvim nejraznéjSich pfislovi, cetnych pfirovnani a
expresivnich vyrazil & germanismi.'* Rovnéz zachytil i n&které dalsi historické
udalosti té¢ doby, které prib¢h zasazuji do SirSiho kontextu. Upozornil predevsim
na turecké nebezpeti, které vyvrcholilo v zaf 1683 obléhanim Vidng.'*® Pravé ze
strachu pfed blizicimi se Turky se olomoucky biskup hrabé Liechtenstein-

Castelkorn uchylil v poloviné roku 1683 na hrad Mirov. Nechtél vSak ziistavat

' Tamtéz, s. 36.

“OBALAIKA, s. 5.

141 KAPLICKY, s. 13, 151, 145, 103, 106 a 108.

142 Naptiklad holendr, truiik apod.

Y3 U Vidng byli Turci poraZeni spojenymi arméadami, cisaiskou a polskou, pod vedenim Karla
Lotrinského a polského krale Jana Sobieskiho. Poté byli zatlaceni zpét do Uher.
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Vv ptitomnosti v té¢ dobé& jiz n€kolik let uvéznéného Carodéjnika Krystofa Aloise
Lautnera, proto musel byt Sumpersky dékan pievezen do vézeni v Mohelnici.***
Mimo to informoval autor ¢tenafe o morové nakaze, ktera se v 17. stoleti Sirila
Evropou, zejména tou jizni, a donutila cisarsky dvir k ptesunu z Vidné do Prahy.
Velmi struéné se také zminil o nuceném piestoupeni diivéjsiho majitele
losinského panstvi Pfemka III. na katolickou viru v roce 1652 ¢i o Sumperském
pozéru z roku 1669.'*

Co se tyce vlastniho ptib¢hu, v prvni kapitole s ndzvem Svatebni hostina
seznamil autor Ctenafe s celou fadou postav, které jsou pro nadchazejici déj
dalezité. V drtivé vétSin€ se jedna o Sumperské méStany, jez se posléze stanou
obétmi zdejSich carodéjnickych procest. Pfi jejich popisu vychazel Kaplicky
primarné¢ z archivnich pramentl, nicméné vzhledem k omezenym informacim,
které se o jednotlivych osobach a jejich povahovych vlastnostech dochovaly, si
musel nckteré charaktery ¢i vzhled domyslet. I presto vSak jeho popis zlstava
dosti podrobny. Na oslavé statku Marie Sattlerové, starSi dcery bohatého
Sumperského barvife KaSpara Sattlera, s jistym stfibrnikem Jifim Webrem
Z Riessy se sesli predni obyvatelé mésta Sumperka. Kromé celé Sattlerovy rodiny
je zminovan také mistni dékan Krystof Alois Lautner a jeho hospodyné Zuzana
Voglickova,'*® bohaty platenik Jindfich Pesek™’ s manzelkou Marii, ktera je
zaroven sestrou vySe uvadénc¢ho barvife Sattlera, dale byvaly knizeci soudce
Kaspar Hutter, jeho Zena Dorota a rovnéz zamozny mydlar Jan Prerovsky, o
némz Kaplicky chybné tvrdi, Ze byl starym mladencem. Ve skutecnosti byl ale

1 148
vdovec a dokonce mé¢l i1 syna.

Béhem hostiny padla mezi ptfitomnymi
svatebCany také ne pfiliS lichotiva zminka o sobotinském faraii Schmidtovi, ktery
je az do soucasnosti obecné povazovan za nepiimého ptvodce Carod&jnickych

procest ve Velkych Losinach, a tudiz figuruje v Kaplického romanu jako jedna

144 ’ r N Y ST Y ;1w LR A v s o ’ L w7
V mirovském vézeni stravil Sumpersky dékan obvinény z ¢arodéjnictvi bezmala necelé tii roky. Dalsi

dva byl véznén v Mohelnici. SPURNY, ,, Carodéjnicky dékan“, s. 4; SINDELAR, s. 200; KAPLICKY, s.
240, 262, 264 a 275.

S KAPLICKY, s. 159, 19-20, 6, 138 a 146; NEUBAUEROVA, POLACH, s. 32.

146y odborné literature uvadéna téz jako Voglikova.

17 ye vétsing odbornych publikaci byva pouzivano spise jeho némecké jméno Peschke.

18 NEUBAUEROVA, POLACH, s. 47; KAPLICKY, s. 7-8.
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Zz nemén¢ dulezitych postav piibéhu. Sam autor povazuje Schmidta za fanatika,
diky némuZ se z hloupé lidové povéry stala tragédie.'*® To vsak neodpovida
historické skutecnosti. Sobotinsky faraf zacal nedlouho po rozpoutani
carod@jnickych procest litovat své horlivosti, dokonce se spolu se svymi kolegy,
losinskym farafem Konigem a rapotinskym kaplanem Lachnitem, zasazoval o
ukonceni Cinnosti inkvizicniho tribunilu. Nutno podotknout, Ze stejnym
zpusobem pojal postavu Eusebia Schmidta, na rozdil od Kaplického, zndmy
esky rezisér Otakar Vavra ve svém filmu Kladivo na carodéjnice.*® Nicméng
zpatky k romanu. Spolu s detailnim vylicenim vzhledu vSech vySe zmifiovanych
osob, zachytil spisovatel také nckteré jejich povahové vlastnosti. Zaroven
prostfednictvim veselé atmosféry, kterd ke svatebni oslavé neodmyslitelné patii,
vytvofil obraz o harmonickém souziti zdejSich obyvatel. To vSak bylo vzapéti
naruSeno procesnim fizenim s mistnimi domnélymi ¢arodé&jnicemi.

Po tvodnim predstaveni vétSiny klicovych postav soustredil Kaplicky
svou pozornost na incident, ktery se odehral v sobotinském kostele o
Velikonocich 1678 a stal se podnétem k rozpoutdni masového Earodéjnického
pronasledovani na severni Morave. Zachytil vernifovickou Zebracku Marynu
Schuchovou, ktera se pokusila odnést ze sobotinského kostela posvécenou hostii,
aby ji mohla dat nemocné kravé jist¢ Doroty Davidové, porodni baby, ktera
slibila zebracce za jeji sluzbu trochu hrachu a jecné mouky na piilepSenou.
Spisovatel uvedl, Ze k celému incidentu mélo dojit na Velikono¢ni pondéli.
Z pramenu vSak vyplyva, Ze se Schuchova do kostela ke svatému piijimani
vypravila 3. dubna 1678, tedy na Kvétnou ned&li.*** To vsak neméni skutecnost,
7ze byla pifi Cinu pfistiZena ministrantem, ktery celou véc ohlasil. Diky
povércivosti a horlivosti sobotinského farafe Schmidta skoncila neboha zena u
vyslechu na velkolosinském zdmku. Autor vyuzil této ptileZitosti k predstaveni
dalsich romanovych postav. Nové zminil hrabénku Angelii Annu Sybilu z Galle,

zameckého hejtmana Adama Vinarského, rentmistra FrantiSka Vaclava Vraného,

¥ KOCI, s. 97; SINDELAR, s. 188; KAPLICKY, s. 11.

ONEUBAUEROVA, POLACH, s. 39; Kladivo na carodéjnice, Otakar Véavra (1969).

151 NEUBAUEROVA, POLACH, s. 34; SPURNY, Severomoravské carodéjnické procesy, s. 2;
FRANCEK, s. 155.
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purkrabiho Kristidna Mayera a mladého losinského farare Tomase Koniga.
Vyslechu se rovnéz ucastnil Sumpersky dékan Lautner a samoziejmée také
sobotinsky faradt Schmidt. Pfi pohledu na ubohou Zebracku byla vétSina z vySe
Jmenovanych spise zklamana. Predstavovali si hrizu nahéanéjici démonickou
bytost a misto toho pied nimi stala politovanihodna venkovska staiena. Lautner
jako jediny nemél o udajné Carodéjnici zadné vétsi iluze — podle néj to byla jen
neSkodnd ubozacka, kterd si chtéla ve své bid¢ trochu pfilepSit. Nicméné
hrabénka se rozhodla celou zélezZitost diikladnéji prosSetiit. Na zaklad¢ vypovédi
Schuchové natidila zatknout dal$i dvé podezielé Zeny, porodni babu Dorotu
Groerovou a starou kofenatku Dorotu Davidovou. Zaroven nechala do cela
zvlastniho vySetfovaciho tribunalu povolat zkuSeného odbornika se Ctyficetiletou
praxi, inkvizitora Jindficha Frantiska Bobliga z Edelstadtu.™

Jak jiZ bylo teceno, jeho pfijezd do Losin je v knize detailné popsan.
Béhem cesty a nasledného piijeti na zdmku odkryl Kaplicky Cctenafi
inkvizitorovu hamiznost. Poté se vSak jiz plné¢ vénoval co nejptesnéjSimu
vyli¢eni pribéhu procesniho ftizeni, které bylo s vySe jmenovanymi Zenami
zahajeno. Ve skutec¢nosti byla spolu s nimi zadrZzena a vySetfovana jeste jakasi
Maryna Ziillichov4, udajné znamé a vazena mlynaika z Vikytovic."® Kaplicky se
0 ni vromanu sice zminil, ale az mnohem pozd¢ji, v souvislosti se zatéenim
dalSich zen obvinénych z arodéjnictvi. Naproti tomu zcela spravné pak uvedl, Ze
Zillichova byla popravena vsrpnu 1679 spolu s venifovickou zebrackou
Marynou Schuchovou a porodni babou Dorotou Groerovou — tedy se Zenami,
s nimiz mé&la byt od samého zagatku vysetfovana.'**

Mezitim se v kapitole snazvem Rozcéerend hladina spisovatel snazil
zachytit zménu Vv chovani mistnich lidi, ktefi byli ovlivnéni Sokem z toho, Ze
dlouha léta zili v pfitomnosti d’dblu slouzicich Carodéjnic a nikdy si pfitom
ni¢eho podezielého nevsSimli. Vzijemné tak proto k sob& zacali byt podeziivavi.

Jejich strach a nediivéru nadto posilovala kdzani horlivého sobotinského farare

152 KAPLICKY, s. 13-28. ,
1% NEUBAUEROVA, POLACH, s. 38; SINDELAR, s. 189.
1% FRANCEK, s. 158; NEUBAUEROVA, POLACH, s. 38; KAPLICKY, s. 28-43, 71, 169-173.
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Schmidta. Rozruch kolem procest se zvysil zejména poté, co se rozsifila fama o
tom, ze se tfi podezielé zeny k carodéjnictvi ptiznaly. Navic byly zatCeny dalsi
podezielé — zminovana vikyfovickd mlynarka Maryna Ziillichova, dale Anna
Fobelova z Klepacova, Barbora Kiihnelovd zRejhotic a manZzelka
vrchnostenského spravce v TremeSku, Marie Petrova. Spolu s nimi skoncila ve
vézeni také stard losinska selka Agneta Koppova, dale Zena zameckého
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sklepmistra Stubenvolla,™ Zuzana, a po ni jeSté pribuznd Maryny Ziillichové,

blazniva Rozina Blahaskova z Vikytovic, kterd se z Carod¢jnictvi obvinila
sama.’® Mezitim viak na nasledky mudeni zemfela stard Dorota Davidova.
Boblig jeji smrt interpretoval pfed vrchnosti jako zdsah samotného d’dbla, ktery
se svou pomocnici rozhodl uml¢et, a proto ji zlomil vaz.

Kaplicky vSak nasledné odhalil inkvizitorovy dal§i plany. Zminil se o
Bobligové navitévé v Sumperku u kniZeciho soudce Frantiska Ferdinanda
Gaupa, kterého popsal jako ctizddostivého muze ,, Sirokych ramen a jesté sirsich

Lokt «. X7

Bylo mu sotva Ctyficet a bezohledné si na tukor starSich a
zaslouzilejSich méstanti budoval své vlastni postaveni a kariéru. Lautner ho
nemél piili§ v oblibg, nebot’ vystiidal v ufadu kniZeciho soudce v Sumperku jeho
blizkého pritele Kaspara Huttera. Navic to byl neupiimny ¢lovék a prospéchar.
Pro jesté lepsi predstavu Kaplicky dodal, Ze byl ,,velky, statny, s poradnym
brichem, velkym nosem a hrdym celem, nosil se vidy po pansku, své ridké viasy
rad prikryval parukou a o velkych svatcich si oblékal i cervené puncochy, kdyz se
dovédél, Ze jsou predepsany u videniského dvora“*® V kapitole s nazvem Kocdr
s erbem se nicmén¢ spisovatel o navstéve inkvizitora v Gaupové dome jen letmo
zminil. Naproti tomu vétSi pozornost vénoval tentokrat Bobligovu pomocnikovi,
hrbaci Ignacovi, ktery mezitim v mistni hospod¢ U Nollbeckii obhlizel situaci —
zajimal se, kdo je ve mésté nejbohatSi a kdo nejchytiejsi a tak podobné. Na

otazky mu pfitom ochotné¢ odpovidal opily temenicky tkadlec Hanu§ Vejhanka,

15y odborné literatute se nékdy jeho jméno vyskytuje i v podob& Stubenvohl.
B8 KOCI, s. 103; SINDELAR, s. 192; KAPLICKY, s. 71 a 76.

BT K APLICKY, s. 56.

%8 Tamtéz, s. 56-57.
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jenz jmenoval napiiklad barvife Sattlera, platenika PeSka ¢i mydlare
Prerovského, tedy viechny inkvizitorovy budouci obéti.*®

Kaplicky se poté opét vratil k pribéhu vysetfovani ve Velkych Losinach.
Do stfedu jeho pozornosti se dostaly dvé losinské Zeny, které nechal Boblig
zatknout jako dal$i v potadi. Jednalo se o lazebnici Dorotu Biedermannovou a
papirnici Barboru Gottlicherovou, o jejichZ osudu se spisovatel rozepsal na
nasledujicich strankach svého romanu. Podrobn¢ pfitom popsal vyslech lazebnice
Biedermannové a jeji konfrontaci s obvinénou papirnici Goéttlicherovou. Dobrou
oporou mu i v tomto piipade byly pomérné detailni informace, které se o procesu
se dvéma jmenovanymi Zzenami dochovaly.160 Pfed samotnym li¢enim téchto
pochmurnych udalosti, vyuZzil Kaplicky opét svou znalost mistniho terénu a realii
v ramci popisu ne¢ekané navitdvy inkvizitora Bobliga na losinské fare.'®

V dalsi kapitole, nazvané Sité se zatahuji, upozornil autor Ctenafe nejen na
zatCeni dalSich osob obvinénych z Carodéjnictvi, kterymi byli jmenovité zdmecka
hospodyné Barbora Drachslerova a sklepmistr Stubenvoll, ale také na
inkvizitorovy dalsi timysly. Z Bobligova rozhovoru s Ignacem jasné vyplyva, ze
se chysta rozsifit pole své pusobnosti do nedalekého Sumperka a pozdgji jeste
dal. Zhruba v poloviné¢ knihy se spisovatel zaméfil na dosud upozadénou
postavu, ktera je vSak pro budouci d¢j klicova. Jedna se o olomouckého biskupa
Karla hrabéte z Liechtenstein-Castelkornu. Kaplicky se snazil co nejvérngji
zachytit myslenkové pochody tohoto vzdélaného muZze, jemuz se Bobligovy
protokoly z vyslecht losinskych Zen zdaly spiSe podeziclé — ,,vedel, ze sabat,
shromazdeni carodéjnic v noci filipojakubské, neni tak nevinna véc, jak lici
napriklad Barbora Goéttlicherova nebo Zuzana Stubenvollovad. [...] Bud je
inkvizitor Boblig hlupak a nedovedl z carodéjnic vytahnout nic jiného, nebo snad
ani nejde o skutecné carodéjnice, spis jen o néjaké pomatené éeny“.162 Biskupa
vSak trapila jesté jedna véc. Mezi obvinénymi se totiz objevilo jméno vazeného

Sumperského dekana Krystofa Aloise Lautnera. Spolu s nim byli z ¢arodéjnictvi

159 Tamtéz, s. 88-92.

180 Neubauerova, Polach, s. 39; Kodi, s. 109.
161 KAPLICKY, s. 100-125.

162 Tamtéz, s. 132-133.
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podezieli jesté dalsi dva duchovni, losinsky farat Konig a jeho rymarovsky
kolega Pabst.'®®

Z premysleni pak biskupa vytrhne ne¢ekand navstéva. PtiSel za nim dékan
Lautner s prosbou o ochranu pro sebe a pro své pratele pred obavanym
inkvizitorem. PfestoZze z audience odeSel plny nadéje, Cinnost Bobliga a
inkvizi¢niho tribunalu se mu zastavit nepodafilo. Naproti tomu se zahy dozvédél
o ziizeni obdobné vysetiovaci komise také v Sumperku. Kaplicky se rozhodl
zduraznit vaznost celé situace prostfednictvim seSlosti nékterych mistnich
méStand v domé barvife KasSpara Sattlera. Zde se sesli platenik Jindfich PeSek,
dékan Krystof Alois Lautner a byvaly kniZeci soudce Kaspar Hutter a snazili se
pfijit na to, jak ukoncit Bobligovo tadéni. Vzhledem k tomu, Ze inkvizitora
pozval do mésta sdm knize Liechtensein, jevi se jejich usili jako viceméné
beznadéjné. Vrcholem pomyslné prvni c¢asti Kaplického romanu se pak stalo
zatCeni Marie Sattlerové a vykonani rozsudku nad vernifovickou Zebrackou
Marynou Schuchovou, porodni babou Dorotou Groerovou a vikyfovickou
mlynaikou Marynou Ziillichovou, které byly na zacatku srpna 1679 ve Velkych
Losinach slavnostné updleny. Po exekuci nésledovala opulentni hostina pro
vrchnost a &leny tribunalu.'®

V centru spisovatelovy pozornosti se poté ocitl proces s Marii Sattlerovou,
manZelkou bohatého Sumpeského barvife. Byla jednou z mnoha téch, ktefi
pomohli Bobligovi usvédcit Sumperského dékana z Carodéjnictvi. Inkvizitor s ni
nemél pfili§ mnoho prace, pouZiti tortury jeji vili rychle zlomilo. Zahy se ke
vSemu pfiznala a obvinila dokonce i ¢leny vlastni rodiny. Mezitim byla zatCena
také mlada a krasnd farskd kuchatka Zuzana Voglickova. Inkvizitor tak zasahl
Lautnera na nejcitlivéj§im misté. Kaplicky si vSak vtomto piipadé upravil
skutecnost k obrazu svému. V romanovém zpracovani totiz doSlo k uvéznéni

d¢ékanovy hospodyné jesté ptred zatCenim samotného dékana. Nicméné podle

pramenti m¢l Boblig navrhnout zadrzeni Voglickové spolu s Marii Peskovou az

163 v odborné literatufe figuruje pod jménem Babst. NEUBAUEROVA, POLACH, s. 39-41;
SINDELAR, s. 194-195 a 208; FRANCEK, s. 158-159; VOJKOVSKY, s. 16; KAPLICKY, s. 125-133.
164 NEUBAUEROVA, POLACH, s. 38; SLUSNY, s. 100; KOCI, s. 158; SINDELAR, s. 190;
KAPLICKY, s. 133-176.
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v zati 1681, tedy v dobé¢, kdy vySe zminovany duchovni sedél jiz néco malo pres
rok ve vézeni na Mirové.'®

Proces se Zuzanou Voglickovou byl pro inkvizitora dilezity. Takeé sam
autor mu vénuje znac¢nou pozornost. V kapitole s nazvem Signum diabolicum
proto velmi detailn€ popisuje jeden z jejich utrpnych vyslechtl, z néhoz je patrné,
ze se Kaplicky rovnéz dobfe informoval o mechanismu mucicich nastrojl, které
se v tehdejsi dob& b&zné pouzivaly.'®® Ale zpatky k samotnému dgji. Jelikoz se
jednalo o kuchatku vaZzeného a oblibeného Sumperského d€kana, zplsobilo jeji
zatCeni a nasledné vySetfovani ve mésté nebyvaly rozruch. Jeji ptipad totiz vrhal
Spatné svétlo také na ctihodného dékana Lautnera. Nebylo pfece mozné, aby o
jejim cCarodéjnictvi nic nevédel. VétSina Sumperskych méstand proto byla
ptesvédcena, ze pokud je ,, Zuzana vinna, musi byt vinen i pan dekan. [...] Misto
aby ji v tom zabranil, primhuroval asi obé oci “ 187 pro Bobliga vSak bylo klicové
pfedevs§im jeji doznani. To mélo mit totiz zdsadni vyznam pro plénované
rozpoutani arodéjnického procesu s KryStofem Aloisem Lautnerem.®

Mezitim byl zatlen také denunciovany Kaspar Sattler a jeho mladsi dcera
Alzbéta, zvana Lizl. Ve Velkych Losindch tou dobou doslo k dal$i popravé
usvédcenych a odsouzenych ¢arodéjnic. Upalena byla Marie Petrova z Tremesku,
dale Anna Foblova, Barbora Kiihnelovd, Agneta Koppovd a Zuzana
Stubenvollova z Losin. Kaplicky se zminil o tom, Ze posledni z vySe
jmenovanych, manzelka zdmeckého sklepmistra Stubenvolla, byla pied vlastnim
upalenim nejprve stata. Bylo to z toho diivodu, Ze spolupracovala s inkvizi¢nim
tribunalem a obvinila nékolik desitek dalSich lidi nejen z Velkych Losin, ale také
ze Sumperka. Na zakladé toho ji byla udélena tato zvlastni milost. Tragickému
osudu jejiho manzela, ktery byl rovnéz obvinén z Carodéjnictvi a dokonce se ve

. : y y : . y 169
vézeni pokusil o sebevrazdu, se vSak spisovatel prakticky nevénoval.

185 L autner byl zatéen 18. srpna 1680. NEUBAUEROVA, POLACH, s. 47; KAPLICKY, s. 182-191.
186 Mysleno paleénice, $panélska bota a sk¥ipec.
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Naopak, zachycuje triumf Bobliga v Sumperku pii konfrontaci manzel
Sattlerovych. Po pouziti tortury se mu podafilo ziskat nejen jejich pfiznéni, ale
také dulezité svédectvi proti Sumperskému dékanovi. Uspél 1 v pfipadé
zminované farské kucharky Zuzany Voglickové. I ona se nakonec podrobila a
vypovidala piesné to, co chtél inkvizitor slySet. Nicméné k zahajeni procesu
S Lautnerem potieboval souhlas jeho duchovni vrchnosti — olomouckého biskupa
Karla hrabéte Liechtensteina-Castelkornu. Kaplicky tak v jedné z kapitol
upozornil ¢tenafe na biskupovy rozporuplné myslenky a tivahy nejen nad sebou
samym, ale také nad Sumperskym dékanem. I kdyZ se jednalo o vzd¢laného a
raciondlné uvazujiciho €lovéka, nakonec dal Bobligovi svoleni k zahdjeni jeho
planovaného procesu.'™

V nasledujici kapitole, nazvané Bratrské polibeni, popsal Kaplicky, jak je
nic netuSici dékan Lautner vyldkan svym starym dobrym pfitelem a spoluzdkem
Jitim Vojtéchem Winklerem na posviceni do Mohelnice. Zde mu byl na jednom
Z talifti béhem hostiny naservirovan biskupem podepsany zatykaci rozkaz.
Ptekvapeny duchovni byl ihned poté v doprovodu musketyrii pfevezen do vézeni
na Mirové. Diivod této inkvizitorovy Isti byl prosty — bal se, Ze by zatceni
oblibeného umperského knéze zpiisobilo ve mésté nebyvalé pobouteni.'”* Urgita
nervozita a vzruseni se pak u zdejSich obyvatel objevily pifi piijezdu
neoblibeného sobotinského fardfe Schmidta na Sumperské dékanstvi, kde ma
zaujmout Lautnerovo misto.'”?

V souvislosti s pobytem dékana na Mirové vyuzil spisovatel opét svych
znalosti mistnich redlii k popisu interiéra a exteriéri mirovského hradu. Zaroven
zachytil 1 véziovo rozcileni pfi vzpomince na mohelnické hody. RovnézZ se
zminil o nékolika Bobligovych navstévach ve zdejSim vézeni a konfrontacich, na
které byl Lautner pievezen bud’ do Losin nebo do Sumperka. Zvlastni pozornost
vénoval autor pifedevSim té Sumperské, kde proti svému blizkému pftiteli

vypovidal barvit Sattler, jeho zena Marie i dcera Lizl a nakonec i farské kucharka

O KAPLICKY, s. 211-215. ,
Y1 SPURNY, ,, Carodéjnicky dékan ™, s. 3; KAPLICKY, s. 215-223.
172 K APLICKY, s. 223-229.
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Zuzana Voglickova coby korunni svédkyné. Ze strachu pied novym mucenim
odiikavali tvafi v tvar d€kanovi naucené fraze a 171 — odtud také néazev celé
kapitoly Tolik Izi!. Nestastny Lautner zahy pochopil, Ze jsou jen inkvizitorovymi
zmucenymi loutkami. Odpustil jim jejich kiivé svédectvi a zapiisahl se, Zze sam
se dobrovolné nikdy nepodvoli.'"®

Roky ubihaly, vyslechy a konfrontace pokracovaly, ale Sumpersky dékan
se stale odmital k ¢emukoliv dobrovoln¢ doznat. Dokonce dokéazal odolat i1 tfem
stupnim tortury, které proti nému byly poprvé pouZity v bfeznu 1683. Podle
prava mél byt propustén, to vSak nemohl Boblig dopustit, a tak oznacil Lautnera
za zvlast nebezpetného cCarodéjnika, proti némuz svédCilo ptes 30 dalSich
carod¢jnic a carodéjnikti. Tim se vSak Kaplicky v romanu pfili§ nezabyval.
Podrobné popsal pouze dékanovo prvni muceni. Poté se zminil az o jeho pfevozu
Z Mirova do Mohelnice a nasledné detailné vyli¢i jeden zjeho poslednich
utrpnych vyslechli, pii némz byl Lautneriv statecny vzdor nakonec piece jen
zlomen. Nutno podotknout, ze se tak stalo po dvoutydennich neptetrzitych
vyslesich, pii kterych byl muden celkem desetkrat za sebou.'™ Piestoze se
Lautner posléze jeSté snazil své vynucené piiznani odvolat, byl jeho osud jiz
zpeceten.

Tyto kapitoly vénované procesu se Sumperskym dékanem prolozil
spisovatel informacemi o osudu dalSich postav. Pfedev§im upozornil ¢tenafe na
necekanou smrt mladého losinského farare Koniga nedlouho poté, co se mél
dozvédét o zateni svého pritele KryStofa Aloise Lautnera. Ve skutecnosti ale
skonal az nékdy v roce 1682, tedy kratce poté co byl zbaven funkce zpovédnika u
losinskych odsouzenych a pielozen na jinou faru.'” Jako dalii vyli¢il boufi se
silnym krupobitim, kterd se piehnala nad méstem. Kdyz kvtli tomu byla zatcena
a uvéznéna stard Estera Rohmerova, kterd diive slouzila u Sattlerd, jasné se
ukazala povércivost a hloupost mistnich obyvatel. Vzapéti nasledovalo zatéeni

nékterych dalSich Sumperskych méstant. Ve vézeni tak skoncila naptiklad Marie

" SPURNY, ,, Carodéjnicky dékan*, s. 3; KAPLICKY, s. 230-235. ,

74 SINDELAR, s. 204; SPURNY, ,, Carodéjnicky dékan*, s. 3—4; KAPLICKY, s. 240-245, 256262 a
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> NEUBAUEROVA, POLACH, s. 40; KAPLICKY, s. 236.

50



Peskova, bednéika Dorota Partschova ¢i bohaty mydlaf Jan Pierovsky. Kaplicky
se popisem t&chto udalosti snazil dokreslit celou absurditu situace.

Co se tyce Marie Peskove, jejim piipadem se v romanu prakticky viibec
nezabyva. Pouze se zminil o psani¢ku, které se ji z vézeni podafilo dorucit
rodiné. Naléhavé v ném prosi svého manzela o pomoc. Tento ,dopis® se
skutecné dochoval. Jeho text v piekladu zni: ,,Kéz by pan Hutter a pan Krembs
mohli pro nds vypomoci nestranné pravo, abychom se mohly obhdjit, nebot se
nam déje krivda a nasili, pripisuji nam neresti, které jsme nemohly ani tusit, tim
méné vykonat“.*"" Nicméng Kaplicky ho v knize interpretoval struén&ji: ,,, Mily
Jindrichu, *“ psala Peskova, ,,je to tu zlé. Chtéli by ze mne udélat carodéjnici.
Porad’ se s panem Huttrem nebo s panem Maixnerem, co méme délat. “*™® Marie
Peskova skoncila na popraviSti na zacatku srpna 1683 spolu s barvifem
KasSparem Sattlerem a jeho dcerou Lizl. O necely rok dtive, v prosinci 1682, byly
coby viibec prvni obéti Sumperskych carodéjnickych procesti popraveny Marie
Sattlerova a Zuzana Voglickové.179

Poté, co autor upozornil Ctenafe na vSechny tyto dulezité skutecnosti,
obraci svou pozornost opét k hlavnimu hrdinovi, ktery je za zlo¢in Carodéjnictvi
odsouzen k trestu smrti. V jedné z poslednich kapitol se dokonce objevil text
rozsudku nad timto duchovnim. Rovnéz pii podrobném popisu dékanovy
degradace a nasledné popravy, které¢ se zucastnilo velké mnozstvi lidi, vySel
spisovatel opét primarné z dobovych pramenti. Posledni kratickou kapitolu pak
vénoval vaham olomouckého biskupa nad jeho oblibenym obrazem Ndvrat
ztraceného syna. Biskup ptemyslel o tom, jestli byvaly Sumpersky dékan Lautner
nemohl byt také takovym ztracenym synem - , Soud sice uznal prdavem:

malefikant, velky mag. Avsak nékteri pravi: svaty mucednik! Ztraceny syn

starozdkonni — a ztraceny syn Sumpersky dékan. Prvni se vratil a s ldskou byl

16 K APLICKY, s. 245-251.

Y RUBIK, H., Motdk z losinskych a Sumperskych ¢arodéjnickych procesii, In: Severni Morava, sv. 31,
Sumperk 1976, s. 55.

18 K APLICKY, s. 254.
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privinut na hrud’ otcovu, druhy shorel na hranici a nikdy se nevrati. [...] Biskup
sklonil hlavu. Bylo mu lito sama sebe“.*®

Cely ptibéh uzaviel Vaclav Kaplicky epilogem, ktery je jakousi bilanci.
Byvaly Sumpersky kniZeci soudce Kaspar Hutter se jeSt€ béhem procest vydal do
Vidné hledat spravedlnost. Nyni, po osmi letech, se vratil do Sumperka. Cestou
se vSak jest¢ zastavil v Olomouci u zdejSiho advokata Maixnera. Od né&j se
dozvédel, ze vSichni jeho blizci pratelé, véetné manzelky, jsou jiz nékolik let po
smrti vinou chamtivého, bezohledného a pomstychtivého inkvizitora. Az
Vv samotném epilogu ptiblizil autor Ctendii tragicky osud platenika Jindficha
Peska, ktery se stal jednou z poslednich obéti Sumperského inkvizi¢niho
tribundlu. Pfestoze se k ¢arod€jnictvi nikdy nepftiznal, stravil ve vé€zeni dlouhych
osm let. Celou tu dobu byl podrobovan utrpnym vyslechiim a konfrontacim
s mnoha svédky. Zemiel ve vézeni vroce 1696. Ve stejném roce pak byla
zastavena &innost obou inkvizi¢nich tribunalii.'®! Zaroven spisovatel informoval
Ctenafe o umrti hrabénky Gallové a olomouckého biskupa Liechtensteina.
Stranou jeho zajmu neziistal samoziejmé ani osud Jindficha FrantiSka Bobliga
z Edelstadtu. Vyli¢il jeho netuspésné snahy o pieneseni Carodéjnickych procest
do bohaté Olomouce. Po skonceni téch velkolosinskych a Sumperskych pobyval
inkvizitor jesté néjakou dobu v Sumperku, nicméné najednou se pak po ném
slehla zem.

Po této kratké zastavce se stary muz vydal znovu na cestu. Jako prvni v§ak
zamifil na §ibeni¢ni vrh za svym rodnym méstem. Zde pak vzpominal na svou
rodinu a pratele. Do mysli se mu rovnéz vkradl jako stin i ni¢emny Boblig.
Byvaly knizeci soudce si nebyl jisty, jestli bylo vSechno to napachané zlo jen
inkvizitorova vina. Na zdej$im nestésti méli svlij podil 1 mnozi jini, nejen necinni
apelacni radové, olomoucky biskup, knize Liechtenstein ¢i hrabénka Gallova, ale
také on sam a jeho pratelé, nebot’ se nijak nebranili, jen ¢ekali.’® Na samém

zavéru tak Kaplicky zminil problematiku povér€ivosti a strachu, kvili niz celé

180 K APLICKY, s. 296.
181 NEUBAUEROVA, POLACH, s. 48—49.
182 K APLICKY, s. 297-302.
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tohle dilo napsal. Odkazuje na to slovy, kterd vlozil do ust piezivsimu Kasparu
Hutterovi: ,, Rikame stdle zloduch Boblig. Ano, ale nebyl i on jen nastrojem
néceho jeste obludnéjsiho, nez byl sam? Nastrojem strasné povery? Kdy se
konecné lidé zbavi povér? Kdy? Rika se, Ze oheit utika za palicem, stejné i povéra
dohani cloveka. Ale proc? Protoze lidé prilis radi maji pohodli, ticho, protoze si
tak mnozi oblibili otroctvi. Jednou vSak slunce musi prorazit tmou. Musi!

MuSl’/ %3 (183

3.2 Otakar Vavra - Kladivo na ¢arodéjnice
Na motivy vySe zminovaného romanu Vaclava Kaplického vznikl v roce 1969

jeden z nejznaméjsich filmi eského reziséra a scendristy Otakara Vavry'® —
Kladivo na carodéjnice. Jak jiz bylo feceno, spisovatel ve svém dile co nejvérnéji
popsal tragicky priabéh masového honu na carodéjnice, ktery se ve druhé
polovin¢ 17. stoleti rozhofel na Uzemi severni Moravy, piesnéji v oblasti
Velkolosinska a Sumperska. Autor byl zaujat pfedeviim osobou vaZeného a
obecné oblibeného Sumperského dékana KryStofa Aloise Lautnera, ktery jako
jeden z mala odvaznéjsich verejné vystupoval proti ¢innosti zdejsich inkvizic¢nich
tribunall. To se mu vSak stalo osudnym. Svymi pokrokovymi ndzory totiZ proti
sobé popudil obavané¢ho inkvizitora Bobliga, ktery se nezdrdhal obvinit a
usvédCit z Carod€jnictvi ani duchovni osobu. Dé&kan Lautner se tak stal

pravdépodobné vibec nejznaméjsi obéti severomoravskych carodéjnickych

' Tamtéz, s. 303.

'8 Narozen 28. Gnora 1911 v Hradci Kralové. Zemfel 15. zai 2011 v Praze. Jiz od samého d&tstvi
ptitahoval Vavru film, potazmo divadlo. Jeho zivotnim snem se stala filmova rezie, nicméné z
existencnich diivodii byl nejprve nucen psat scénafe a naméty k vice ¢i méné umeélecky vyznamnym
dilim. Svtij sen si poprvé splnil v roce 1936 pti spolupraci s Hugo Haasem na komedii Velbloud uchem
jehly. Jako samostatny rezisér se uvedl o rok pozdgji dramatem z dilny Aloise Jiraska Filosovska historie.
Poté uz psal scénafe a naméty vyhradné jen ke snimkim, které sam reziroval. Jiz svymi prvotinami
naznacil, jakym smérem budou jeho tvorba a cile sméfovat. NejCasteji totiz adaptoval dila velkych
Ceskych literatd. Vzdy se snazil vytvotit umélecky plnohodnotné dilo. Spoléhal se pfitom nejvice na herce
a jejich vykony. Vybiral si proto nejcastéji z repertoaru Narodniho divadla, nicméné obsazoval herce i z
jinych prazskych divadel, napfiklad Vinohradského. Mezi jeho nejzndméjsi dila patii, kromé
zmifiovaného Kladiva na carodéjnice, také Mravnost nade vse (1937), Cech panen kutnohorskych (1938),
Divka v modrém (1939), Prijdu hned (1942), Rozina sebranec (1945), Nezbedny bakalir (1946),
Predtucha (1947), vypravna husitska trilogie Jan Hus (1954), Jan Zizka (1955) a Proti vsem (1956), dale
Horouci srdce (1962), Romance pro kiidlovku (1966), Sokolovo (1974) ¢i Oldrich a Bozena (1984).
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procest.’® Na jejich pocatku stala vieobecné rozifend a pomérné banalni povéra
souvisejici se znesvécenim hostie. Povércivost tehdejSiho nevzdélaného prostého
lidu vSak byla klasifikovana jako zloCin carod&jnictvi. Vzapéti tak doslo
K rozpoutani strasné procesni masinérie, jejimz hnacim ,,motorem* nebyla
primarn¢ bohuliba ¢innost, nybrz ziskuchtivost a kratkozraka vidina obohaceni
nejen vrchnosti, ale téZ jednotlivych Clent inkviziéniho tribunalu. Tato teorie je
pak redln¢ podlozena faktem, ze vétSina obéti zdejSiho carodéjnického
pronasledovani pochézela z majetn&jsich vrstev.'®®

Vévru vSak vice nez vlastni pfibéh zaujal spiSe mechanismus téchto
procesl. Pozastavil se zejména nad tim, jak mohlo vitbec k né€emu takovému
dojit — lidé, ktefi zcela jisté nikdy necarovali, se v pribéhu soudniho fizeni
nechali zmanipulovat do té miry, Ze se nakonec pfiznali i k néemu, co
nespachali a nadto jesté prosili o nejptisnéjsi potrestani. V souvislosti s tim se
Vavrovi okamzité vybavily politické procesy z 50. let.®” Podobnost tu byla
znacna. Diky tomu se také rozhodl toto téma filmové zpracovat a to i piesto, Ze
ho Kaplicky upozornil na mozné problémy s ideologickymi organy.’® To viak
Vévru nezajimalo. Problematikou severomoravskych ¢arodéjnickych procest se
nadchl a chtél se o nich dozvédét co nejvic podrobnosti. Kaplicky mu proto
poradil, aby se obratil na odbornika. Sdm mu doporucil Sumperského archivare
Frantiska Spurného, s nimz béhem psani Kladiva na carodéjnice spolupracoval.
Jak jiz bylo feceno, vychdzel tak predev§im z autentickych prament, které
podrobn¢ studoval. Své poznatky pak vlastné jen shrnul a interpretoval
prostfednictvim popisného liceni, které je pro vSechna jeho dila typické. Vavra
byl na tom v podstaté dost podobné. Stejné jako Kaplicky se osobné vypravil do
Velkych Losin, kde se ubytoval pfimo na zdmku. Zde mu pak vySe jmenovany

FrantiSek Spurny ptelozil béhem jednoho mésice celkem 180 stran piivodnich

185 JAROS, Jan, Otakar Vivra se zaslouzil o film, In: Otakar Vévra. 100 let, Praha 2011, s. 185-186;
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188 Jednalo se o Kaplického osobni zkusenost. Sam mél totiz s rezimem p¥i vydani Kladiva na carodéjnice
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soudnich protokoli,'®® které byly psany brkem a ve staré néméing. Zachycovaly
konkrétni otazky soudci a odpovédi vySetiovanych, poptipadé sveédki. Na
zaklad¢ piekladu téchto autentickych procesnich zapisi pak Vavra zacal psat
scénaf, na némz spolupracoval jest€¢ s Ester Krumbachovou. Zaroven potidil
prvni zab&ry velkolosinskych exteriéra. ™

Scénat byl dokoncen v roce 1968, poté mohl Vavra pfistoupit k vlastni
filmové adaptaci Kladiva na carodéjnice. Na rozdil od spisovatele vSak m¢l
jednu obrovskou nevyhodu — v ramci filmu totiZ nemél tolik prostoru jako autor
romanu ve své knize. ZkuSeny rezisér si toho byl védom. Zaméfil se proto
podrobnéji spiSe na mechanismus procesi, ktery ho tolik fascinoval. Snazil se
divékovi ptiblizit zplisob, jakym dochdzelo ke zlomeni vySetfovaného Cloveéka a
ztrat¢ jeho osobnosti do takové miry, ze se nakonec pfiznal k jakékoli
absurdnosti a prakticky prosil o smrt. Vavrovi neslo jenom o samotny piib¢h
nevinnych lidi, ktefi byli vtazeni do uméle vykonstruovanych procest tak, jak to
ve svém romanu popsal Vaclav Kaplicky. Chtél uptesnit jeho vyznéni a
upozornit na podobnost s politickymi procesy z 50. let. D&jovou linii ptivodniho
romanového zpracovani vSak Vavra nezménil. Odchylil se pouze v nékterych
konkrétnich detailech.’®® Napiiklad zcela vypustil &innost Sumperského
inkvizi¢niho tribundlu, jehoz jedinym reprezentantem je ve filmu kniZeci soudce
FrantiSek Ferdinand Gaup. Ten vSak zasedl jako jeden z pfisedicich ve Velkych
Losinach. Tuto pomérné¢ zésadni filmovou odchylku lze nicméné vzhledem
k asové omezenym moznostem snimku'®? pochopit. Obdobnym zpisobem si
Vévra rovnéz poupravil zatéeni Sattlerovy rodiny a nékterych dalSich
protagonisti. Z dochovanych pramenii a odborné literatury, stejné¢ jako
z Kaplického romanu, totiz jednoznaéné vyplyva, ze byla nejprve zadrzena Marie
Sattlerova. Teprve o dva roky pozdéji se ve vézeni ocitl i jeji manzel Kaspar a

“ C1x Coril vi o e
mlad§i dcera Alzbéta, zvana Lizl.'®® Rezisér vSak nechal spolu s barvitkou

189 Celkem se dochovalo 290 stran Garod&jnickych soudnich spisii.
O JAROS, 5. 186; VAVRA, s. 260-261.
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92 Eilm je dlouhy 103 minuty.

193 Pod timto jménem se objevuje i ve Vavrové filmu.
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zatknout v listopadu 1679 také jeji vySe uvedenou dceru. Zaroven byla v této
dobé¢ zadrzena také hospodyné Sumperského dékana, Zuzana Voglickova. Barvif
Sattler mél moZnost uprchnout, ale neudélal to. O nékolik mésicli pozdéji skoncil
ve vézeni 1 on. Spolu snim byl rovné€z zaten mydlat Pferovsky, hejtman
Vinarsky, lesmistr Zeidler a rentmistr Meyer.'**

Zatykani, muceni, monotonni odiikavani naucenych lzivych frazi,
vynucena doznani a hofici hranice — to jsou emocn¢ silné motivy, které se ve
filmu Casto opakuji. Odkazuji pfitom na beznad¢j, respektive bezvychodnost celé
situace, kdyz se bezohledny a chamtivy inkvizitor Boblig pusti do prace. Vavra
upozornil pfedev§im na lhostejnost ¢i zbabé&lost téch, kteti mu mohli v jeho
radéni zabranit nebo ho alesponi v€as zastavit. Zejména diky tomu bylo mozné,
aby chamtivost a vypocitavost v tomto ptipadé zvitézily nad poctivosti . Zaroveini
se rezisérovi podatilo vystihnout ponizeni ¢loveéka, ktery je nakonec zbaven i

poslednich zbytkti své dastojnosti.'*

Ve filmu je to nazorné ukazano
prostiednictvim skute¢né strhujici scény, v niz kat béhem vyslechu vysvlékne
zmucenou Zuzanu Voglickovou do naha pted celym inkvizi¢nim tribunalem, aby
mohl inkvizitoriv pomocnik hledat na jejim mladém a krasném téle usvédcujici
d’dblovo znameni. ObnaZeni pied cizimi lidmi bylo v tehdejsi prudérni dobé pro
zenu opravdu velice ponizujici a stresujici — Vv nekterych piipadech se dokonce
uvadi jako jedna z forem psychického muéeni.'® Z této jedné scény je zaroveii
patrnd rezignovanost zmucené a ponizené farské kuchaiky, nebot’ nema ani
nejmensi snahu zakryt si fladra dlouhymi vlasy, stejné tak se ani nebrani
Ignacovym dotekiim. Emociondlni sila téchto nckolika strhujicich zdbéra méla
rovnéz zastinit zobrazovanou nahotu, kterd byla v kinematografii jesté na konci
60. let tabu. Mimo to zachytil Vavra ve svém snimku jesté dalsi zptsob, kterym
bylo v novovéku mozné ponizit Zenu — totiz ostiithanim jejich dlouhych vlasi.

Jak jiz bylo feceno, rezisér se zamétil predev§im na samotnou metodu

procesti. Prostfednictvim podrobného popisu tehdy naprosto bézné soudni praxe

194 Kladivo na ¢arodéjnice, Otakar Vavra (1969); NEUBAUEROVA, POLACH, s. 45-46; SLUSNY, s.
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tak dnesnimu divdkovi nabidl v podstaté hriizu nahanéjici podivanou. Ve filmu
kromé& obecného zptlisobu, jakym byly vedeny vyslechy a zapisovany vypovédi
vySetftovanych, ukézal také samotny pribéh muceni. Do nejmenSich detailli
zobrazil zejména prvni dva stupné tortury — nasazovani palecnic, které slouzily
k drceni prstii na rukou, a Spanélskych bot, které svym tlakem rozmackavaly

lytka a lamaly holenni kosti. V pfipadé zatvrzelé kotfenatky Doroty Davidové a

A4

natahovani na Zebftik, pti némz neziidka dochéazelo 1 k vymknuti kloubi.*¥’

Vyse
zminovana stard Davidka méla na nésledky této tortury zemfit. Tak je to alesponi
uvedeno v odborné literatuie a v Kaplického romanu. Vavra se tim vSak pfili$
nefidil, respektive osud zatvrzelé Davidové poupravil tak, aby byl pro dividka
zajimavéjsi — poté, co se stard kotfenarka a domné¢ld Carodéjnice ve své cele
rozktiCela, Ze byla na Petrovych kamenech se samotnym inkvizitorem, nafidil
Boblig katovi, aby ji uml&el. Ten poslechl a stafenu na mist& uskrtil.**®

Hlavni d& piibéhu Vavra nezménil, naopak, snazil se ho co nejvice
ptidrzet, mnohdy aZ do nejmensich detailt. Diky tomu se také jednd o pomérné
pfesnou adaptaci Kaplického romanu. 1 pfesto je vSak moZné zaznamenat
vtomto filmovém zpracovani urcité rozdily ¢i nedostatky. Jednim z nich je
nepfili§ snadnd orientace mezi jednotlivymi postavami — nezasvéceny divak
V podstaté nevi, kdo je kdo. ReZisér totiz jednotliva jména zmifiuje az v pribéhu
filmu, tedy prevazné poté, co se jiz vétSina postav na scéné nékolikrat objevila.
Zcela jinak také Vavra pojal vztah mezi Sumperskym dékanem Lautnerem a jeho
hospodyni Zuzanou Voglickovou. Na rozdil od Kaplického, ktery jej vylicil jako
absolutné Cisty a nevinny, filmaf mu vtiskl prostfednictvim zakdzaného a
utajovaného milostného poméru nadech erotiky. S tim vSak spisovatel zdsadné
nesouhlasil.’®® Také horlivy sobotinsky farat Schmidt, obecn& povazovany za

hlavniho strijce severomoravskych procest, nebyl ve filmu prezentovan jako

fanaticky lovec ¢arod¢jnic. Vavra jeho postavu zobrazil velice lidsky — jiz prvni

97 JAROS, s. 188; SLUSNY, s. 149-151 a 137-139.
%8 Kladivo na ,cvarodéjnice, Otakar Vavra (1969).
199 KAPLICKY, s. 193 a 138-139; Kladivo na carodéjnice, Otakar Vavra (1969); KUCERA, s. 163.
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exekuce, pfi niz odsouzené zeny volaly z hofici hranice, Ze jsou nevinné, udélala
na Schmidta velice silny dojem. Uvédomil si, co svou horlivosti zpiisobil a snazil
se to zastavit. Jeho usili vSak bylo marné. Rezisér mu proto vénoval jeden
Z poslednich zabérti celého filmu, v némz sobotinsky farat prosi Boha za
odpusténi. Ma velké vycitky svédomi, a tak svou prosbu nakonec piehodnoti:
., Ne, neodpoustéj nase viny, ani jim, ani mné, protoZe jsme ve tvém jménu
zhiesili proti cloveku “. 2%

Z této scény je zaroven jasné patrné, Ze se konec Vavrova filmu nepatrné
1181 od své roméanové piredlohy. Kaplického knihu uzavird epilog, v némz autor po
smrti Lautnera Ctenafi struén€ nastinil dal§i pribcéh zdejSich carodéjnickych
procesii, kterym padlo za obét’ vice nez sto lidi. Vlastni filmové zpracovani vSak
kon¢i vySe zmitlovanou scénou s farafem Schmidtem, poslednim zabérem na
hotfici hranici a ironickym titulkem, ktery divakovi sdéluje, ze se inkvizitor
Boblig dozil v klidu a blahobytu vysokého v€ku a dokonce se stihl jeSté oZenit.
K obrazu svému si rezisér poupravil také zacatek filmu, v némz sice stejné jako
Kaplicky upozoriuje divaka na nékteré dilezité postavy,”’ nicméné neéini tak
na svatebni hostind Marie Sattlerové,’®? jako to ve své knize udélal spisovatel.
Vévra zvolil radéji kostel, v némz se mistni lidé pravideln¢ schazeji v ramci
bohosluzeb. Vybér tohoto mista nebyl samoziejmé ndhodny — filmat ho zaroven
vyuzil pro inkriminovany incident s hostii.’®® V ramci Gasové omezenych
moznosti snimku ,,urychlil* rezisér také smrt losinského farafe Koniga, ktery
jako jeden z mala mistnich protestoval proti Bobligové ¢innosti. Inkvizitor ho
proto obvinil z ¢arodéjnictvi  stejné jako Sumperského de€kana Lautnera.
V dasledku toho byl Konig zbaven své funkce zpovédnika u losinskych

odsouzenych a roku 1682 byl dokonce ptelozen na jinou faru, kde nedlouho poté

zemtel. Tak je to alespoii uvedeno v odborné literatuie.”® Sam Kaplicky si

20 Kladivo na carodéjnice, Otakar Véavra (1969).

21 Vavra zachycuje KaSpara, Marii a Lizl Sattlerovi, Zuzanu Voglickovou, mydlafe Pferovského,
kniZeciho soudce Gaupa, lazeiiskou TobidSovou s détmi, zebracku Schuchovou ¢i byvalého knizeciho
soudce Huttera.

202 Star§i dcera manzeli Marie a Ka3para Sattlerovych.

283 Kladivo na carodéjnice, Otakar Vavra (1969); KAPLICKY, s. 297-303 a 5-12.

204 NEUBAUEROVA, POLACH, s. 40; SINDELAR, s. 196.
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v piipad¢ této necekané¢ smrti mladého losinského fardfe vypomohl vlastni
fantazii — v jedné z kapitol popsal jeho umrti nasledovné: ,, Zemrel nahle nekolik
dni potom, co mu stary Florian prijel povédeét o osudu sumperského dékana.
Zacalo ho ndahle bolet v pravém boku, davil. Bolesti se stupfniovaly, horecka
rostla. Jedna baba radila studené, druha teplé. Nez pani hrabénka poslala svého
doktora, fardre uz nebylo mezi z“ivymi“.zo5 Vévra nicméné nem¢l na Konigovo
nekolikadenni umirani ve svém filmu dostatek prostoru, proto ho nechal zemfit
bezprostiedné poté, co se dozvédél, Ze ho jiz hrabénka Gallovd odmita dale
chranit pfed pomstychtivym inkvizitorem. Z rozruSeni ranila mladého farare
mrtvice. Za zminku rovnéZ stoji postava lazeniské Doroty TobidSové, jejiz jméno
vSak v seznamu losinskych a Sumperskych odsouzenych viibec nefiguruje. Ve
filmu 1 pfesto nahradila jednu ze skutecnych a doloZenych obéti zdejSich procesi,
vikytrovickou mlynatku Marinu Ziillichovou, o niz se rezisér ve svém snimku
naopak ani v nejmensim nezminil.*®®

Vlastni déj je téz prokladan aryvky o ¢arodéjnicich a jejich rejdech ze
slavného rané novoveékého démonologického spisu Malleus maleficarum
(Kladivo na carodéjnice). Jak jiz bylo feceno, tato kniha, jejimiz autory byli dva
némecti dominikani, Institoris a Sprenger, pojednavd nejen o carodé€jnicich,
jejich moci a sabatech, ale také o jejich dopadeni a zvlasté pak usvédceni. Svymi
nazory na zlo¢in ¢arod€jnictvi ovlivnila prakticky celou Evropu na dalSich tfi sta
let od svého vydani vroce 1486. Pocestély ndzev této publikace pak pouzil
Véclav Kaplicky pro pojmenovani svého romanu, ktery se stal posléze literarni
ptedlohou pro jeden z nejlepsich®® a nejznaméjsich Vavrovych filmi.?%
Celkovému charakteru tohoto pulsobivého snimku mély podle Vavry

nejvice odpovidat spisSe ponuré tlumené barvy. Jelikoz vSak nebyl Ceskymi

kameramany dostate¢né piesvédcen o jejich zvladnuti, rozhodl se tocit Cernobile.

25 K APLICKY, s. 236.

2 Kladivo na carodéjnice, Otakar Véavra (1969).

207'\/ ramci piehlidky Ceskych a slovenskych filmii na filmovém festivalu Finale v Plzni bylo vybrano a
ocenéno celkem deset nejlepsich filml z 60. let. Vavrovo Kladivo na ¢arodéjnice bylo mezi nimi.

28 JAROS, s. 185; KOCI, s. 13; SALLMANN, s. 32; VAVRA, s. 319; Kladivo na ¢arodéjnice, Otakar
Vavra (1969).
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Pro vétsi autenti¢nost vyuzil pii natdCeni také barokni architekturu ve Velkych
Losinach — ptfedevsim tu zdmeckou. Ponurou atmosféru zdejSich ¢arodéjnickych
procesil dokreslila rovnéz hudba Jifiho Srnky a text tvodni vojenské pisné, ktery
napsala jiz zmifiovand Ester Krumbachova.?”® Excelentni viak byly predevsim
herecké vykony. Chamtivého, bezohledného a sadistického inkvizitora Bobliga
z Edelstadtu pfimo bravurng ztvarnil ndrodni umélec Vladimir Smeral, ktery své
postavé vtiskl nenapodobitelnou oplzlost a pozivacnost zatrpklého starce, ktery
se po letech znovu chopil svého oblibeného nicitelského femesla. Celkovy dojem
Z jeho osobnosti umoctiuje zejména Smeraltiv chraplavy hlas. Bobligova mravng
silného a vzdorovitého protivnika, na konci vSak porazené¢ho Sumperského
dékana Lautnera zpodobnil lauredt statni ceny a zaslouzily umélec, slovensky
herec Elo Romancik. V jeho podéni je postava zmifiovaného duchovniho natolik
uslechtila, az je v podstaté vici zdkefnému inkvizitorovi bezbranna. Tim vSak
zaroveti piedjima sviij budouci mudednicky osud.”’® Za zminku nicméné& stoji i
nekteré dalsi herecké vykony, naptiklad Soni Valentové, ptedstavitelky mladé a
krasné farské kuchatky Zuzany Voglickové, Josefa Kemra alias Bobligova
pomocnika Ignace, ¢i Eduarda Cupéka, jenz ztvarnil horlivého sobotinského
farare, v podstaté hlavniho striijce celych procest, Eusebia Schmidta.

Jak jiz bylo feceno, hlavni Vavrovou motivaci kromé vlastniho tragického
ptibehu, byla oc¢ividnd analogie s politickymi procesy v 50. letech. Vypovédi
domnélych losinskych a Sumperskych carodéjnic mu pfipomnély nazpameét
nacvicena slova odsouzeného a popraveného Rudolfa Slanského. Na tuto
podobnost, ale pfedev§im na zplsob, jakym bylo mozné clovéka zlomit a
zmanipulovat, chtél Véavra poukazat 1 ve svém filmu. Diky tomu byl snimek ze
strany komunistického rezimu podroben ostré kritice. Novinaf Jan Kliment dilo
ohodnotil slovy: ,, Politicky chybny zamér porusil vysledek natolik, Ze je lépe

« 211

prejit jej zapomenutim .~ Vavra to v§ak neminil vzdat. Trval na svém, Ze jde o

Cisté historickou skutecnost bez jakychkoli postrannich imysla. Film nakonec

29 JAROS, s. 187; VAVRA, s. 261; Kladivo na ¢arodéjnice, Otakar Vévra (1969).
20 JAROS, s. 188.
21 Tamtéz, s. 187.
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zakdzany nebyl, pouze se nesm¢l promitat v centru Prahy. Divéky to nicméné
neodradilo. Jezdili na prazskou periferii i do okoli hlavniho mésta, takze
Vv obdobi kratce po premiéte, kterd se konala 23. ledna 1970, dosdhla navstévnost
Vavrova snimku celkem puldruhého milionu divakt.?*? Sam Kaplicky viak
s filmovym zpracovanim pfiili§ spokojen nebyl. Nelibila se mu ¢isté samoucelna
eroticnost v n€kterych scénach. K vysledku Vavrovy prace se spisovatel vyjadfil
slovy: ,,Kdyz se pri premiére hned na zacatku filmu zjevily ty zadky nahych

v r vV Ve . 14 v (X3 213
Zenskych, nevéril jsem svym ocim “.

3.3 Dalsi zpracovdni severomoravskych ¢arodéjnickych procesti
Romanem Vaclava Kaplického se kromé reZiséra Otakara Vavry nechal

inspirovat také dramaturg Michal Laziiovsky. Vznikla tak divadelni hra s ndzvem
Updaleni Krystofa Lautnera v Mohelnici L. P. 1685, ktera méla svou premiéru 12.
kvétna 1979 v Severomoravském divadle v Sumperku, kde zmifiovany dramatik
tou dobou pisobil. Piestoze se Kaplického roméan stal hlavnim podnétem
k napsani této hry, nebyl pro Lazinovského jedinym zdrojem potiebnych
informaci. Kromé Kladiva na Ccarodejnice vychazel dramaturg rovnéz
Z dochovanych materiala, predev§im ze dvaasedmdesati strankového procesniho

24 Oproti Kaplickému byl

protokolu, ktery jiz sdm o sob¢ pusobi jako drama.
vS8ak vnevyhodé — vramci divadelni hry totiZz nemél tolik prostoru jako
romanopisec, aby mohl podrobnéji vykreslit prostfedi konce 17. stoleti, v némz
se Carodéjnické procesy na severni Moraveé odehravaly.

Laziovsky se proto zamétil pouze na jakési vrcholné okamziky
Lautnerova Zivota — jeho zatCeni, procesni fizeni, které bylo posléze doprovazeno
stale CastéjSimi utrpnymi vyslechy, a pfedevS§im jeho odsouzeni. Divék, ktery
necetl Kaplického roméan, by mohl mit nicméné problém orientovat se v déji,

ktery je rozvijen retrospektivnim zpiisobem, tedy od konce k zacatku. Rovnéz

vztah Sumperského dékana a jeho hospodyné je v dramatu zkreslen. V Kladivu

212 SARVAS, Rostislav, Kladivo na vsechny reZimy aneb Setkdni s ,, carodéjem “, In: Otakar Vavra. 100
let, Praha 2011, s. 108; PLAVCOVA, Alena, Obédval jsem s Goebbelsem, In: Otakar Vavra. 100 let,
Praha 2011, s. 128; VAVRA, s. 261.

3 KUCERA, s. 163.

214 RUSINSKY, s. 69.
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na carodéjnice autor jasn¢ zdiraziiuje Lautnertv otcovsky vztah k mladé a
krasné Zuzané Voglickové, naproti tomu u Laziovského je patrny spisSe

erotismus.?*®

Dalsi rozdil je patrny v zobrazeni postavy hrizného inkvizitora
Bobliga. Dramatik ho ztvarnil jako ,,zurivého fanatika, jdouciho mimo vSechny
osobni zajmy, zatimco z Yomanu vime — a spisy tomu nasvedcuji — zZe Slo o nizkou,
chamtivou, chlipné stareckou kreaturu, coz byl vérohodnéjsi protihrac

. 216
spravedliveho Lautnera“.

Zaroven se také Laznovskému nepodatilo zachytit
ono prostiedi plné strachu. Nezmifiuje se ani o tom, co vSechno pfedchazelo
procesu se vzdélanym a obecné velmi oblibenym Sumperskym duchovnim.
Logicky tak nemtize vyplynout skute¢na Lautnerova odvaha. Po jazykové¢ strance
je rovnéz mozné spatfovat urcité nedostatky, nebot’ jsou béhem rozhovorl
jednotlivych postav Casto pouzivany terminy z druhé poloviny 20. stoleti.
Nicméné 1 piesto se ve hie objevuje né€kolik znamenitych, silnych az
vyhrocenych scén — naptiklad stiet biskupského sekretife s inkvizitorem
Bobligem, pifi némZ je chamtivému soudci Carodéjnic naznaceno, Ze neni tak
viemocny, aby sam nemohl skonéit na hranici.”*’ Nejedna se sice o vrcholné
dramatické dilo, dokonce neni ani pfili§ znamé, piesto vSak v souvislosti se
severomoravskymi procesy stoji za zminku.

Jako dalsi se touto problematikou inspiroval také Jiti Frantisek Svab, ktery
vytvofil sérii  obrazi a basni, inspirovanych Cist¢ velkolosinskymi
carodéjnickymi procesy. Z nich pak vznikla vystava pod ndzvem Inkvizicni
procesy — Trindctero rikani o lidském utrpeni ve Velkych Losindch v letech
1678-1692. Autor napsal celkem tfinact chronologicky po sob¢ jdoucich bésni,
které¢ struéné a jasné vystihuji prabeh carodéjnického prondsledovani na
zerotinském panstvi. Svab vnich popsal to nejpodstatndjsi — beznadé
obvinénych Zen, opakujici se utrpné vyslechy a kone¢né také samotné vykonani

rozsudku smrti. Neopomenul pfitom zminit nejen kliCcovou postavu inkvizitora

15 K APLICKY, s. 193; RUSINSKY, s. 69.
216 RUSINSKY, s. 70.
21 Tamtéz, s. 69.
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Bobliga,”™ ale také neméné¢ dilezitého losinského kata Jokla.”™ Konkrétni jména
vysetfovanych ¢i odsouzenych nicméné neuvedl. V jedné z basni vSak zachytil
atmosféru strachu, ktera se béhem procest rychle rozsifila po celém kraji.
Zaroven, pravdépodobné pro vétsi autenti¢nost, napsal nékteré z versu latinsky,

220

avSak bez prekladu.”” Ke kazdé basni pak namaloval dva nebo tfi obrazy, které

2l 3 kompozici odpovidaji  piibéhu. Této praci se

svym motivem, barvami?
vénoval nékolik let, nebot’, jak sam fika, bolest neni lehké malovat. V ramci
vystavy rovnéZ vznikla utla publikace, kterd obsahuje vSechny vySe zminované
verse a s nimi souvisejici obrazy.?*

Novinkou zroku 2014 je romanové zpracovani severomoravskych
arod&jnickych procest od Michaela Webera®®® s nazvem Zpovéd' inkvizitora.
V porovnani s Véaclavem Kaplickym a jeho Kladivem na carodéjnice se jedna o

bezesporu obsahlejsi dilo a to nejen co do poctu stran,?*

ale také z hlediska
obsahového. Weber se totiz v knize zaméfil i na procesy, kterym Kaplicky
vénoval ve svém dile jen minimalni nebo prakticky Zadnou pozornost. Autor se
snazil vyzdvihnout pedevsim osud state¢ného platenika Jindficha Peska®® a
losinského faradfe Tomase Koniga. RovnéZz piipomenul Etendfi 1 nckolikalety
marny boj oblibeného Sumperského dékana Krystofa Aloise Lautnera, proces
srodinou Sattlerovych ¢i mydlafem Prerovskym. Neopomenul ani osudy
nekterych dalSich, méné vyznamnych obéti — naptiklad Jana Bediicha Koppa,
Alzbdty Moserové, Evy Umblaufové, Rizeny Schnaubelové?®® a mnohych

jinych.

218 v/ basnich figuruje pouze jako Heinrich.

29 Vlastnim jménem Jakub Hay.

220 SVAB, Jiti Frantisek, Inkvizicni procesy. Trindctero Fikani o lidském utrpeni ve Velkych Losindch
v letech 1678-1692, Olomouc 2009, s. 4, 12 a 20.

221 yytvarnik pouzival prevazng Gernou a Eervenou barvu.

222 Tamtéz, s. 1-27.

22 Mezi jeho dalii literarni dila patii eroticky roman Denik prostitutky s podtitulem Dvoji Zivot pani Ester
z roku 2012 a dva historické romany Neroniiv Rim — Nerest a smrt ve vécném mésté (2012) a Nero a smrt
— Rim v krvi a plamenech (2014).

224 Kaplického Kladivo na carodéjnice &ita celkem 303 stran, v piipadé Weberovy Zpovédi inkvizitora je
to 478 stran.

225 Ve Weberové romanu uvadén pod svym némeckym jménem Peschke.

228 Ta si jako jedina smrt skute¢né zaslouzila, nebot’ otravila manzelku i déti svého pana, se kterym méla
milostny pomér. WEBER, Michael, Zpovéd’ inkvizitora, Brno 2014, s. 280-282, 303-304, 319, 365—
366,393-394.
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Weber, stejné jako Kaplicky, vychdzel pti psani svého romanu priméarné
Z dochovanych pramenii. Soucasné¢ cerpal inspiraci a dal$i potiebné informace
z odborné literatury, zejména pak z publikaci Drahomira Polacha Kniha o nevire
a Kauza Geschaderitv dum. Stimto Sumperskym historikem navic osobné
spolupracoval. Pomoc a cenné rady mu poskytli také Miroslav Koudela,
Michaela Neubauerova ¢i Alena Babuiikova. Pii praci se Weber rovnéz opiral o
knihy, ¢lanky a poznamky FrantiSka Spurného, Josefa Kociho, Bedficha
Sindelafe, Rudolfa Zubera, Franze Harrera, Vitézslava Zemana, Vaclava Medka
a nckterych dalSich badatelti. Kli€ovym pramenem pak pro jeho roman byla
dochovana osobni korespondence a poznamky samotného inkvizitora Bobliga.227

Sam autor upozornil Ctenafe na to, Ze jde Cisté o beletrii, nikoliv o
odbornou historickou praci, a to i pfesto, Ze se spisovatel snazil co nejvérnéji
zachytit a interpretovat skuteCnost. Jedna se o pfibéh, jehoz hlavnim hrdinou neni
Vtomto piipadé ani dékan Lautner, ani inkvizitor Boblig, nybrz FrantiSek
Ferdinand Gaup, kniZeci soudce a posléze 1 jeden z ptisedicich Sumperského
inkvizi¢niho tribundlu. Jeho Zivotni osudy se tak staly hlavni osou celého
romanu, ktery Weber pojal v podstaté jako soudcovu otevienou zpovéd — odtud
také nazev knihy. V autorové podani ma vlastni historicky pfibéh psany v ich-
formé¢ predstavovat Gaupovy autentické vzpominky, které mél vlastnorucné
sepsat nedlouho pted svou smrti v roce 1713 a které mély byt objeveny v roce
1995 pfti rekonstrukei Geschaderova domu. V souvislosti s tim je pak cely roman
pojat coby pieklad zminovaného rukopisu,228 jimz byl v roce 2009 povéien jisty
nejmenovany historik a badatel. Tak to alespon vyplyva nejen z uvodu, ale
pfedevS§im ze zavéreCného epilogu, v némz spisovatel mimo jiné vylicil také
historikovy depresivni pocity, které¢ v ném Gaupovy chmurné paméti Vyvolaly.229

Uvod i zavér jsou nicméné zcela fiktivni. Samotny dé&j byl pro vétsi piehlednost

227 Tamtéz, s. 479.
228 7 ¢4sti mél byt psany némeckym kurentem, z ¢asti latinsky.
2 Tamtéy, s. 6-14 a 474-479.
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rozdélen do dvou &asti®® Vté prvni vystupoval Webertiv hlavni hrdina
piedevsim jako pouhy pozorovatel, ve druhé se jiz sam stal vykonavatelem.

Pti Cteni je jasné patrné predev§im autorova spoluprace s jiz zmiflovanym
Sumperskym historikem Drahomirem Polachem. Zaroven je stejné tak oc€ividna
jeho inspirace Vaclavem Kaplickym ¢1 Otakarem Vavrou. Roménovy popis
jednotlivych cCarodéjnickych piipadll pak z velké casti odpovida problematice
severomoravskych procesu tak, jak ji ve svych odbornych publikacich pojal a
prezentoval vySe jmenovany historik Polach. Pravé na zikladé€ jeho knih a rad
neopomenul Weber ve svém dile upozornit na pritahy, ke kterym doslo v ptipadé
procesu s obvinénou Marii Sattlerovou, viibec prvni Sumperskou obéti zdejSiho
carod¢jnického pronasledovani. Manzelka bohatého barvife byla zatCena na
konci listopadu 1679 na zaklad¢é cetnych denunciaci, které proti ni inkvizitor
nashromazdil ve Velkych Losinach. Nasledovaly prvni vyslechy, béhem nichz
trvala tato tehdy jiz Sedesatiletd Zena na své neviné. Zaroven se dozadovala
osobni konfrontace s osobami, které ji mély obvinit nejen z Carod€jnictvi, ale
pfedev§im z Gcasti na Carod&jnickych sabatech, které se pravideln¢ konaly na
Petrovych kamenech. V prosinci t¢hoZ roku bylo barvifce vyhovéno. Sattlerova
vSak dokazala obstat i tvaii v tvaf domnélym losinskym carodéjnicim. Knize
Karel Eusebius z Lichtenstejna, tehdej$i majitel mésta Sumperka, se proto
rozhodl cely proces pozastavit. Navic si nechal k celému ptipadu vypracovat
nezavisly pravni posudek. Jeho autor, olomoucky pravnik Jan Pavel z Gaaru,
v ném odsouhlasil dosavadni postup vici obvinéné, nicméné nedoporucoval
pouzit proti ni pravo utrpné. Navrhoval spiSe prohledat jeji dim a vyslechnout
Celed’. Knizeti mimo jiné zdiraznil, Ze se v Zadném piipad¢ nema vzdavat prava
na svou poddanou. Vyjadfeni pravniho znalce tak vyznélo ve prospéch
Sattlerové, coz vyznamné pfispelo k protahovani knizeciho rozhodnuti v celé této
veéci. O pokracovani procesu musel nakonec rozhodnout sdm cisat Leopold 1.,

ktery tak ucinil az v roce 1681 na naléhani prazského apelacniho soudu, jenz byl

20 Kniha prvni s nazvem Ddbliiv soudce a kniha druhd s nazvem Ddbliv smich. Kazda Gast je déle
rozdélena na deset kapitol.
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o pratazich ve vyse zminovaném soudnim fizeni informovan od hrabénky
Gallové a inkvizitora Bobliga.”®*

Podobné vénoval Weber zna¢nou pozornost ¢asto opomijenému procesu
s Janem Bedfichem Koppem ¢i tragickému osudu losinského zameckého
sklepmistra Stubenvolla. Kopp byl hlavnim podezielym z kradeze srdce Alzbéty
Julidny, hrabénc¢iny zesnulé Svagrové. Zminované srdce mélo byt idajné zneuzito
k carodéjnym kejklim. Proti Koppovi navic svéd¢ila i jeho vlastni matka.
Prestoze byl po znaénych peripetiich®*” nakonec prece jen zatéen, o necely rok
pozd¢ji se mu podafilo z losinského vézeni uprchnout. Stubenvoll vSak takové
Stésti nemél. Nejpravdépodobngjsim divodem k jeho vySetfovani bylo ziejmé
ptatelstvi s vySe jmenovanym Koppem. Stubenvoll mél nicméné ptimo panickou
hriizu z muceni, proto se také ihned po zatCeni pokusil spachat sebevrazdu. Jeho
plan zabit se jesté pred zacatkem vlastniho procesu vSak nevysSel. Piesto se mu
ale podafilo v nasledujicich nékolika mésicich z vé€zeni uprchnout. Ani to vSak
neni moZné povazovat za Uspéch, nebot’ byl velmi brzy znovu dopaden a o dalsi
rok pozdgji zaziva upalen.”

Po vzoru historika Polacha upozornil autor Ctenafe na piipad RiZeny
Schnaubelové, osmndctileté divky z Bukovic. Pravdépodobné byla mezi vSemi
témi odsouzenymi jedina, kterd si svou smrt podle tehdejSitho prava skutecné
zaslouzila. Otravila totiZ manzelku a dvé malé déti vernifovického sedldka Jitiho
Klappera, u n¢hoz slouzila. Pfi¢ina jejiho ¢inu je nejasna. Jednou z moznosti je
milostny pomér, ktery Schnaubelova s Klapperem udrZovala. Dal§im moZnym
divodem je také udajny konflikt, ke kterému meélo mezi mladou divkou a
manzelkou sedldka dojit pii predeni. At tak, nebo tak Schnaubelova byla
nakonec za svij zlo€in potrestana. Jest¢ pfedtim vSak stihla ve vézeni oté¢hotnét

se zaldfnikem Simonem Friedrichem, ktery mél byt kvili tomu dokonce

#L NEUBAUEROVA, POLACH, s. 45; SINDELAR, s. 197; WEBER, s. 159, 180181, 189-192, 213~
214 a 280.

2 Obvinény Kopp v té dob& nepobyval na Zerotinském panstvi. Piisobil jako hejtman v Kladsku,
nicmén¢ i1 presto zstaval i nadale poddanym hrabénky Gallové. Ta posléze vyuzila svého prava pozadala
o0 jeho vydani.

2% KOC, s. 103-104; SINDELAR, s. 192; NEUBAUEROVA, POLACH, s. 39; WEBER, s. 191, 214—
215a 285-286.
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popraven.?** Schnaubelova byla v roce 1682 odsouzena k trestu smrti, vzhledem
k jejimu t€hotenstvi vSak byla jeji exekuce odloZena. V bieznu 1683 se ji narodil
chlapec, ktery vSak jiz v listopadu téhoZ roku zemfel. Teprve poté byla
vraZzedkyné Riizena Schnaubelova poplravena.235

V ramci spoluprace s jiz nékolikrat jmenovanym Sumperskym historikem
se Weber ve svém romanovém zpracovani rovnéz n€kolikrat zminil o tzv. lesnich
kazatelich, na které Drahomir Poldch v souvislosti se severomoravskymi
carod&jnickymi procesy vzdy upozoriiuje. Jak jiz bylo te€eno, jednalo se o
luterany, kteti v dobé rekatolizace pfichazeli ze Slezska na Moravu, kde
v blizkosti Petrovych kamenil slouzili tajné evangelické msSe. Svétla z téchto
zak4dzanych bohosluzeb bylo s nejvetsi pravdépodobnosti mozné po setmeéni
spatfit v Sirokém okoli. Diky tomu nejspi§ vznikla ona piedstava o Petrovych
kamenech coby misté konani povéstnych Carodéjnickych rejdd. Tak alespoii
znéla lidova tradice.”®® Autor ve svém dile rovn&z nékolikrat upozornil na
udalosti, které se odehraly jesté pred zacatkem Carodéjnickych procesli — myslena
je predevsim poddanska vzpoura z roku 1659 ve Velkych Losinach a Sumpersky
pozar z roku 1669.%%’

Inspirace Kaplickym, potazmo Vavrou, je u Webera zcela jasné patrna
zejména prostiednictvim lechtivé historky o ¢arodéjnici, kterd v pta¢im hnizdé¢ na
vysokém koSatém strom& schraniovala muzskéd pfirozeni, ktera odnala svym
milenciim po pohlavnim styku. Mohla jich tam mit zhruba dvacet. Udy byly jako
Zivé, pohybovaly se a ¢arod&jnice je dokonce krmila zrnim. Jednou pfisel ke
stromu muz — nestastnik, ktery rovnéz piisel o své ptirozeni — vylezl nahoru a
vzal si ten nejvétsi ud, ktery mél diive, zcela piekvapive, patfit jednomu velmi
zboznému duchovnimu. V ptipadé Kaplického nebo Vavrova Kladiva na
carodéjnice vypravél tuhle historku inkvizitor Boblig pro pobaveni panstva

beéhem opulentni hostiny, ktera nésledovala po upéleni prvnich usvédcenych

2% Simon Friedrich byl v roce 1682 skute¢n& popraven, nicménd diivod jeho exekuce je s nejvétsi
pravdépodobnosti jiny.

* NEUBAUEROVA, POLACH, s. 41; WEBER, s. 319 a 332-333.

%6 Tamtéz, s. 33; tamtéz, s. 25 a 27.

27 Tamtéz, s. 32 a 45; tamtéz, s. 55, 196 a 197.
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carodéjnic. Weberliv romdn se vSak v tomto zcela jednoznacné lisi. Na rozdil od
obou vySe zminovanych zpracovani nezazniva ve Zpovedi inkvizitora uvedena
historka z ast Bobliga, nybrz zast Alzbéty Gaupové, manzelky Weberova
ustiedniho hrdiny.*®

Zcela evidentni je také vliv samotného Vavrova filmu. Spisovatel se jim
nechal inspirovat v ptipad¢ jednoho z vyslechl zatvrzelé Doroty Davidové, ktera
se zpocatku odmitala k ¢emukoliv dobrovolné doznat. Nakonec se vSak prece jen
inkvizitorovu natlaku podvolila a ptiznala svou ucast na Carodéjnickém sabatu na
Petrovych kamenech. KdyZz pak byla tdzana, koho dal$iho tam jesté vidéla,
odpovédéla, stejné jako ve Vavroveé snimku, Ze samotného Bobliga. Druhého dne
byla nalezena ve své cele mrtva.”® Vramci inkviziéniho procesu s vyse
jmenovanou starou kofendikou, zebratkou Marynou Schuchovou a porodni
babou Dorotou Groerovou upozornil Weber jest¢ na vikyfovickou mlynarku
Marynu Zillichovou,” kterd byla zatéena spolu snimi. Ztéto informace
jednoznaéné vyplyva, Ze 1 v tomto piipadé musel spisovatel primarné vychazet
Z dochovanych pramenil a odborné literatury. Kaplicky se sice ve své knize o
Ziillichové rovnéz zminil, nicméné nikoli v souvislosti se znesvécenim hostie, ale
az pozdéji pti zatykéani dalSich osob obvinénych z ¢arodéjnictvi. Vavra naopak
tuto postavu ve svém filmu viibec neuvadi.?**

Pti interpretaci soudniho procesu s oblibenym Sumperskym dékanem
Krystofem Aloisem Lautnerem vychézel Weber, kromé informaci ziskanych z
archivnich pramenil a odborné literatury, také z romanového, potazmo filmového
zpracovani této problematiky. Autortiv popis kliCcovych Zivotnich okamziki
zminovaného duchovniho se tak v mnohém shoduje s pojetim dvou vySe
jmenovanych narodnich umélcii. Zasadné se lisi pouze v jediném — Weber totiz

na rozdil od Kaplického a Vavry zcela spravné upozornil ¢tenafe na skutecnost,

28 KAPLICKY, s. 175; WEBER, s. 108-109; Kladivo na c¢arodéjnice, Otakar Vavra (1969).

2 Mgla zlomeny vaz. SPURNY, Severomoravské carodéjnické procesy, s. 3; FRANCEK, s. 158;
NEUBAUEROVA, POLACH, s. 38; KAPLICKY, s. 67-68; WEBER, s. 136 — 137; Kladivo na
carodéjnice, Otakar Vavra (1969).

240 ye Weberové romanovém zpracovani je to Markéta Ziillichova.

%1 NEUBAUEROVA, POLACH, s. 38; KAPLICKY, s. 71; WEBER, s. 66; Kladivo na carodéjnice,
Otakar Vavra (1969).
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ze Sumpersky dékan byl zatcen diive nez jeho hospodyné Zuzana Voglickova.
Co se tyCe vlastni osoby KrysStofa Aloise Lautnera, prezentoval spisovatel jeho
vzdélanost a sectélost rovnéZ po vzoru obou umélcl, tedy prostiednictvim
dékanovy nebyvale rozsahlé knihovny, o niz se zminil v jedné z kapitol. Nad
nejriuznéjSimi literarnimi Zanry se vSak ve Weberové romanu nepodivoval
inkvizitor, nybrz knizeci soudce Gaup.?*

Za zminku stoji také postava Bobligova vérného pomocnika. Ten se, na
rozdil od Kaplického ¢i Vavrova zpracovani, objevil ve Zpovédi inkvizitora pod

. ; 243
jménem Jachym.

Weber mu vSak nevénoval tolik pozornosti jako Kaplicky
nebo Vavra. Zminil se o ném pouze neckolikrat a vzdy v souvislosti
s ovliviiovanim uvéznénych a vydéSenych Zen. Jachym je navstévoval béhem
procesniho fizeni v jejich celach a nabadal je, aby vypovidaly tak, jak si bude
inkvizitor ptat. Zaroven jim pfitom piediikaval jména dalSich osob, proti nimz
mély obvinéné Zeny svédcit. Takto je vSak Bobligliv pomocnik prezentovan
spiSe ve Vavrove filmu, jimz se pravdépodobné 1 v tomto piipadé Weber do
ur&ité miry inspiroval.?** Stejng tak po vzoru zmifiovaného reZiséra upozornil ve
své knize na osobu sobotinského fardte Eusebia Schmidta, ktery je obecné
povazovan za nepiimého ptivodce ¢arodéjnickych procest ve Velkych Losinach.
Weber, podobné jako Vavra nebo soucasny Sumpersky historik Poléch, zdiiraznil
predevs§im Schmidtovy protesty proti ¢innosti inkvizi¢niho tribunalu. Sobotinsky
farar si jiz po prvnich popravach uvédomil, co zpisobil — na hranici v plamenech
umirali nevinni lidé. M¢&l vycitky svédomi a snazil se Carod€jnické procesy
zastavit. Dokonce se podepsal pod stiznost, kterd byla zasldna samotnému
olomouckému biskupovi. Podpis vSak po rozhovoru se svym bratrem nakonec
odvolal. 2%

Vlastni dé€j autor prolozil pasazemi z Gaupova osobniho zivota. Zminil se

Vv nich nejen o jeho manzelstvi s milovanou Alzbétou, ale také o jeho nevérach,

pfedevsim vSak o milostném poméru s jistou Lucrezii. Jednalo se, tedy alespon

#2\WEBER, s. 94, 242-243 a 255; NEUBAUEROVA, POLACH, s. 46-47.
243y Kaplického roméanu i Vavrové filmu viak figuruje pod jménem Ignac.
2 \WEBER, s. 103 a 179; Kladivo na carodéjnice, Otakar Vavra (1969).

> NEUBAUEROVA, POLACH, s. 39-40; WEBER, s. 249-253.

69



podle slov autora, o krasnou, pfimo nadhernou, smyslnou a elegantni Zenu —
dobrou znamou nebo spiSe milenku italského hrabéte Andrey Camille
Lucerana,®*® jehoz jméno se vromanu rovnéz nékolikrat objevilo, nejcast&ji
v souvislosti s t&Zbou Zelezné rudy v okoli Sobotina a Vikytovic.?*” Weberovi se
zarovenn podafilo zachytit rozpad manzelstvi milujiciho se paru Alzbéty a
FrantiSka Ferdinanda Gaupovych, ktery z velké casti zapti€inily Carodéjnické
procesy. Alzbéta nesouhlasila s funkci svého muze, ktery, jak znamo, zastaval
post piisediciho §umperského inkvizi¢niho tribunalu a prakticky byl v Sumperku
Bobligovou pravou rukou. Z pocatku byl Gaup jeste presvédcen, ze déla
bohulibou véc, protoZe bojoval za viru. RovnéZ se nechtél protivit pfanim
obdvaného a pomstychtivého inkvizitora, aby tak neohrozil ani sebe, ani vlastni
rodinu. Posléze se vSak jeho jedinou motivaci k zatykdni, usvédCovani a
odsuzovéani nevinnych lidi ksmrti stala touha po jejich majetku.?*® Coby
opustény stafec na sklonku Zivota pak sepsal své vzpominky na toto hrtizné
obdobi. Vzhledem k vin¢ a Spatnému svédomi to pro néj nebylo vibec lehké.
K témto pasazim se Weber v romanu opakované vraci. Pro vétsi autentiCnost
prolozil text, podobné jako Kaplicky, latinskymi citaty, které jsou vzapéti do

 upr o 249
cestiny.

248 7vany téz Locarno.

T BEZDECKA, Josef, Tajemstvi Petrovych kamenii, In: Severni Morava sv. 50, Sumperk 1985, s. 62—
64.

28 WEBER, s. 125, 186, 204-209, 220223, 306-312, 195-196, 167168 a 463.

2 Tamtéz, s. 105 a 227.
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4 Salemsky carodéjnicky pripad
Zatimco v Ceskych zemich doslo v posledni dekadé 17. stoleti k definitivnimu
ukonceni carodéjnickych procesii, v Salemu, malé puritanské obci v Nové
Anglii,®® v dne$nim severoamerickém staté Massachusetts, k nim mé&lo teprve
dojit. Zarodky zdejSiho slavného honu na ¢arodéjnice do této oblasti nevédomky
prenesli spolu se svou ortodoxni kalvinskou virou tzv. Otcové poutnici,™" kte¥i
sem na pocatku 17. stoleti uprchli pfed naboZenskym pronasledovanim prvnich
Stuartovcti. Puritani byli velice zbozni, zili ptikladnym Zivotem — byli mravni,
spravedlivi, odpirali si mnohé z pozemskych radosti. Svou viru a viali vSak
vnucovali ostatnim. Asi nejsilnéji byly jejich pfisné a autoritativni teokratické
organiza¢ni formy uplatiovany pravé VvV Massachusetts, anglické kolonii, jejiz
nazev byl pfevzat od mistnich Indidnt a znamena ,,velky pahorek“.252

Prvni carodéjnické pfipady na Uzemi Nové Anglie bylo mozné
zaznamenat piiblizné v poloving 17. stoleti. Jednalo se nicméné o zcela ojedinély
jev. Napriklad v Connecticutu byly z carodéjnictvi obvinény celkem Ctyfi zeny,
ale jen jedna z nich byla za tento zloCin popravena. K nécemu podobnému doslo
vroce 1683 také v Pensylvanii nebo o dva roky pozdéji v Marylandu. Jak jiz
bylo feceno, Slo vétSinou o vyjimecné piipady bez fatdlnich disledkd. Vina
masoveého ¢arodéjnického prondsledovani s podstatné tragictéjSim koncem méla
teprve prijit. V pozadi pritom stali dva kalvinsti kazatelé, Increase Mather a jeho
syn Cotton. Oba byli velmi vzd&lani,” nicmén& i presto upfimné a skélopevnd
veérili v existenci d’dbla a Carodé€jnictvi. Jejich az fanatickd hriza z d’dbelskych
nastrah a intrik se diky jejich velké autorité, které se oba duchovni v

Massachusetts t¢sili, promitla také do nasledujicich salemskych procesﬁ.254

20y Nové Anglii existovaly v té dob¢ dvé blizko sebe lezici obce se stejnym nazvem — jednalo se mésto
také obecné hovoii pouze o Salemu (nerozliSuje se mésto a vesnice).

2! Tak se fikalo anglickym puritantim, kteii na zaatku 17. stoleti presidlili do Severni Ameriky.

252 BOROVICKA, Viclav Pavel, Procesy, které vzrusily svét, Praha 1989, s. 91-92; SINDELAR, s. 99.
23 Increase Mather studoval na Harvardu, kde posléze n&kolik let zastaval funkci prezidenta této nejstarsi
univerzity na severoamerickém kontinente. Jeho syn, Cotton Mather, se podilel na zalozeni univerzity v
Yale v Connecticutu v roce 1701. Rovnéz byl uznavanym védcem — zastaval pokrokové nazory
predevsim v mediciné (prosazoval ockovani proti nestovicim).

#* SINDELAR, s. 99.
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Tém ptedchazel incident, ktery se odehral roku 1688 v Bostonu, hlavnim
meésté nékolikrat zminované anglické kolonie. Jednalo se o ptipad staré pradleny
irského plvodu Goody Gloverové, kterd prilezitostné vypomdhala v domé
zdejsiho zednika Johna Goodvina. Jednoho dne se v domacnosti ztratilo n¢kolik
kouskil pradla a tfinactiletd Goodvinova dcera Marta nevahala z kradeze obvinit
vySe jmenovanou pradlenu. Ta se kvilli tomu s mladou pubertalni divkou ostie
pohadala a tdajné ji dokonce vyhrozovala, Ze se pomsti. Kratce poté se malé
Goodvinova zhroutila v kfe¢ich — valela se po zemi a kficela bolesti, ze ji nékdo
boda noZzem nebo jehlici. Vypadala a chovala se jako d’dblem posedla. Piiznaky
uhranuti se brzy zacaly projevovat také u jejich sourozenct.” Lékati si nevedéli
rady. Mezitim byla Gloverova obvinéna z Carodé€jnictvi a postavena pted soud,
ktery ji shledal vinnou v pfipad€ oCarovani ¢tyt Goodvinovych déti. Nasledné
byla pradlena ob&sena.”®® Stav mladické Marty se vsak ani po smrti Gloverové
vyrazné¢ nezménil. Zminovany Cotton Mather se proto rozhodl jeji chovani
podrobné prozkoumat. Ubytoval divku ve svém domé, aby ji mél nepfetrzit€ na
oCich a mohl tak jeji ,,posedlost™ pozorovat. D¢lal si pfitom poznamky, které
posléze publikoval pod nazvem Pamétihodnd proziravost ve vztahu
k carodejnictvi a posedlosti (Memorable Providence relativ to Witchcraft and
Possession). Toto ucené pojednani detailn¢ popisovalo vSechny projevy Martina
podivného, ne-li Silené¢ho, chovani. Dévce mélo bezesporu obrovskou fantazii a
pravdépodobné i znacné herecké nadani, nebot’ zejména v ptitomnosti vetsiho
poctu lidi upadalo do transu, svijelo se a nelidsky viestélo. Jindy si divka sedala
obkro¢mo na zidli a jezdila na ni jako na koni, pfi¢emz né¢kdy jakoby hovotila
s neviditelnymi bytostmi. Kniha vyS$la v roce 1689 v Bostonu a posléze jeste
dvakrat — v roce 1691 v Londyné a roku 1697 v Edinburghu.”’

Rozpoutani salemského masového honu na carodéjnice bylo uz jen
otazkou Casu. Tehdejsi atmosféra k tomu byla vice nez ptizniva. Kolonii totiz

postihla epidemie nestovic, coz byla v té dob¢ jedna z nejsmrtelnéjSich chorob,

2 Marta méla celkem tii mladsi sourozence — dva bratry a jednu sestru.
2% pg vzoru Anglie se ani ve Spojenych statech odsouzené Garodéjnice neupalovaly, nybrz vésely.
T BOROVICKA, s. 92-94; SINDELAR, s. 100.
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které také podlehla zna¢na cast zdejSich osadnikii. Navic cely kraj zasahla
netroda. K tomu vSemu byli mistni puritdni nemilosrdné napadani Indiany, kteii
timto zplisobem protestovali proti kolonistlim, ktefi nasilim zabirali jejich izemi.
Prosti a nevzdélani lidé se tak snazili najit vinika, na néhoz by mohli svést
vSechna své trapeni. Vyznamnou roli pfitom sehrala jiz zmiovana povércivost
otce a syna Matherovych, ktefi béhem svych kazani ptesvédCovali bohabojné
osadniky, ze se jim snazi uskodit sam d’abel, odveky nepftitel kiestanského Boha
i poctivych kiestantl. Cini tak prostiednictvim svych vérnych pomocniki —
¢arod¢ju a Carodéjnic. Pfedevsim diky vyse uvadéné Cottonove knize ziskali oba
kalvinsti kazatelé dalsi piivrzence a pomocniky.?®

Neni proto pfili§ ptekvapivé, Zze se salemskd tragédie zacala roku 1692
pravé na tamni kalvinské fate, kde v t¢ dob¢ pusobil jako faraf jisty Samuel
Parris, nepfijemny a haStefivy muz s pohnutym ivotem.”® Spolu s nim zila
vSalemu i celd jeho rodina — manzelka, devitileta dcera Elisabeth®® a
jedenactileta netet Abigail Williamsova — a dva Cerni otroci, manzelsky par
Tituba a John Indian, které si Parris piivezl z karibského Barbadosu jako
pracovni silu. V lednu 1692 se u Betty a posléze i u Abigail objevily podivné
psychické problémy doprovazené prudkymi kieCemi. Ani jedna z divek nebyla
schopna mluvit souvisle, obé vydavaly jen nesmysIné a nesrozumitelné skieky.
Pravidelné se pfitom v silném kiecovém zachvatu valely po zemi. Modlitby, ani
pust nepomahaly. Také doktor Griggs byl bezradny. Podle né&; muselo jit o
nadpfirozené sily, pomoci nichz byly divky snejvétsi pravdépodobnosti
uhranuty. Jeho diagnéza rozpoutala epidemii. Béhem jednoho tydne zacalo
obdobnymi zichvaty trpét 1 nékolik dalSich venkovskych dévc€at. Nutno
podotknout, Ze vSechny postizené divky se pratelily s Betty i Abigail, chodivaly

na faru a spolecné v uzasu naslouchaly podvecernim vypravénim otrokyné

28 SINDELAR, s. 100-101.

29 pyvodné studoval teologii na Harvardu, nicméné studia nedokoncil, utekl na Barbados, ostrov v
Malych Antilach, kde se néjaky ¢as snazil uspét jako obchodnik. Ale ani zde se mu pfili§ nedafilo. Po
navratu se usadil na nevyznamné fafe v Salem Village.

260 7vana Betty.
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Tituby. Jednou z nich byla i sedmnactileta pfibuzna vyse zminované¢ho doktora
Griggse.”®

Tituba se vSak, coby vzornd vychovatelka malé¢ Betty a Abigail, rozhodla,
ze se pokusi svym svéfenkynim pomoct sama. Byla to velice hodna, nicméné
primitivni Zena, pochazejici svym ptivodem ze svéta, ktery jesté nebyl dotcen
zapadni civilizaci. Chtéla divky zbavit jejich posedlosti pomoci starych povér.
Pouzila k tomu jejich moc, kterou piimichala do kouzelného tésta. Z néj upekla
placku, kterou dala sezrat psovi s tim, Ze démon prejde do téla zvifete a Betty
s Abigail se opét uzdravi.?®® Pochopitelné tato ,,16¢ba* divkam nijak nepomobhla. I
nadale se opakované zmitaly v prudkych kiecovych zachvatech a kti€ely bolesti.
Malé Betty pfitom nékolikrat jasné vyslovila jméno své cernoSské vychovatelky.
Kdyz se pak fardi Parris dozvédél o pohanském ritudlu, ktery jeho otrokyné v
domé provadéla, byl pfesvéd€en, Ze se nepochybné jedné o ¢arodéjnici. Nebohou
zenu $lehal bicem tak dlouho, dokud se sama nepftiznala. Navic i ostatni posedlé
divky zacaly béhem svych zachvatii vykiikovat Titubino jméno, krom¢ ni vSak
z ¢arod¢jnictvi obvinily jesté¢ dalsi dvé zeny — Sarah Goodovou a Sarah
Osbournovou. Obé mély Spatnou povést. Prvni byla chud4, ale méla hodné déti a
zalibu v koufeni dymky, Casto proto chodila po zebroté. Druhd byla povazovana
za nemravnou, jelikoz Zzila se svym druhym muzem nékolik let nesezdana.
Tituba, Goodova a Osbournova pak byly na zéklad¢€ obvinéni zatCeny a nasledné
postaveny pred soud. Ten zasedal v mistnim kostele. Proces s domnélymi
Carodéjnicemi byl pro salemské obyvatele mimotadnou udélosti, proto také
ptilakal velkou pozornost.?®

Nejprve bylo provedeno predbézné Setfeni, béhem néjz se ukazalo, Ze byl
spachan hrdelni zlo¢in. Predseda soudu, jisty John Hathorne, spravedlivy a

pocestny muz, nicmén¢ s minimalnimi soudnimi zkusenostmi, rozhodl, Ze cely

21 BOROVICKA, s. 95-96; BREUERS, Dieter, Ve jménu ddbla. Trochu jind historie carodéjnic a jejich
prondsledovant, Praha 2008, s. 231; DOYLE, Robert A., Carodéjky a carodéjnictvi, Amsterdam 1990, s.
73; BRESLAW, Elaine G., Tituba, Reluctant Witch of Salem. Devilish Indians and Puritan Fantasies,
New York, Londyn 1996, s. 89.

%62 SINDELAR, s. 102.

23 BOROVICKA, s. 97; SINDELAR, s. 102; BRESLAW, s. 189-190.
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pfipad musi projednat porota. Urcitou juristickou zvlaStnosti byla piitomnost
posedlych divek,”® které se vSak b&hem soudniho jednani chovaly zcela
nepatficné — snazily se ovlivnit soud tim, Ze hlucely, vykiikovaly jména
obvinénych Zen a ptitom sebou Skubaly v kieCovitych zachvatech. V podstaté se
tak staly hlavni ,,atrakci® procesu. Obzalované Zeny nemély moc velkou nadéji
na uspéch, coz se také posléze potvrdilo. Nejlépe dopadla Cernosska otrokyné
Tituba. Byla zvykla panum neodporovat, a tak souhlasila i s nesmyslnym
obvinénim. Piestoze se k ¢arodéjnictvi pfiznala, nebyla odsouzena k trestu smrti.
Zhruba rok stravila v bostonském vézeni, odkud ji pak vykoupil jeji novy pan.?®
Sarah Goodova a Sarah Osbournovd naifeni z Carodéjnictvi razn€ popiely.
Osbournova, kterd byla téZce nemocnd, zemiela proto ve vézeni jeSté¢ pred
koncem procesu. Goodova, kterd se i nadale odmitala k ¢emukoli pfiznat, byla
odsouzena K trestu smrti obéSenim. Stacilo k tomu pouze svédectvi posedlych
dévcat. Byl to vlastné takovy ,,salemsky paradox“ — kdyZz se obvinény pfiznal,
nebyl odsouzen, respektive usmrcen, pokud vSak trval na své nevin€, skoncil bez
jakékoli milosti na Sibenici. V pfipadé amerického kontinentu totiz nebyly

Ve

usvédCené carodéjnice upalovany, nybrz po vzoru ,huméannéj$i“ Anglie
Vééeny.266

Salemské divky si uvédomily, jak velkou maji moc. Stacilo nékoho
obvinit z ¢arodéjnictvi a vzapéti byl zatéen a vysetfovan pied soudem. V jeho
Gele nyni zasedl viceguvernér William Stoughton.?®” Jednalo se o vysoce
vzdélaného muZe, ktery studoval na oxfordské a harvardské univerzité. 1 piesto
vSak byl jeho usudek ovlivnén ¢arod€jnickou povérou, diky ¢emuz bezmezné
vefil adajné uhranutym divkam, které prostiednictvim svych kiecovitych
zachvatd odhalovaly d’dblovy skryté pomocniky. Za hlavni svédkyné je pfitom

mozné povazovat jiz zmiflovanou netet farafe Parrise, Abigail Williamsovou, a

264 Sedm az osm divek sed&lo v prvni fad& kostelnich lavic.

265 7aplatil za ni veskeré soudni vydaje — za proces, roéni pobyt ve vézeni a stravu.

%6 Jako Sibenice poslouzil v Salemu zdejsi kosaty dub. BOROVICKA, s. 97-98; DOYLE, s. 74-75;
BOYER, Paul, NISSENBAUM, Stephen, Salem-village Witchcraft. A Dokumentary Record of Local
Conflict in Colonial New England, Pennsylvania 1993, s. 3-17.

%7 Po jeho boku jako piisedici dle usedli Jonathan Corwin, John Richards, Bartholomew Gadney, Veit
Winthorp, Samuel Sewall a Peter Sergeant.
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dvanactiletou Annu Putnamovou. Vézeni se postupné zacalo zapliovat
domné€lymi ¢arodéjnicemi a Carod€jniky. Pfed soudem skoncili naptiklad Bridget
Bishopova, Sarah Goodova, Rebeca Nurseova, Susanna Martinova, Elisabeth
Howeova, Sarah Wildesova, dale John Willard, manzelé Elisabeth a John
Procterovi, manzelé Coreyovi, manzel¢ Englishovi ¢i duchovni George
Burroughs a mnozi dalsf.?®® BezostySné pocinani ,,posedlych® divek, které
Z Carod¢jnictvi lehkomyslné obvinovaly své sousedy a spoluobcany, vyvolalo
v Salemu a okoli atmosféru strachu. Mezi lidmi nartstala kromé obav a nejistoty
také podeziravost a nedivéra. Nikdo si nemohl byt jisty, ze neskonci jako
domnély carodénik pred soudnim tribunalem nebo dokonce na Sibenici.
Rozhodujici pfitom byla vypovéd mladych, dalo by se fict pubertalnich,
déveat.®®

Z nékterych soudnich jednani se diky horlivému Matherovi dochovaly
pomérné podrobné zapisy jednotlivych piipadl. Jako ptiklad lze uvést proces
S vySe jmenovanou Bishopovou, proti niz vypovidalo n€kolik svédkli — jmenovité
John Cook, Samuel Grey, John Bley, Samuel Shattuck ¢i John Louder. VétSinou
Slo o dost pochybnd svédectvi. Zminovaného Cooka mél podle jeho slov
pfepadnout stin Bishopové, ktery se na néj Sklebil a bouchl ho do hlavy. O néco
pozd¢ji vidél jakési straSidlo, které po jeho matce hazelo jablka. V podobném
duchu se nesly 1 dalsi vypovédi proti obZalované. Navic se nenasel nikdo, kdo by
se ji zastal nebo svédcil v jeji prospéch. Jednoznacné prit€zujici okolnosti byly
jizvy na téle Bishopové. Prestoze se odmitla k cemukoliv pfiznat a do posledni
chvile trvala na své neving¢, soud ji svym rozhodnutim odsoudil k trestu smrti
obéSenim. Rozsudek byl vykonan 10. Cervna 1692.27°

Urcité potize mél soudni tribunal v piipadé v celé obci cténé a vazené
jedenasedmdesatilet¢ Rebeky Nurseové, kterd byla obvinéna z toho, ze pomoci
Car a magie zabila Sest nemluviidtek. Porota ji vSak poprvé odmitla shledat

vinnou. Posedl¢ divky se vzapéti zacaly chovat jako pominuté — svijely se

2% BOROVICKA, s. 99, 104-107 a 109-114.
6% SINDELAR, s. 103.
2" BOROVICKA, s. 100-104.
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v kie€ich a hlucely tak dlouho, dokud porotci sviij osvobozujici vyrok nezménili.
V Cervenci 1692 pak byla Rebeka Nurseova spolu s dalSimi c¢tyfmi Zzenami
obé&Sena. Jeji pocetne pfibuzenstvo271 ptisahalo, Ze jeji smrt pomsti. Stali se tak
odhodlanymi odpirci salemskych carodéjnickych procesi. Jejich usili pak
nemalou mérou piispélo k ukonceni zdejSiho fanatického pronésledovani
domnélych (“:arodéjnic.272

Jako jeden z mala s procesy, které byly v podstaté justiénimi vrazdami,
nesouhlasil také farmar John Procter. Jednalo se o velice statecného muze, ktery
se nijak netajil svymi pochybnostmi ohledné d’abla a jeho pomocniki. KdyzZ se
pak jeho dévecka, Mary Warrenova, snaZila prostfednictvim zachvatu posedlosti
vyhnout praci, pohrozil ji pofadnym vypraskem. Linou Mary jiz poté zadni
neviditelni démoni netrapili, jeji zachvaty ustaly, a tak si mohla opét plnit své
pracovni povinnosti. O celém incidentu se nicméné doslechly ,,posedlé divky a
rozhodly se Procterovi pomstit. Mary Warrenovou vzaly mezi sebe a zanedlouho
Z Carod¢jnictvi obvinily nejprve farmafovu manZelku Elisabeth a posléze 1
samotného farmate, ktery se své zeny pred soudem statené zastaval.””® Proti
Elisabeth Procterové navic velice ochotné svéd¢il Titubin manzel, John Indian.
Pfestoze na zachranu Procterovych vznikla dokonce petice, jejimz
prostfednictvim 52 lidi potvrzovalo Cestnost a bohabojnost obou manzeld. I
piesto vSak byli soudnim tribunalem shledani vinnymi a odsouzeni k trestu smrti.
Jelikoz v t¢ dobé Cekala vySe jmenovana farmarka své jiz Sesté dité, byla jeji
poprava o nckolik mésicli odloZena. John Proctor byl obéSen 19. srpna 1692
spolu s dalSimi ¢tyfmi odsouzenci. Mezi nimi byl také jisty John Willard,
pomocny straznik, ktery se zatykdnim a odsuzovanim nevinnych lidi rovnéz
nesouhlasil. Na protest se proto své funkce vzdal. Diky tomu vSak sdm nakonec
skoncil pfed obavanou porotou, jez ho stejné jako mnohé dal§i odsoudila za

zlo¢in &arod&jnictvi k trestu smrti.?”™

2! Rebeka Nurseova méla &tyfi syny, Gtyfi deery a tii zeté.

272 SINDELAR, s. 105; BOYER, NISSENBAUM, s. 18-29.

2 BOROVICKA, s. 105-107; BREUERS, s. 231.

274 SINDELAR, s. 103—104; BOROVICKA, s. 107-108; BREUERS, s. 232; BOYER, NISSENBAUM, s.
58-59.
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Za zminku stoji také proces s byvalym salemskych farafem Georgem

5

Burroughsem.””® Jeho pfipad se vyznamn& zapsal do d&jin zdejsich

carodéjnickych procesl nejen diky tomu, ze se jednalo o duchovni osobu, nybrz
svym soudcim a cirkevnim kolegiim vlastni nazor, , Ze Zddné carodéjnice
neexistuji, Ze nikdo nemiize uzavrit smlouvu s dablem, ze viadci pekel nemohou
posilat na svét erty, aby trapili a pokouseli véici“.*"® Proces s nim byl hotovou
senzaci, jelikoZ Slo o duchovniho, ktery byl podeziely ze spolku s d’dblem a
dokonce byl oznacovdn za vrchniho carodéjnika celé kolonie. Za jeden
Z jednoznacnych dikazti viny pak povazoval soud reakci Burroughsovy
manzelky, kterd po zatéeni svého muze prodala vSechen majetek a spolu se svou
dcerkou z prvniho manzelstvi utekla pry¢. Zanechala tu ptitom dalSich sedm déti,
které¢ méla s vySe jmenovanym domnélym carodéjnikem. Duchovni byl popraven
ve stejny den jako John Proctor a John Willard, tedy 19. srpna 1692. Zaminkou
k obvinéni Burroughse byla s nejvétsi pravdépodobnosti pomsta za jeho diivejsi
spory o penize s Thomasem Putnamem, otcem jiz zmiflované Anny Putnamové,
jedné z ,,posedlych* divek.?”’

Ztejmée nejhii dopadl osmdesatilety Giles Corey. Podle anglického zédkona
totiz nesm¢l byt pied soud postaven domnély zloCinec, ktery k tomu nedal
souhlas. Stary Corey znal toto nafizeni a jako jeden z méla se ho také rozhodl
vyuzit. Aby ho ptfiméli k souhlasu, polozili ho nahého na zem a na jeho vyzablé
télo postupné vrsili velké a té¢zké kameny ¢i kusy Zeleza. Stafec 1 piesto zistal
zatvrzely, coz ho nakonec stalo zZivot. Jelikoz az do posledniho dechu nesouhlasil
s vedenim procesniho fizeni, vekery jeho majetek pak piipadl piibuznym.”’®
K ptipadu se rovnéz dochovala pomérné podrobna historka, podle niz ,, policista,
ktery mel u starého muze sluzbu, videl, jak se starci vlivem velkého tlaku kamenii

vysunul jazyk z ist. Vzal tedy hil a zase mu ho nacpal zpdtky“?"™ Podobné

27> Jako farat pasobil v Salemu v letech 1680—1682, se zdejsimi farniky viak piili§ dobfe nevychazel.
2 BOROVICKA, s. 109.

" SINDELAR, s. 104-105; BREUERS, s. 232.

2 BOROVICKA, s. 112; DOYLE, s. 75.

" BREUERS, s. 233.
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hriiznd je i skuteCnost, ze béhem salemskych procesti byly do vézeni zavirany
také déti neékterych zatvrzelych carodéjnic. Jako ptiklad 1ze uvést pétiletou dceru
popraven¢ Sarah Goodové, Dorothy, ktera se béhem svého pobytu ve vézeni
zblaznila.”®

Vétsina z vySe uvedenych carodéjnickych piipadi nicméné dokazala
vefejné minéni poboufit. Zejména po popravé vSeobecné cténé a vazené Rebeky
Nurseové €1 duchovniho Burroughse zac¢inali mit lidé pochybnosti. Velky vliv
m¢l take tragicky osud stafického Coreyho. Nutno zminit, Ze 1 jeho Zena byla
ob&sena coby usvéddena Caroddjnice.?®" Fanatické pronasledovani a potirani
Carod@jnictvi se vSak v Salemu podafilo zastavit az poté, co ,,posedlée” divky
obvinily ze spolku s d’ablem prislusniky vyssich spolecenskych kruhi — manzele
Englishovi. Philip English byl vyznamnym a vSeobecné respektovanym
salemskym podnikatelem, jenZ vlastnil 21 lodi a 14 doml. M¢&l také znacny
politicky vliv. Obéma manZelim vSak pomohl tehdej§i guvernér kolonie

Massachusetts, William Phips.?®?

Osobn¢ zorganizoval jejich ut€k z vézeni.
Manzelim Englishovym se diky tomu podatilo uprchnout do bezpeci. Rozsitili
tak fady uprchlikt v kolonii New York, kam vétSina salemskych obyvatel utekla
pted hrozicim nebezpecim v podobé obvinéni z arod€jnictvi. ,,Posedlé* divky si
poté zcela bezostysné dovolily oznacit za Carodéjnici také manzelku samotného
guvernéra. To byla ona pomyslna posledni kapka. Phips pak na zéklad¢
dobrozdani nizozemskych duchovnich zNew Yorku vydal nékolik natizeni,
ktera ve svém disledku definitivné ukondila salemsky hon na carodéjnice.
Vsechna jeho opatfeni dodate¢né schvélila také londynska vlada. Nikdo jiz
nesmél byt v Nové Anglii kvili carod€jnictvi zaten, ani odsouzen. Osm
usvédcenych a na smrt odsouzenych zen bylo na zacatku roku 1693 omilostnéno,

zbytek obzalovanych?®® byl na jafe téhoZ roku propuitén z vézeni na svobodu.

Také zminovani uprchlici, ktefi svlij domov ze strachu radé¢ji opustili, se nyni

280 (Jdajn& méla byt v cele piipoutana na fetézu. SINDELAR, s. 106.

1 K tomu doslo jests pred Coreyho smirti.

%82 Guvernérem kolonie Massachusetts se stal v roce 1692 diky konexim Increase Mathera. Byl mu za to
vdécny, pravdépodobné také proto nezasahl proti carodéjnickym procestim ihned po svém jmenovani.

283 P¥iblizn& 150 osob, z nichz 50 se ke zloginu Earod&jnictvi doznalo.
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mohli vratit. V lednu 1697 si nevinné obéti salemskych ¢arodéjnickych procest
mistni 1idé ptfipomnéli prostfednictvim jednodenniho v§eobecného plistu. U této
prilezitosti litovali porotci své zaslepenosti — ,, nedokdzali prohlédnout tajuplné
oblouzneni zpusobené silami tmy“.284 K oficidlni rehabilitaci vSech nevinné
odsouzenych nicméné doslo az v roce 1957.%%

O dalsim osudu ,,posedlych® salemskych divek toho neni pfili§ znamo.
Z dochovanych pramenii vyplyva, Ze byly jesté¢ pfed samotnym ukoncCenim
zdejsiho carodéjnického pronasledovani oznaceny jednim bohatym bostonskym
obchodnikem Thomasem Battlem za lhatky a podvodnice. Ostré kritice podrobil
tento muz také vzdélané soudce, kteti pocinani divek schvalovali a podporovali.
Naopak, podle vySe zminovaného dobrozdani nizozemskych duchovnich z New
Yorku?®® mély byt tyto divky skuteén& posedlé d’ablem, ktery je nutil ke 1Zivému
obvinovani nevinnych a beztthonnych lidi. Kvili tomu jizZ nemél byt nikdo dalsi
na zékladé jejich svédectvi odsouzen k trestu smrti. Po skonfeni procest se
neoblibeny farat Samuel Parris musel 1 s celou svou rodinnou odstéhovat pry¢ ze

Salemu.?®’

Rada povérou zaslepenych soudci se za své neprofesionalni a
nespravedlivé chovani kala. Z ,,posedlych* divek projevila litost pouze Anna
Putnamova. V roce 1706%® se vefejn& piiznala, 7e ji dohnala k obvifiovani
nevinnych lidi z &arodé&jnictvi bida v roding.?*

K problematice salemskych ¢arodéjnickych procest existuje ovSem také
pomérné zajimava a vcelku logickd teorie americké psycholozky Lindy
Carporaelové, podle niz mohl u vysSe uvedenych salemskych udalosti sehrat
ur¢itou roli namel, neboli palic¢kovice nachové, coz je houba parazitujici na

obilnych klasech, pfedev§im na Zité. Obsahuje vSak toxické latky, které mohou

zpusobit otravu. Jednd se o tzv. ergotismus, jenZ se projevuje mimo jiné také

254 SINDELAR, s. 109.

2> BOROVICKA, s. 111-116; SINDELAR, s. 107-110.

%86 Toto dobrozdéni si vyzadal sim guvernér Phips na zakladé doporuceni od emigrantti z Massachusetts.
**” Donutila ho k tomu skute¢nost, e 74dny ze salemskych farnikii jiz nechtél dochazet do kostela na
Parrisovy bohosluzby. V dramatu Arthura Millera The Crucible, v &eském piekladu Carodéjky ze Salemu,
potazmo ve stejnojmenném filmu Nicolase Hytnera je zachycen pouze odchod Abigail Williamsové.

288 Tehdy uz bylo Anng Putnamové 26 let.

8 SINDELAR, s. 108-110.
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kfeCovitymi zachvaty a halucinacemi. Jak jiz bylo feceno, postihla kolonii
Massachusetts v roce 1691 neuroda. Klimatické podminky®® byly totiZ v tomto
roce velice ptiznivé pro zvySeny vyskyt namelu na obili, ¢imz se ovSem snizil
jeho vynos. Po poziti mouky, ktera byla z tohoto namelem napadeného obili

291

semleta,”” se zacaly u salemskych divek projevovat piiznaky vySe zminované

otravy.?%

JelikoZ o néfem takovém neméli prosti americti osadnici v té dobé
pochopitelné ani ponéti, domnivali se, Ze Slo o ¢innost samotného d’abla a jeho
pomocnic. Je tedy mozné, Ze do znacné miry mohlo byt chovani salemskych
dév€at ovlivnéno pravé ergotismem, nicméné vSak nelze veSkerou vinu
pfisuzovat pouze a jen namelu. S nejvetsi pravdépodobnosti hrala u udélosti
Vv Salemu nemalou roli také bezmezna davétivost, lidskd pomstychtivost a

lhostejnost.?*®

4.1 Arthur Miller - Carodéjky ze Salemu
Honem na ¢arodéjnice, ktery se na sklonku 17. stoleti odehral v Nové Anglii, se

nechal inspirovat znamy americky dramatik Arthur Miller.®* V roce 1953 pak
meéla v divadle na Broadwayi premiéru jeho hra The Crucible, znama pod
Seskym nazvem jako Carodéjky ze Salemu. Prostfednictvim tohoto historického
dramatu reagoval jeho autor na hysterickou atmosféru novodobého amerického
,honu na ¢arodéjnice®, jimz je mySleno pronasledovani ptfiznivel komunistické
ideologie a levicovych ndzorti v USA Vv obdobi tzv. mccarthysmu. Millerovym

hlavnim podnétem k napsani této hry bylo zjisténi, ze jeho pfitel, rezisér Elia

290V roce 1691 bylo v Masschusetts vIhké jaro a velmi horké léto.

1 Namel se pritom dokaze udrzet v mouce i n&kolik let.

292 K otravé namelem byly obecné nachyIngjsi mladé divky a Zeny.

2% BREUERS, s. 235; SINDELAR, s. 101 a 110; BOROVICKA, s. 116.

2% Narozen 17. fijna 1915 v New Yorku, zemiel 10. unora 2005 v Connecticutu. Stal se jednim z
nejvyznamngéj$ich predstavitelti amerického moderniho dramatu 20. stoleti. Jeho spole¢ensko-kritické hry
byly do znacné miry ovlivinény Henrikem Ibsenem. Zachycoval v nich napfiklad problematiku
antisemitismu, rodiny, moralky, lidské zodpovédnosti a podobné, ¢imZ se snaZil rozbit predstavy o
Americe jako o rdji. Mezi jeho nejlepsi a nejznaméjsi dila patii kromé dramatu Carodéjky ze Salemu
(1953) také jeho jediny romadn Ohnisko nendvisti (1945), v némz se zaméfil na americky antisemitismus,
a dale divadelni hry Vsichni moji synové (All My Sons, 1947), Smrt obchodniho cestujiciho (Death of a
Salesman, 1949), Pohled z mostu (A View from the Bridge, 1956), Po pddu (After the Fall, 1964),
Incident ve Vichy (Incident at Vichy, 1964) a Cena (The Price, 1968). Za zminovanou Smrt obchodniho
cestujiciho ziskal Pulitzerovu cenu, tfikrat Tony Award a cenu kritikd. Miller byl celkem tfikrat Zenaty —
jeho druhou manzelkou byla v letech 19561961 Marilyn Monroe.
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Kazan,”®® udal pred Komisi pro neamerickou &nnost (HUAC)*® osm svych
kolegii jako ,, nebezpecné levicové smyslejici osoby “2*" Autor sam se stal rovn&z
jednim z pronasledovanych v téchto pomysinych ,,honech®, nicméné az tii roky
po premiéte svého Garod&jnického dramatu.?®

Vlastni dé¢j se odehravd vroce 1692 v puritiny obyvaném americkém
mésteCku Salem. Jak jiz bylo feCeno, ve zminovaném obdobi zde probihaly
nechvalné proslulé ¢arodéjnické procesy, jimiz se Miller inspiroval. Pfi psani pak
vychézel predevSim z dochovanych pramentl. Informace o skute¢ném priibéhu
zdejsSich procesii primarné cerpal z jednotlivych soudnich protokoll, které se
tykaly salemského carod&jnického ptipadu. Zaroven toto téma velice obratné
vyuzil také jako analogii k vySe uvedenym protikomunisticky zaméfenym
,honim na carodéjnice” v mccarthyovské éfe. Pomérné vyrazné tak zareagoval
na tehdy aktualni atmosféru americké spole¢nosti.?®® V souvislosti s tim lze
rovnéz upozornit na o¢ividnou podobnost v ramci uchopeni této problematiky
mezi americkym dramatikem Arthurem Millerem a jiZ zmiflovanymi ceskymi
umélci, zejména pak rezisérem Otakarem Vavrou, jehoz dilo bylo od samého
zacCatku koncipovano jako nijak neskryvand analogie s politickymi procesy z 50.
let. Piestoze se posléze Carodéjky ze Salemu staly dramatikovou nejhrangjsi
hrou, tehdejsi premiéra v roce 1953 nebyla pfili§ uspesSnd. Urcitou roli pfitom
mohlo sehrat autorovo politické smySleni a skutecnost, Ze se schazel s levicové
orientovanymi intelektudly, coz byla v tehdejsi dobé v USA spiSe pfitézujici
okolnost. Knizn¢ pak byla hra poprvé vydana v roce 1962.3%°
Drama se objevilo také ve filmové podobé. Poprvé jiz v roce 1956.

Jednalo se o usp&sny francouzsko-némecky koprodukéni film Carodéjky ze

Salemu,®" jehoz scénaf napsal podle Millerovy hry Jean-Paul Sartre. Snimek

2% Reziroval také Millerovu usp&snou, nékolikrat ocenénou hru Smrt obchodniho cestujiciho.

2% House Un-American Activities Comittee. Ustavena Snémovnou reprezentanti jiz v roce 1938 a znovu
obnovena v roce 1946 americkym prezidentem Harry Trumanem. Jejim hlavnim tikolem bylo potlacovat
vliv faSismu, nacismu a komunismu v USA.

2T MILLER, Arthur, Carodéjky ze Salemu, Praha 2009, s. 149.

2% SINDELAR, s. 109; MILLER, s. 148-150.

9 MILLER, s. 149.

‘O JAROS, 5. 187; VAVRA, s. 260; MILLER, s. 149-150.

0LV originale Les Sorciéres de Salem.
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reziroval Raymond Rouleau. Nutno podotknout, ze v dobé wvzniku vyse
jmenovaného filmu byl ve Spojenych statech znamy dramatik sam pronésledovan
v tehdejsim tzv. mccarthyovském honu na ¢arod&jnice.*” Bezesporu znamé&jsim,
I kdyz pravdépodobné ne tak kvalitnim, se stalo americké zpracovani Millerova
dramatu z roku 1996 s nazvem Carodéjky ze Salemu.®®® Scénaf k nému tentokrat
vytvoril sam dramatik. Film natoc€il Nicolas Hytner. V hlavnich rolich se objevila
Winona Ryderova jako piedstavitelka Abigail Williamsové a Daniel Day-Lewis
coby rozumny a stateCny farmat John Procter. Jeho Zenu Elisabeth hrala Joan
Allenové a soudce Danfortha Paul Scofield. Snimek byl nominovéan na Oscara.
Pochopitelné 1 diky spolupraci se samotnym autorem piedlohy se rezisérovi
podafilo pomérné veérohodné a detailné¢ zachytit dramatikovo vlastni pojeti
salemskych carodéjnickych procest. VétSina filmovych scén a rozhovort se tak
velice vérné shoduje s nize uvedenym popisem divadelni hry.>**

Miller ve svém dramatu zachytil pomérné vérohodné cely mechanismus
novovekych inkvizi¢nich procesti v podobé opakujicich se vyslechll, manipulace,
obvinovani, zatykani, msty a poprav, ¢imz vystihl nejen bezvychodnost celé
situace, ale také bezmoc prostych lidi, ktefi byli do tohoto soukoli vtaZeni.
Zaroven se mu podafilo zobrazit bezpravi, jenz bylo pro potirani carodéjnictvi
typické. Vzhledem ktomu, ze se jednalo o divadelni hru, byl jeji autor
prostorové a casové dosti omezen. Sdm na to upozornil Ctenafe v kniZznim
zpracovani dramatu. PredevSim musel omezit pocet postav. Za timto ucelem
proto zredukoval vice osob do jedné. Zaroven také sniZil pocet udajné posedlych
divek, které se ucastnily soudnich jednani a rozhodujicim zplisobem se podilely
na obvinovani desitek nevinnych lidi. Podobné byl omezen také pocet
¢lent soudniho tribunalu. Predstavitelé justice jsou tak v dramatu zastoupeni
spiSe symbolicky prostiednictvim soudce Hathorna a mistoguvernéra Danfortha.
Ve hie pak vystupuje celkem 21 postav. Jejich povahové vlastnosti si autor musel

ve veétSin€ piipadl vymyslet. Z dobovych zaznami se totiz nedochovalo pfilis

%02 SINDELAR, s. 109.
303y originale The Crucible.
%4 MILLER, s. 154; Carodéjky ze Salemu, Nicolas Hytner (1996).
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mnoho informaci o jednotlivych charakterech. Miller se i presto snazil vyuzit co
nejvice poznatkli z autentickych prameni. Z téch pak vytvofil k nékterym
konkrétnim postavam jakési medailonky,*® jimiz prolozil vlastni d&j. Zivotni
osudy vSech v dramatu figurujicich osob nicméné plné odpovidaji historické
skute€nosti.

Ptibéh je rozdélen do Ctyf scén, neboli d&jstvi. Autor mu dal lehce
romanticky nadech tim, Ze na pozadi salemskych procesti postavil milostny
pomér mezi mladou netefi zdejSiho farafe Parrise, Abigail Williamsovou, a
7enatym farmafem Johnem Procterem.*® V souvislosti s tim byl dramatik nucen
pozménit divéin ve€k, nebot zminovana Abigail byla ve skute¢nosti teprve
jedenactiletd.*®” V Millerové pojeti pak nicméné celd salemské tragédie spociva
ve zlomyslnosti a pomstychtivosti této odmitnuté milenky, kterd svym vlivem
dokdzala rozpoutat davovou hysterii, jez vyvrcholila  fanatickym
pronasledovanim domnélych ¢arodé€jnic. Jejim hlavnim cilem ptitom bylo ziskat
zpét milovaného muZe.

V prvnim ze Ctyt dé&jstvi popsal autor nésledky v podstaté nevinného
pohanského ritudlu, ktery v lese provadéla CernoSska otrokyné Tituba spole¢né
s n¢kolika salemskymi dévcaty. Netei salemského fardte Parrise, Abigail
Williamsova, vypila pti tomto obtadu jakysi lektvar, ktery ji mél udajné pomoci
ve splnéni touhy zabit manzelku svého byvalého milence Johna Proctera.
Nasledujiciho dne vSak Abigailina sestfenice Betty, jez se rovnéz zucastnila vyse
zminovaného ritualu, upadla do bezvédomi. Tuto Gvodni scénu vyuzil Miller
k seznameni divaka, respektive Ctenafe, s vétSinou hlavnich postav. V domé

308

salemského farare™ se totiz u lizka spici Betty Parrisové vysttidalo postupné

% Jedn4 se o medailonky, v nichZ jsou popsany piedeviim charakterové vlastnosti a Zivotni osudy
hlavnich protagonistii, jmenovité salemského farafe Samuela Parrise, Thomase Putnama, John Proctera,
Rebeky Nurseové, knéze Johna Halea a starého Gilese Coreyho. Prostfednictvim téchto komentéait
usnadnil autor ¢tenafi orientaci nejen mezi jednotlivymi postavami, ale také v historickych souvislostech
a samotném d¢ji. MILLER, s. 6-7.

%06 v/ kniznim zpracovani Carodéjek ze Salemu je uveden jako John Proctor. Stejné tak i v Hytnerove
filmu.

%07y dramatu nicméng figuruje jako sedmnactileta a velice krasna divka. BOROVICKA, s. 95.

308 Ve vyse zmitiovaném filmu Nicolase Hytnera Carodéjky ze Salemu z roku 1996 se viak salemska
puritanska spole¢nost sesla v domé Putnamovych. Carodéjky ze Salemu, Nicolas Hytner (1996).
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hned nekolik pro nadchazejici d¢j dulezitych protagonisti — jmenovité Samuel
Parris, Tituba, Abigail, Zuzana Walcottova, manzelé Anna a Thomas Putnamovi,
Mercy Lewisova, Mary Warrenova, John Procter, Rebeka Nurseova, Giles Corey
a John Hale z Beverly. Z jednotlivych dialogii pak vyplyva, ze se také dcera

Putnamovych, Ruth,309

po onom no¢nim dobrodruzstvi neprobrala. Mezi
mistnimi obyvateli se diky tomu =zaCaly rozSifovat zvésti o pfitomnosti
d’abelskych sil v Salemu. Prestoze obé vySe jmenované divky svou nemoc
S nejvetsi pravdépodobnosti pouze predstiraly, aby nebyly za ucast na lesnim
pohanském obtadu potrestany, vétSina osadnikd si jejich podivné chovani
vysvétlovala jako projev uhranuti ¢i posedlosti. Nechali proto poslat pro
zkuseného lovce &arodé&jnic, udeného duchovniho Johna Halea z Beverly.®*
Zaroven prostfednictvim rozhovoru Abigail s Johnem Procterem odkryl autor
jejich kratkodoby milostny pomér a Abigailinu nenavist k farméarove zeng. !

Po pfijezdu vySe jmenovaného odbornika na carodéjnictvi zaméfil
dramatik svou pozornost na vyslech idajné posedlé Betty Parrisové. Ta vSak byla
1 naddle jako v transu, a tak se Hale zacal vyptavat na prubéh vcerejsi noci jeji
sestfenice. Sobeckd a intrikdnska Abigail pak obvinila z ¢arodéjnictvi otrokyni
Titubu, ktera se nakonec pod pohriizkou smrti ptiznala ke spolku s d’ablem a jako
dalsi carod€jnice oznacCila dvé salemské zeny — Sarah Goodovou a Sarah
Osbournovou. Na Titubino pfiznani nasledné zareagovala Abigail, kterd zacala
jako smysli zbavena kiticet: ,, Tancila jsem pro ddbla, vidéla jsem ho, upsala
jsem se mu do knihy, ted se vracim k Jezisi, libam Mu ruku. Videla jsem Sdru
Goodovou s ddblem! Videla jsem s dablem pani Osbournovou! Vidéla jsem

Snim i Bridgetu Bishopovou! « 312

Vzapéti se kni piidala také Betty.
S nepfitomnym vyrazem kamsi pted sebe vykiikovaly jména dalSich domnélych

carodéjnikii. Bez vétsich rozpakl obvinily napiiklad George Jacobse, jistou pani

%09 v/ odborné literatufe se objevuje pod jménem Anna Putnamova.

%1% Hale byl rovnéz rozumny a vzdélany Glovék a velice brzy pochopil, Ze se v Salemu o Zadné
nadpfirozené a magické véci nikdy nejednalo. Situace se vSak vymkla kontrole, a tak se Hale spolu s
Procterem snazili fadéni udajné posedlych divek zastavit.

* MILLER, s. 8-30.

312 Tamtéz, s. 53.
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Howovou, Martu Bellowsovou, pani Sibberovou, Alici Barrowovou, kmotru
Hawkinsovou, kmotru Bibberovou a kmotru Boothovou.*"®

V druhém déjstvi vénoval Miller velkou ¢€ast své pozornosti manzelim
Elisabeth a Johnovi Procterovym. Farmarte, ktery jako jeden z mala rozumnych
nepodlehl salemské ¢arod€jnické hysterii, 1ze v podstaté¢ povazovat za autorova
hlavniho hrdinu. Jeho postoje k ¢arod&nictvi a cinnosti nové vytvoreného
soudniho tribunalu popsal autor pii jednom z vecCernich rozhovorti obou vyse
jmenovanych manzelt.** Dramatik pfitom zachytil jejich laskyplny vztah, nyni
vSak citeln¢ poznamenany nevérou. Kromé& toho informoval divdka ve
zminovaném dialogu o dosavadnim prib&hu teprve zacinajicich procesli. Na
zakladég extatickych zachvatl posedlych divek, k nimz se v§ak mistni lidé chovali
jako ke svatym, jiz bylo kvili domn€lému Carodéjnictvi zatéeno a uvéznéno 14
lidi. K vyli¢eni dalSich udalosti pak Miller vyuzil pfedev§im postavu Mary
Warrenové, kterd pracovala v domé Procterovych jako dévecka. Nyni vSak byla i
ona povazovana za jednu z uhranutych divek, a tak se coby dulezitd svédkyné
ucastnila né€kolika soudnich jedndni. Diky tomu se divédk, respektive Ctendf,
posléze dozveédél, Ze se celkovy pocet zatCenych rozrostl na 39 lidi. Vzapéti autor
rovnéz popsal proces se zatvrzelou Osbournovou, kterd se k c¢arod&jnictvi
odmitla ptiznat. Soud ji i ptfesto shledal vinnou a odsoudil k hrdelnimu trestu.
Stala se tak prvni obéti salemskych carodéjnickych plrocesf’l.315 Zaroven se
dramatik zminil o tom, Ze pied soudnim tribundlem padlo také jméno Elisabeth
Procterové a Rebeky Nurseové. V souvislosti s tim si jesté téhoz vecera prisli pro
farmafovu Zenu bifici, aby ji odvedli do v&zeni.*® Doglo k tomu na zakladg
incidentu, ktery se kratce ptfedtim odehral v dom& Parrisovych. Farafova netef
Abigail upadla béhem vecefe z niceho nic s hroznym kiikem na zem. V bfise

méla zabodnutou jehlu a vyvadéla jako pominuta. Uklidnila se, az kdyz ji jehlu

* Tamtéz, s. 47-54.

314 Tento rozhovor se odehrava osm dni po onom osudném incidentu s Betty Parrisovou a Abigail
Williamsovou.

315 BOROVICKA, s. 97-98; SINDELAR, s. 103; MILLER, s. 55-64.

318 Ve filmovém zpracovéni Nicolase Hytnera, na rozdil od Millerova dramatu, byli u zatykani Elisabeth
Procterové pfitomni také jeji mali synové — srdceryvné se spolu louci.
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Z téla vytahli. Z ¢inu pak obvinila Elisabeth Procterovou. Jako hlavni dikaz viny
poslouzila v tomto piipadé¢ hadrovd panenka, kterou naSli v dom¢ manzela
Procterovych. Loutka méla v bfiSe zapichnutou jehlu. Své pani ji vSak podstrcila
dévecka Mary Warrenova, coz svéd¢i o tom, Ze bylo zateni farmafovy zeny
piedem peclivé naplanovano. Ve filmovém zpracovani Nicolase Hytnera rezisér
jasné zobrazil, jak zminovanou panenku Mary vyrobila béhem soudniho
preliCeni. Do bficha ji pfitom zabodla jehlu. Tuto skute¢nost nicméné odborna
literatura nijak nepotvrzuje.’

Ve tfetim d¢jstvi se jiz autor plné zabyval vlastnim pribéhem salemskych
carod@&jnickych procesii. Zachytil a popsal soudni pteliceni, béhem n&jz se ve
snaze zachranit své zeny pokusili staficky Giles Corey, John Procter a Francis
Nurse odhalit udajné¢ posedlé divky jako podvodnice. Zaroven piedstavuje
divékovi, respektive ¢tendfi, postavy dvou zfanatizovanych a zmanipulovanych
soudctt — Hathorna a Danfortha, ktery v dramatu zastdva funkci viceguvernéra.
Ve skute¢nosti jim byl ale muZz jménem William Stoughton, jenZ byl rovnéz
nejvyssim soudcem, a tudiz i piedsedou salemského soudniho tribunalu.®*® Kdyz
se pak Mary Warrenova na popud Johna Proctera pfed soudem ptiznala, Ze nikdy
zadné démony nevidé€la a ze si vSechna obvinéni vymyslela stejné jako ostatni
divky, sama jimi byla obvinéna z Carodéjnictvi. Abigail Williamsova, Betty
Parrisové, Zuzana Walcotova a Merci Lewisova, které byly u pieli¢eni pfitomny,
spustily po Maryin¢ vypovédi znovu své divadélko — tentokrat se zacaly tiast
zimou a volat: ,, Mary, to tys na me poslala ten stin? [...] Je to zavan, zavan! |...]
BozZe na nebi, zazen ten stin! “319 John Procter, ktery od samého zacatku
pochyboval o pfitomnosti d’abelskych sil v Salemu, jiz nemohl absurditu celé¢ho
procesu sjeho zenou a prateli snést, a tak se vefejné priznal k cizoloZstvi
s mladou a krasnou Abigail, kterd pfed ¢asem slouzila v jeho domé. Pro zachranu
své zeny nevahal pfede vSemi poSpinit svou Cest a jméno. Zaroven chtél pred

zraky pfitomnych odkryt skutecnou povahu nevinné vyhlizejici divky, ktera byla

2" MILLER, . 61-85; Carodéjky ze Salemu, Nicolas Hytner (1996).
318 BOROVICKA, s. 99; SINDELAR, s. 105.
319 MILLER, s. 111-112.
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mnohymi povazovana mdalem za svatou. Jeho odvazny pokus vSak selhal.
Farmarova vzdy pravdomluvna zZena totiz v rozhodujici chvili zalhala o
skutecném divodu propusténi Abigail ze sluzby. John Procter byl oznacen za
lhate a dévcata vycitila novou pftilezitost. Tentokrat se k nim znovu piidala take
jejich predchozim vystupem vydéSend Mary Warrenova, kterd nyni obvinila
svého pana ze spolku s d’ablem. Proctertiv osud byl timto v podstaté zpecetén —
autor ho piredjima slovy: ,, Plamen, plamen pekelny! Uz slysim tezky krok
Lucifera, vidim tu jeho cernou tvar! A je to moje tvar, a vase, Danforthe! Nebot
ty, kdo couvnou, kdyz maji lidi vyvést z nevédomosti, jako jsem couvl ja a jako
couvate vy, i kdyz vam vase cerné svédomi ¥ikd, Ze je to celé podvod — ty Biih
zvlasté zatrati a budeme se smaczit, budeme se smazit spolu! [...] Svrhl jste
Nebesa a pozdvihl dévku!“.**®° V zavéru této scény byl spolu s Procterem zatéen
za pohrdani soudem také Giles Corey.***

V nasledujicim ctvrtém déjstvi se Miller zamétil na jiz zmitovany
,salemsky paradox®. Detailné popsal snahu Samuela Parrise a Johna Halea
piimét jesté kratce pred popravou k pfiznani ty, jez byli kvlli své zatvrzelosti
odsouzeni k trestu smrti. Doznanim by si viak zachranili Zivot. Re¢ je zejména o
Rebece Nurseové, Marté Coreyové a Johnu Procterovi. Nejvétsi pozornost autor
opét zcela pochopitelné¢ vénoval svému hlavnimu hrdinovi. Duchovni Hale se
pokusil Proctera ovlivnit prostfednictvim setkdni sjeho dosud jesté
nepopravenou zenou.>? V samotném zavéru hry tak state¢ny farmar musel Gelit
velice obtiznému rozhodnuti, zda se pfece jen pfiznat k absurdnimu obvinéni a
zit, nebo zda rad¢ji zvolit smrt na Sibenici. Svym 1zivym pfiznanim by vSak
vefejné potvrdil vinu vSech ostatnich odsouzenych a to nemohl udélat. Svou
smrti naopak pomohl zdiskreditovat zdej$i fanaticky hon na domnélé
carodéjnice. Procterovym odchodem na popravisté, ktery je doprovazen zvukem

bubnli a vychodem slunce, kon¢i nejen Ctvrté d&jstvi, ale také celd Millerova

320 v/ dramatu to ¥ika Procter. Tamtéz, s. 122.

2! Tamtéz, s. 86-122.

%22 Bghem procesniho Fizeni se potvrdilo, Ze je Elisabeth Procterova t&hotna. Jeji poprava byla proto o
nékolik mésict odlozena.
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divadelni hra.**® Autorovi se v ni podatilo zachytit silny pocit osobniho selhani a
viny. Zaroven pomérné vystizné zobrazil mechanismus fanatické davové
hysterie, na jejimz pocatku sice stila v podstaté nevinna udélost, nicméné vlivem
pomstychtivosti a manipulace pak toto Silenstvi nabylo obludnych rozméra. Aby
byla tato problematika pro divaka, respektive cCtenare, poutavéjsi a 1épe
uchopitelnd, vyuzil dramatik romantickou zéapletku neuvazené nevéry, zniz
vznikla neopétovana laska a nasledné touha po pomst¢ s tragickymi nasledky.

Jeste par slov k samotnému zavéru Hytnerova filmu, ktery se nepatrné lisi
nejen od své piedlohy, ale také od skute¢nosti. Na konci snimku byl John Procter
povéSen spolecné s Martou Coreyovou a Rebekou Nurseovou, nicméné podle
prament a odborné literatury byl popraven 19. srpna 1692 spolu s byvalym
straznikem Johnem Willardem a duchovnim Georgem Burroughsem. Rebeka
Nurseovd byla jiz vtéto dob&€ mésic po smrti, jelikoz ji obésili nékdy
béhem Cervence 1692. Ve filmu byla rovnéz pro odsouzené piipravena Sibenice,
ve skutecnosti vSak byli véSeni na vétvich koSatého dubu, ktery rostl na okraji
Salemu. Na rozdil od Millera upozornil Hytner divdka na ne$tastny osud
stafického Gilese Coreyho, jenz byl umucen téZkymi kameny. SkuteCnost, ze
salem$ti osadnici Carodéjnické procesy podporovali, zachytil filmat
prostfednictvim jednotlivych poprav, pti nichz mistni lidé propukali v jasot. Jak
JiZ bylo fe€eno, jednd se pouze o nepatrné odliSnosti. Drtivd vétSina scén, ale
predevsim dialogt zistala stejna jako v divadelni hie.**

Millerovo drama The Crucible bylo do ¢estiny pielozeno hned nékolikrat.
Diky tomu také existuje celd fada Ceskych nazvii této hry. Tim bezesporu
nejpouzivanéjsim jsou Carodéjky ze Salemu.*® \ Ceskoslovensku byla hra
poprvé uvedena v piekladu Milana LukeSe jako Hon na carodéjnice. Slavnostni
premiéra se uskuteCnila 5. fijna 1961 v dne$snim Divadle na Vinohradech. Do
roku 1969 bylo drama uvedeno jes§té celkem ttikrat — v pfibramském divadle

Vv roce 1964 pod nazvem Hrdelni pre, v plzenském divadle J. K. Tyla v roce 1967

*2 Tamtéz, s. 125-147.

324 Carodéjky ze Salemu, Nicolas Hytner (1996).

3% Jedna se o nejnovéjsi preklad Katefiny Hilské. Drama dale pielozil Milan Luke§ (Hrdelni pre) &
Aloys Skoumal (Zkouska ohném).
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pod nazvem Carodéjky ze Salemu a v Praze v Narodnim divadle na konci roku
1968 pod nazvem Zkouska ohném. V obdobi tzv. normalizace vSak bylo
v Ceskoslovensku, stejné jako v dalich zemich vychodniho bloku, Millerovo
dilo zakdzdno. Divodem byla autorova obrana disidentli a pronasledovanych
spisovatelti. Znovu se vySe zminované drama zacalo v Ceskoslovenskych
divadlech hrat az v dubnu 1988. Uvedeno bylo také v nasledujicim roce v Praze a
V Ostravé. Poté se hra na deset let odmlicela a vroce 1999 mélo premiéru
nastudovani Jititho Seydlera Carodéjky ze Salemu. Tento nazev se jiz pro
Millerovu hru prakticky ustalil. Jeji zatim posledni premiéra se konala 27. inora
2009 v JihoGeském divadle v Ceskych Budgjovicich. Inscenaci tehdy reZiroval

Janusz Klimsza.3?

326 MILLER, s. 152 a 154-156.
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5 Zavér
Vira v magii a ¢arodéjnictvi, s niz pochopitelné tizce souvisi také vira v d’abla a
jeho moc, existuje v lidské spole¢nosti prakticky uz od jejich po¢atkd. Spolu s ni
se v8ak zaroven zrodily snahy ¢arodéjnickou cinnost potladovat. V souvislosti
s tim zacali byt lidé, obvinéni z provozovani kouzel, ¢ar a magie, pronasledovani
a vice €1 mén¢ nasilné postihovani. Jednalo se v podstaté o celosvétovy fenomén,
objevujici se vriznych intenzitich napti¢ dé&jinami — od starovéku az po
novovek, ktery se stal pomyslnym vrcholem masovych carodéjnickych procest.
Ve vétsing zemi bylo nejpozd€ji s nastupem osvicenstvi trestdni domnélych
arod&jnic definitivné zakazano. Carodgjnictvi bylo degradovdno na pouhou
povéru, v niz nadéale vétili jen hloupi a nevzdélani lidé. Piesto se vSak tyto
nekolik staleti tradované ptedstavy o vérnych pomocnicich d’abla nepodatilo
zcela odstranit. Zajem o toto kontroverzni téma pietrval zejména v uméni. Jiz
mnozi romanti¢ti u€enci a vytvarnici, jmenovité¢ naptiklad bratfi Grimmoveé,
Jules Michelet ¢i Francisco de Goya, se nechali timto motivem pomérné Casto ve
své vlastni tvorbé inspirovat. Oblibenym namétem ziistavd Carodéjnictvi také
V soucasnosti, nicmén¢ ve vétSin¢ piipadu se jednéd o Cisté fantastické piib&hy.
Podstatné méné je téch, které jsou inspirovany skutecnym procesnim fizenim
proti domnélym carodéjnicim.

Severomoravské ¢arodéjnické procesy, které se odehraly v letech 1678—
1696 v &eskych zemich, konkrétng v oblasti Velkolosinska a Sumperska, byly
prakticky az do druhé poloviny 20. stoleti viceméné zapomenuty. V podstaté by
se dalo fict, Ze o nich védéla pouze hrstka tamnich archivait a historik. Zlomem
se stal vtomto piipadé vznik jednoho z nejuspé$néjSich romani Vaclava
Kaplického — Kladiva na carodéjnice. Nazev svého dila odvodil zndmy cesky
spisovatel pomérn¢ vystizn¢ od nechvalné proslulého rané novovékého
démonologického spisu Malleus maleficarum (v ¢eském piekladu Kladivo na
carodeéjnice), jenz pojednava nejen o Carodéjnicich, jejich moci a sabatech, ale
také o jejich dopadeni a predev§im usvédceni. Kaplického zaujal vice nez cokoli

jiného tragicky osud vzdélaného a vSeobecné oblibeného Sumperského dékana
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Krystofa Aloise Lautnera, ktery se stal diky lhostejnosti a zneuziti moci
pravdépodobné nejslavnéjsi obéti bezohledného a chamtivého inkvizitora
Jindficha FrantiSka Bobliga z Edelstadtu. Tento polozapomenuty piib&h se
spisovatel rozhodl na pocatku 60. let 20. stoleti oZivit na strdnkach svého
romanu. Pocinal si pfitom stejné jako zkuSeny historik — peclivé studoval
dostupnou literaturu a dochované archivni prameny, podnikl vlastni terénni
pruzkum ve Velkych Losinéach a spolupracoval s mistnimi odborniky, zejména se
Sumperskym archivaiem FrantiSkem Spurnym. Na zaklad€ ziskanych poznatkl a
vlastnich nemalych literarnich kvalit se mu pak podafilo vytvofit jeden z
nejkomplexnéjSich a nejctivgjSich obrazii severomoravskych carodéjnickych
procesii vliibec. Pfi ¢teni je jasné patrné, Ze autor velmi dobie véd¢l, o ¢em pise.
Informace, které Ctenafi predkladd, jsou podlozZeny historickymi fakty a dobrou
znalosti mistnich dobovych realii. S klidnym svédomim Ize proto konstatovat, Ze
pfevazna ¢ast jeho ptibéhu odpovida historické skutecnosti ¢asto 1 do nejmensich
detaili. Osu romanu pfitom tvofi nevyhnutelny stfet dvou vysSe zminovanych
aktéri, Sumperského dé€kana Lautnera a inkvizitora Bobliga z Edelstadtu, ktefi
jsou zaroven hlavnimi protagonisty celé knihy. ZjednoduSené lze fici, Ze
predstavuji odveéky moralni boj dobra se zlem. V tomto piipadé vSak vzhledem
k tehdejsimu  spole¢enskému  klimatu, v némz pievazovala povércivost,
lhostejnost, strach a osobni prospéch, triumfovalo nakonec nikoli dobro nad
zlem, nybrz zlo nad dobrem. Zasadni je skutecnost, Ze toto Kaplického pojeti
ovlivnilo po roce 1963 vétSinu dalSich autor(i, nejen umélct, ale do urcité miry 1
odborniki, ktefi se rozhodli problematikou severomoravskych carodéjnickych
procesl zabyvat.

Jednim z inspirovanych umélct byl také znamy Cesky rezisér a scendrista
Otakar Vavra, ktery jiz v roce 1969 natocil na motivy Kaplického Kladiva na
carodeéjnice stejnojmenny film. Vice nez samotny piibéh ho vSak zaujal spise
mechanismus inkvizi¢nich procest, tedy zptisob, jakym se nevinny ¢lovek nechal
zmanipulovat do takové miry, Ze se nakonec pfiznal 1 k tomu, co nespachal a

navic jesté prosil o nejpiisn€jSi potrestdni. Vavrovi to pripomnélo politické
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procesy z 50. let, zejména piipad odsouzené¢ho Rudolfa Slanského, byvalého
Clena ceskoslovenské komunistické strany. Diky této zjevné analogii zacal
podrobné¢ studovat jednotlivé soudni protokoly, které se k carod&jnickym
procesim na severni Moravé dochovaly a s jejichz ptekladem ze staronémciny
mu ochotné pomahal vySe zminovany Sumpersky archivar FrantiSek Spurny. Na
zéklad¢ ziskanych poznatkli pak napsal spolu s Ester Krumbachovou scénéf,
podle n¢&jz vznikl jeden z jeho nejlepSich a nejznaméjSich snimkii. Zaroven se
jedna o velice vérnou adaptaci Kaplického romanu. Piestoze mél rezisér v ramci
filmového zpracovani, na rozdil od romanopisce, omezené moznosti, vyraznéji se
od sv¢ literarni ptedlohy a jeji d&€jové linie neodchylil. Naopak se snazil cely
piibéh, prostfednictvim detailniho zaméfeni na samotny mechanismus procest,
prohloubit a zdlraznit jeho vyznéni. Chtél, aby byla z jeho filmové interpretace
jasné patrna podobnost mezi zdejSimi Carod&jnickymi procesy ze 17. stoleti a
témi politickymi z 50. let 20. stoleti. Docilil toho pomoci neustale se opakujicich
emociondln¢ velmi silnych motivii — od zatykdni a muceni, pfes vynucena
doznani a naprostou ztrdtu vlastni vile v podobé monotonniho odiikévani
naucenych IZivych frazi, aZ po mucednickou smrti v plamenech hofici hranice.
Diky tomu byl také Vavriv snimek ze strany komunistického rezimu ostie
kritizovan. Autor vSak trval na tom, Ze se jedna o Cisté historickou zalezitost bez
postrannich umysli. Film zakazan nebyl, pouze se nesmél promitat v centru
Prahy. Jak se pozdéji ukédzalo, na jeho navstévnost a uspéSnost to ale zadny veétsi
vliv nemélo. Sdm Kaplicky byl 1 pies vesSkeré kvality snimku s Vavrovym
filmovym zpracovanim spiSe nespokojen. Nelibila se mu pfedevSim rezisérova
¢ist€ samoucelna eroti¢nost, kterou zobrazil hned v n€kolika scénach.

Roméanem vySe zmifiovaného spisovatele Vaclava Kaplického se kromé
Otakara Vavry nechal na konci 70. let inspirovat také tehdej$i dramaturg
Sumperského divadla Michal Laznovsky. Vznikla tak dnes pomérné nezndma
divadelni hra s ndzvem Updleni Krystofa Lautnera v Mohelnici L. P. 1685.
Laznovsky se opiral, stejné jako oba pfedchozi autofi, o historicka fakta, kterad

ziskal pfedev§im z dochovanych soudnich zépisi. Vzhledem k omezenym
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divadelnim moznostem koncipoval svou hru retrospektivnim zplisobem jako
prufezové zobrazeni vrcholnych okamzikii Lautnerova zivota. Konkrétné tedy
drama pojedndva o d¢kanové zatCeni, dlouholetém procesnim fizeni a
V neposledni fad¢ také o jeho odsouzeni k trestu smrti. Vlastni déj je pro
neznalého divaka pomérné nepiehledny a dosti zkresleny. Laziovskému se navic
nepodafilo zachytit ono ponuré prostiedi plné strachu, ¢imZ v podstaté
zdiskreditoval Lautnerovu statecnost. Urcité nedostatky obsahuje drama také po
jazykové strance, nebot b&hem rozhovorli pouzivd vétSina postav vyrazy
pfevazné z 20. stoleti. Nejedna se tedy o zddné vrcholné dramatické dilo.
Pravdépodobné¢ 1 diky tomu byla Laznovského divadelni hra prakticky
zapomenuta. Nicméné v souvislosti s problematikou umeéleckého ztvarnéni
severomoravskych ¢arodéjnickych procest je nutné ji pfipomenout, stejné jako
vytvarny poéin Jitiho Frantiska Svéaba, ktery na toto téma vytvofil v ramci
vystavy nesouci nazev Inkvizicni procesy — Trindctero Fikani o lidském utrpeni
ve Velkych Losinach v letech 1678-1692 sérii ponurych obrazii a basni, které
byly inspirovany v tomto piipadé Cisté velkolosinskym procesnim fizenim proti
zdejSim domnélym carodéjnicim. Navic byly tyto verSe a malby publikovany
také knizné.

Jednoznacnym  dikazem, Ze  problematika  severomoravskych
carodéjnickych procest zlstava aktualni 1 v soucasnosti, je romanové zpracovani
spisovatele Michaela Webera s nazvem Zpovéd' inkvizitora. Jedna se totiz o
novinku zroku 2014. Jako jeden z mala ceskych autori pojal Weber
carodéjnické téma skutecné netradicné. Hlavnim protagonistou jeho ptibéhu neni
ani dékan Lautner, ani inkvizitor Boblig, nybrZz FrantiSek Ferdinand Gaup,
tehdej$i knizeci soudce v Sumperku a posléze i jeden z piisedicich zdejsiho
inkvizi¢niho tribunalu. Pravé jeho Zivotni osudy tvoii hlavni osu celého roménu.
V podstaté se jedna o soudcovu otevienou zpoveéd kratce pied jeho smrti v roce
1713. Autor v tomhle piipad¢ vyuZil zcela nendsilné svou fantazii. Piib&h pojal
jako  Gaupovy vlastnoruéné¢ sepsané vzpominky na hrazné obdobi

velkolosinskych a Sumperskych procesi, béhem nichz se stal knizeci soudce
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Bobligovou pravou rukou, diky ¢emuz si mohl vybudovat kariéru a rozmnozit
majetek. V porovnani s Kaplického Kladivem na carodéjnice se jedna o
obsahlejsi dilo, zamétené kromé& Gaupova Zivotniho pfibéhu rovnéz na tragicky
osud state¢ného Sumperského platenika Jindficha PeSka, losinského faraie
Tomase Koniga a nékterych dalSich, méné vyznamnych nebo ¢asto opomijenych
osob. Autor pochopitelné také zminil znamy proces se Sumperskym dékanem
KryStofem Aloisem Lautnerem a snim souvisejici udalosti a postavy. Ve
Weberové romanu je pfitom zcela jasné patrny vliv Sumperského historika
Drahomira Polacha, s nimz spisovatel spolupracoval. Ptib¢h je tak opét z vétsi
¢asti opreny o historickd fakta. Zaroven vSak neni moZzné ptehlédnout autorovu
inspiraci Kaplickym, potazmo Vavrou, coZz znovu potvrzuje skutecnost, zZe
vSechny préace, zabyvajici se severomoravskym honem na €arodéjnice, byly po
roce 1963 vice ¢i méné ovlivnény Kaplického romadnovym pojetim.

Ptiblizné ve stejné dob¢, kdy v ceskych zemich dochézelo k postupnému
utlumu carodéjnickych procesti, se v severoamerickém staté Massachussets
rozpoutala Vv podstat¢ obdobna davova hysterie, ve které vSak s nejvetsi
pravdépodobnosti sehrala ur€itou roli otrava ndmelem. Nechvaln€ proslulym
salemskym Carod¢jnickym piipadem z roku 1692 se pak v 50. letech 20. stoleti
nechal inspirovat znamy americky dramatik Arthur Miller. Jako analogii
k novodobému americkému ,,honu na ¢arodéjnice v mccarthyovské éfe napsal
na motivy salemskych procest historické drama snazvem The Crucible,
v ¢eském piekladu Carodéjky ze Salemu, které se stalo jeho viibec nejhranéjsi
divadelni hrou. Pfi psani se autor snazil vychdzet co nejvice z dochovanych
pramend, vétSina jeho postav a udalosti ma proto redlny predobraz v historické
skute¢nosti. Pomérné vérohodn¢ také vystihl samotny mechanismus novovékych
inkvizi¢nich procesti a tehdejSi davovou hysterii kolem carodénictvi. Vlastni
pribeh vSak upravil tak, aby byl pro divdka poutavéjsi. Vyuzil k tomu otfepanou
romantickou zapletku neuvazené nevéry, zniz vznikla neopétovand laska a
nasledné touha po pomsté s tragickymi nasledky. V Millerové pojeti proto stoji

na pozadi salemskych Carodéjnickych procesti milostny pomér mezi mladou a
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krasnou netefi zdejSitho ne piiliS oblibeného duchovniho Parrise, Abigail
Williamsovou, a Zenatym farméafem Johnem Procterem. Cel4 tragédie nicméné
spo¢iva ve zlomyslnosti a pomstychtivosti této sobecké a posléze odmitnuté
milenky, kterd vSak svym vlivem dokazala rozpoutat davové Silenstvi, jenz
vyvrcholilo fanatickym pronasledovanim zdejSich domnélych c¢arodéjnic.
Millerova divadelni hra se dockala dokonce hned dvou stejnojmennych
filmovych zpracovani. Na tom znaméj$im, které v roce 1996 reziroval Nicolas
Hytner, se osobné podilel pfi tvorbé scénafe sdm dramatik. Diky tomu se takeé
vétSina scén a rozhovord v Hytnerové snimku velice vérné shoduje se

zminovanou divadelni hrou.
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7 Resumé

The issue of witchcraft and witch trials is a worldwide phenomenon that occurs
in varying degrees of intensity through history. A number of factors contributed
to the genesis and the development of the witchcraft trials, for example a
superstition and belief in witches and their multi-faceted negative influence
which were widespread in all social stratas of the then society, an influence of the
famous book Malleus maleficarum which was repeatedly published in the period
between 1487-1669 and a settled legal practice in recourse toward witches and
wizard.

This thesis follows up the representation of witch trials in the culture of
the 20" century. It’s mainly focused on the Czech area — the witch trials in the
North Moravia in the second half of the 17" century. They became the creative
theme for lots of Czech authors. The first one who was inspired by this
mentioned issue was a famous Czech author Vaclav Kaplicky at the beginning of
the 60™. In his probably most famous novel Witches * hammer he proved to create
one of the most readable and global image of witch trials in Sumperk and Velké
Losiny. The story is mainly about the inherent conflict of two main protagonists
— the doyen in Sumperk Krystof Alois Lautner and the inquisitor Jindfich
FrantiSek Boblig from Edelstadt.

After 1963 the most authors, who decided to follow up the witch trials®
problem in North Moravia, were influenced by this conception. One of them was
the well-known Czech director Otakar Vavra. However, he was taken by the
similarity of this modern witch-hunt with political processes in the 50™. So he
decided to make the film according the Kaplicky novel. This thesis is mainly
focused on these two famous authors, but the witch trials® problem in Velké
Losiny and Sumperk inspired also the writer Michael Weber, dramatist Michal
Laziovsky or not much known artist Jiti FrantiSek Svab. This thesis is also
focused on their work but not in such details. First there is an exemple of witch-
hunt abroad, specifically in the USA. In 1692 there were the witch trials in

Salem. They inspired the famous American dramatist Arthur Miller. His drama
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The Crucible (1953) became the artwork for the next two films of the same name
in 1956 and in 1996.

102



